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1 Tekstens funktioner og krav til kommunikationen.
il Arlighed, sandhed og heflighed

i Grammatik

v. Semantik og mentale modeller

V. Informationsstruktur

Faktorer, funktioner 0g krav

Sprogvidenskaben har i de sidste artier udviklet sig drastisk - isaer ved at flere og flere felter er blevet
inddraget i analysen af den sproglige tekst. Det gar under navnene som pragmatik, relevansteori, kognitiv
semantik, mentale modeller. Jeg vil her praesentere en model for hvorledes man med inddragelse af disse
moderne teorier og emnefelter kan analysere en tekst sprogligt. En tekst defineres som en aktualiseret
kommunikativ handling, der pa en gang er korrekt og forstaelig brug af ét tegnsystem (dvs. sammen-
kaadning af tegn fra et system af tegn med en udtryksside og en indholdsside), eerligt udtryk for én
intention fra en afsender, sandt udsagn om ét sagforhold, en meddelelse relevant i forhold il én interesse
hos en modtager og rigtig kontakt gennem én kanal.

De instanser i omgivelserne som kan have indflydelse pa hvorledes teksten er udformet, kan
kaldes kommunikationssituationens faktorer. Disse faktorer i kommunikationssituationen er for det farste
tegnsystemet, som er et system af muligheder der er felles for i det mindste afsender og modtager, dog
oftest et sprogsamfund, og som bruges nér mennesker vil artikulere, kommunikere eller forst en tanke
og en hensigt. Det er et system af tegn, som er organiseret pa en raekke forskellige niveauer: figurerne
(fx fonemer og grafemer), som kun har en adskillende funktion, mindstetegnene (fx morfemer), der har
et stabilt forhold mellem udtryk og indhold, syntagmerne (fx seetninger), hvor tegnene holdes sammen
af raekkefalge og afthasngighed, og teksterne, der er helheder af seetninger holdt sammen af en fzlles
hensigt.

Den naeste faktor er afsenderen. Denne er en eller flere personer, evt. en organisation, der ved
teksten giver udtryk for sin viden, sine hensigter og sine holdninger; som faktor i kommunikations-
situationen er afsenderen altsa bestemt ved at have viden, holdninger og hensigter, herunder intentioner
om handlinger. Hvis kommunikationen bryder sammen, er det afsenderens hensigt der er noget galt med;
enten er afsenderen ond eller dum.

Den tredje faktor er sagforholdet, som teksten er et udsagn om. Sagforholdet er groft sagt
virkeligheden, den virkelige verden. Mere praecist er det menneskers billede af virkeligheden, som altid
er struktureret i tid og rum med eksisterende genstandes relationer og kvaliteter. Teksten er siledes en
instruktion til modtageren om at &ndre sit eksisterende billede af en del af virkeligheden, enten ved at
differentiere det, eller ved at &endre det.

Den fierde faktor er modtageren. Ogsd modtagerne er en eller flere personer, evt. en
organisation af personer som afsenderen vil dele teksten med, og som afsenderen ma imgdekomme
tibgjeligheder, interesser og verdensbilleder hos. De for kommunikationssituationen vaesentlige
egenskaber hos modtagerne er deres forhandsviden om sagen, og deres interesse i at & oplysninger om
den.

Femte faktor er kanalen. Gennem den etableres kontakten mellem de to parter i situationen.
Med kanal menes bade det fysiske medium som barer signalere: svaerte pa papir, lys pa en skaerm,
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lydsvingninger, teknikken som sikrer overfarslen mellem afsender og modtger, fx en radio eller et fiernsyn,
en bandoptager, og den sociale institution som tillader og muligger overfarslen, fx et mgdelokale og en
talerstol i foreningen, et klasseveerelse og et kateder i skolen, laerebogen, avisen, med tilharende
afsender og modtagerroller og de rettigheder og pligter der harer til dem.

Hver af disse 5 faktorer er i sig selv ikke ra fysiske genstande, men typer, roller eller
akvivalensklasser. Afsenderen er fx ikke blot en person, men enhver person der er aekvivalent med andre
personer med hensyn til at vaere bestemt ved forholdet til den tekst som de producerer. Man kan alts
skelne mellem rollen en afsender og eksemplaret, den person der nu indtraader i rollen som afsender.
Og séledes hele vejen rundt: Til typen en afsender, svarer eksemplaret en bestemt person, til typen et
sagforhold svarer et stykke af virkeligheden, il typen en modtager, svarer eksemplaret en anden person,
til typen en kanal, svarer eksemplaret de tekniske og sociale rammer som kommunikationen foregar i,
og til typen et tegnsystem, svarer maengden af tegneksemplarer i vedkommende sprog eller tegnsystem.

De 5 starrelser kaldes faktorer fordi det er dem der har indflydelse pa hvorledes teksten fungerer
som kommunikation, men logisk set kommer de ikke far teksten. Teksten defineres ved sine faktorer og
samtidig defineres hver af faktorerne ved forholdet til teksten; en afsender er en person der producerer
en tekst, sagforholdet er den del af virkeligheden teksten er et udsagn om osv.

Det er pastanden i denne model at der altid i kommunikationssituationen findes 5 faktorer og
kun 5, og altsa kun 5 typer af svar p& spargsmalet: hvorfor er teksten som den er?, nemlig: pa grund af
tegnsystemet (sproget), afsenderen, sagforholdet, modtageren og kanalen.

Man kan imidlertid ikke give kausalforklaringer p& hvorfor tekster er som de er; tekster er sociale
faenomener som ikke kan forklares eller beskrives i en kausal forklaringsramme. Forklaringer af en tekst
indebasrer altid at der inddrages beskrivelser af de regler som er forudsastningen for at mennesker
overhovedet kan kommunikerer med hinanden, beskrivelser af de hensigter som personere har med
deres interaktion, og beskrivelse af hvorledes hensynet til regler og fysiske faktorer styrer udformningen
af teksten. Grundstammen i de regelsystemer som bestemmer teksten er de krav som bade afsender
og modtager kan stille til tekstens udformning for at den skal teelle som en fuldgyldig kommunikations-
enhed i en situation.

Afsenderen haavder at de geelder, og er parat til at legitimerer sine valg hvis de problematiseres,
og modtageren forudsastter dem opfyldt og kan ellers kommentere hvad der mangler. Der svarer en type
af krav til hver af faktorerne i situationen. Afsender og modtager kan altsa i forhold til hver af situationens
faktorer henholdvis haevde og forudsastte at bestemte krav er opfyldt.

| forhold til afsenderen skal teksten vaere et aarligt udtryk for hensigter, viden og holdninger. At
udtrykket er aerligt vil sige at det for det farste er intenderet, og kun béret af én intention. For det andet
at det er engageret, dvs. at afsenderen er engageret dels i at udtrykke sig, dels i at udtrykke sin viden,
holdning og hensigt overfor modtageren. Dernzest vil zrlighed sige at afsenderen ved teksten har gjort
sin hensigt gennemskuelig ikke blot for modtageren men ogsa for sig selv; en tekst hvor afsenderen ikke
selv har gjort sig sin hensigt klar, er ikke en zrlig tekst. Den sidste side af zerlighed er dette at
afsenderen skal vaere kompetent til at udfare den sproghandiing der er tale om, og kompestent til at give
de oplysninger der gives. En kaptajn fra Képenick, der udsteder ordrer uden at have rang til det, er ikke
aerlig, en der beretter som selvoplevet hvad hun eller han kun har hart, er heller ikke zerlig, og omvendt
er en der fortzeller som en objektiv sandhed hvad der kun er et subjektivt indtryk, heller ikke zerlig.

| forhold til sagforholdet skal teksten vaere et sandt udsagn. At en tekst som udsagn er sand,
indebaerer farst og fremmest at den verden der fremstilles i teksten, den mentale model af sagen, er
sammenhangende eller kohaerent; er teksten ikke et kohzrent udsagn med stabil henvisning il
genstande og med forenelige udsagn om dem, vil den slet ikke teelle som en tekst. Dernzest skal den
mentale model, som opbygges hos modtageren pd grundlag af tekstens ‘instruktioner', veere
modsigelsesfri, dvs. det ene deludsagn mé ikke stride mod eller vaers uforenelig med det andet. For det
tredje skal teksten som udsagn veere dackkende, dvs. der skal veere overensstemmelse mellem den
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model som teksten danner af verden, og det billede af verden som mennesker ellers kan have. For at
vaere sand skal en tekst desuden veere et mangesidigt udsagn om sagforholdet, sagen skal hvor det er
nadvendigt ses fra alle de sider som kan have interesser knyttet til sagforholdet i situationen. Til sidst skal
teksten som udsagn vaere udtemmende om det sagforhold som er valgt og afgraenset som emne; er der
glemt vigtige dele af emnet kan teksten ikke siges at vaere et sandt udsagn.

I forhold til modtageren skal teksten vaere en relevant meddelelse. For det farste skal den tage
udgangspunkt i noget for modtageren kendt, dvs. den skal veere forstdelig. For det andet skal den vaere
informativ, dvs. den skal med udgangspunkt i det kendte informere om noget der ikke er kendt eller
accepteret af modtageren; det er ikke en relevant meddelelse at fortzelle folk hvad klokken er pa
Radhuspladsen, for det kan alle selv se pé radhusuret. Til sidst skal teksten, for at vaere relevant med
sin meddelelse, sta i forhold til modtagerens interesse og interesser, dvs. hvis den er fiktion skal den
gribe modtagerens tilbgjeligheder og tolke dem, og hvis det er en sagprosatekst skal den som emne have
noget som modtageren har sine interesser bundet i, dvs. noget som modtageren i tid og rum har kontakt
med og som modtageren har behov for at fa bearbejdet.

| forhold til kanalen skal teksten veere en rigtig, (dvs. stajfri og taktfuld) kontakt, dvs. teksten
skal passe til den kanal den sendes igennem, dvs. tid, sted og situationsroller, den skal konstituere en
retfeerdig afvejning af rettigheder og pligter mellem rollehaverne, og den skal takifuldt minimere
omkostninger for og bebrejdelser mod modtageren og uenighed og antipati mellem parterne. Den skal
veaere loviig i den institution som omfatter den, og den skal rent teknisk veere s4 kraftig og stajsvag at den
kommer igennem uden forvraangninger eller fejl.

| forhold til tegnsystemst skal teksten vaere en korrekt og forstaelig brug. Det vil farst og
fremmest sige at teksten skal veere en sammenhzengende, kohaesiv, sammenkaedning af tegnene fra
tegnsystemet. Tegnene fra tegnsystemet ma i tekstforlabet indgad i sadanne reekkefolge- og af-
haangighedsforhold at de udger en ubrudt syntaktisk sammenhaeng. Denne sammenkzedning af tegn skal
vasre entydig; hvor der findes normer skal tekstsammenkaedningen vaere i overensstemmelse med disse
normer, og det vil iseer veere tilfeeldet pa staveomradet og til dels pa syntaksens omrade.

Teksten skal ogsa veere forstaelig eller kohaerent, dvs. ordene - som alle semantisk set er
flertydige, som alle er semantisk underbestemt, skal indga i sadanne sammenhaenge at de entydiggares.
Det sker nar ordene herer til samme semantiske felt, 0g dermed udger tekstens isotopi. En vittighed er
typisk en tekst der holder to isotopier &bne lige til pointen hvor hele teksten pa overraskende made
entydiggeres som harende til den ene isotopi og ikke til den anden.

Endelig skal teksten som korrekt og forstaelig brug af sproget vaere acceptabel for modtageren
af meddelelsen, dvs. der skal bruges det samme tegnsystem som modtageren bruger.

Det er pastanden i denne model at der pa en gang er 5 forskellige krav som kommunika-
tionspartnerne kan stille til teksten og som tekstens kvalitet kan vurderes i forhold til: zerlighed, sandhed,
relevans, rigtighed og korrekthed (forstaelighed).

Enhver tekst har altid ndr den udsiges i en autentisk situation en raekke forskellige funktioner.
Det er kernen i en pragmatisk tekstteori at teksten har en funktion der svarer til hver faktor i situationen,
0g at teksten for at geelde som tekst, pa en gang teeller som udtryk for afsenderens hensigter og
holdninger, som udsagn om de sagforhold der er tekstens emne, som meddelelse til modtageren af
teksten, som kontakt mellem parterne og endelig som brug af tegnsystemet.

Hver af disse funktioner udger i sig selv en dialektisk relation, saledes forstdet at forholdet
metlem faktoren og teksten kun er geeldende hvis de gensidigt forudseetter hinanden. Man kan altsa ikke
have teksten uden at man har hver enkelt af faktorerne, afsender, sagforhold, modtager, kanal og
tegnsystem, og man kan ikke have en faktor uden ogsd at have teksten. Det betyder igen at tekster
indtager en nggleposition i beskrivelsen af samfundsmaessige processer. Den pragmatiske tekstteori har
som emne hvordan samfundet producerer tekster og hvorledes tekster konstituerer samfundet.



Det dialektiske forhold mellem fakiorerne og teksten kan belyses med afsenderen som
eksempel. Afsenderen er i modellen ikke en fysisk og historisk person, men en rolle som er karak-
teriseret ved at have viden, holdning og en hensigt; personer uden det, er ikke afsendere, heller ikke
potentielle afsendere. Personer i afsenderens rolle gar andet end at producere teksten; man kan godt
have en person uden en tekst, men ikke en tekst uden en afsender. Men personer far viden, holdning
0g hensigt ved bl.a. at afsende tekster, og hver ny afsendt tekst transformerer afsenderpersonen til en
anden end hun eller han var far afsendelsen af teksten. Folks egenskaber er jo ikke andet end resultatet
af deras tidligere liv og deres handlinger, herunder deres spraglige handlinger.

Hvis man derimod opfatter tekster i &rsagskategorier, vil enten faktoren veere den eneste arsag
il teksten, eller omvendt teksten den eneste manifestation af faktoren: det som ikke er andet end udtryk
for en hensigt eller falelse, betegnes marker, og det som ikke opfattes som andet end et produkt af
afsenderens egenskaber, betegnes symptom; man taler om symptomallzsning, hvor modtageren ikke
laaser tekstan som udtryk for en hensigt men kun som symptom pé, dvs. kausalt produkt af, afsenderens
egenskaber. Pa samme made kan man pa alle 5 dimensioner definere de ensidige relationer mellem den
pageldende faktor og tekstforsgget. Hvis teksten opfattes som helt bestemt ved sagforholdet, kaldes den
spejling, og omvendt kan sagforholdet ikke opfattes som andet end en projektion af tekstens mening.
Det som alene er pavirkning af modtageren, betegnes appel, mens omvendt modtagerens adfeerd
behavioristisk kan opfattes kun som reaktion pa en stimulus. Hvis der slet ikke er nogen valgfrihed
mellem signaler i kanalen, er der tale om total redundans, og omvendt hvis der intet ndr gennem
kanalen, er der tale om total stej. Der er tale om et eksempel, hvis det alene er bestemt af tegnsystemet,
eller om en Innovation, hvis der ikke findes andre eksempler pa tegnsystemt.

| tilfelde af sddanne ensidige relationer mellem en faktor og tekstforsag vil man ikke sige at den
er en tekst der fungerer i det samfundsmaessige liv; den er en forvraenget tekst eller ugyldig som tekst,
den kan ligne, men er ikke en reguleer tekst,

S@tningsskemaet
Dansk har ikke (saerlig mange) bjninger hverken verbernes bajning i person og tal eller substantivernes
bajning i kasus, og derfor kan man ikke ved ordenes bgjning afgere hvad der er subjekt, hvad der er
objekt, hvad der er subjekt for hvilket verbum osv. Derfor er disse forhold pa dansk i stedet for signaleret
ved ordenes raekkefalge i saetningen. Fx er det en ret sikker regel at subjektet ikke kan st& sidst i
saetninger med mere end 3 ord.

Man plejer at beskrive det saledes at leddene i en dansk szetning skal komme i den raekkefelge
som angives ved et sakaldt seetningsskema over leddenes raekkefalge:

SETNINGSSKEMA
fundament nexus indhoid
k F vi ni b1 v2 n2 n3 b2
derfor  har hun ikke givet ham bogen i gir
hun har ikke givet ham bogen i gar
ham har hun ikke givet bogen igar
igar har hun ikke givet ham bogen

F = fundamentet for sastningen, v = verbum dvs. udsagnsord, v1 = udsagnsledet i satningen, dvs. et udsagnsord med tidsbajning,
n = navneord, n1 = grundled, b = biled, v2 = udsagnsord i navneméade eller tillzagsmade, n2 = hensynled, n3 = genstandsled, nexus
= helhed af de saetningsdannede led, k = konjunktional, dvs. bindeord. Reglen er nu den at et ord kun kan sta pd en plads i
skemael hvis den er reserveret til den ordidasse som ordet harer {i; navneord skal altsa sta pa en af n-pladserne, biord pa en af
b-pladserne. Et af de 7 led i nexus og indholdstelterne (dog ikke v1) kan rykkes frem i saatningens fundament, og derved bliver dets
plads tom. Der bliver ogsa tomme pladser hvis der ikke er s& mange led i satningen som der er pladser i skemaet. Det eneste led
der altid skal veere Sudfyldt er vi-pladsen. Det er den ogsa fx i rene bydeformer. Alle leddene i indholdsfeltet kan rykke op pa



fundamentet p4 en gang. Men ellers kan to led ikke tykke op i fundamentet samlidigt. Hvis F-pladsen er tom er det et ja-nej-
spargsmal,

Tvetydige seetninger som Adam elsker Eva, far i s@tningsskemaet to forskellige analyser, som de skal.
Men det er et problem at fa placeret et led pa den rigtige af to pladser som hedder det samme, hvis der
ikke er noget led mellem de to pladser. | seetningen Adam kender Eva kan Eva st4 pa bade n1, n2 og
n3. 1 satningen Adam har kendt Eva kan Eva sta pa n2 og p& n3. Og det er jo en svaghed ved
saatningsskemaet,

fundament nexus indhold
F vi n1 b1 v2 n2 n3 bt
derfor gav hun ikke Peter  bogen igar
Adam kendte Eva
Adam kendte Eva
Adam kendte Eva
Adam har kendt Eva
Adam har kendt Eva
Adam har Eva kendt
han kom
gal
*ham
bogen gav hun ikke

* angiver at eksemplet ikke er korrekt eller acceptabelt sprog

Genskrivningsregler

Der findes en regel der siger at man ikke kan have indirekte objekt (hensynsled) hvis der ikke ogsa er
et objekt (genstandled); man kan godt sige Hun gav ham bogen og hun gav bogen, men man kan ikke
sige *hun gav ham. Denne regel kan ikke formuleres ved hjaelp af setningsskemaet, for begge pladserne
n2 og n3 kan jo i princippet veeret tomme.

For at beskrive denne og lignende regler vil jeg notere grammatikken med en raskke
genskrivningsregler, dvs. regler der siger at et led af den og den type bestar af en raekke ord eller led af
de og de typer. Man kan i disse genskrivningsregler markere om leddene er obligatoriske eller valgfrie.
Det betyder at man kan vise at det ene led kun kan vaere til stede hvis det andet er til stede; man kunne
fx lave den regel at der i en sztning findes et led som kan kaldes Objekter, og det bestar sa af et valgfrit
Indirekte objekt (hensynsled) og et obligatorisk Objekt (genstandsled). Man kan notere det saledes:

Objekterne --> Al-objekt Objekt
A’ = leddet er valgfrit.

Hovedlinjerne i hele den danske grammatik kan noteres i en grammatik med genskrivningsregler der ser
ud som normgrammatikken beskrevet nedenfor.

Satningen:
1) s@tning --> Aa;n(=emne) S Aa(=sit)
2) S —> | Aa(=nyfokus1)
3) |-> 12 Aobj(=nyfokus2)
4) obj -> An n;ad|
5) 12 -> nex Aa Av(=nyfokus3)



6)
/)
8)
9)
10)

nex => Avf Ak Aat n;s(=subj) Avi
fv->Ag vi

v => Ajif* Aobj Aa iv;ptl;p”

a -> a;pf

pt=>pn

Med ord siger grammatikken falgende:

§1- Der er ni typer af ord i en szetning: vi: tidsbajet verbum (hjaelpe- eller indholdsverbum), if
tidsbajet form af hjaelpeverber: har, er, eller modalverber (m&deudsagnsord): vil, kan, m4...; iv:
indholdsverber (hovedudsagnsord) dvs. alle andre verber i infinit form; n: nominer; a: adverbialer
(biordsled); ad): adjektiver, ptl: partikler som fx op, vaek, p: prespositioner; K: konjunktion

§1: En dansk saetning bestar altid, i raekkefalge, af et emne (det som man meddeler noget om) som
bestar af et adverbial eller et nominal, szetningens kerne (S) og eventuelt et adverbial der
beskriver situationen for satningen.

§2: Saetningskernen bestar af indholdet (I) og eventuelt et adverbial der er szetningens fokus.

§3 Indholdet bestar af de indre indhold (12) og eventuelt nogle objekter (obj) som er fokuseret.

§4: Objekterne bestar eventuelt af et indirekte objekt og altid et objekt.

§5: Det indre indhold bestar af seetningens nexus (nex) og eventuelt et adverbial og et hovedverbal
(v).

§6: Nexus bestar af: eventuelt et finit verbum (vf), eventuelt en konjunktion, eventuelt ordet at og
altid af subjektet og dernzest eventuelt af et finit verbum (vf).

§7: Til venstre for et finit verbum kan der vaere et adverbial.

§8: Hovedbalet bestar altid af et indholdsverbum, en partikel (ptl) efier en praeposition (p), og til
venstre herfor kan der i rackkefalge eventuelt vaere et finit funktionsverbum (if), nogle objekter
og et adverbium.

§10:  Et adverbial kan besta af en preepositionsforbindelse.

Grendiagrammer

Man kan sa ved et grendiagram angive hvorledes en sz tning skal analyseres, og hvilke regler der er
brugt. Som ved satningsskemaet kan et ord kun placeres pé én plads som er reserveret til den ordklasse
som ordet harer til. Men dernaest kan man kun sztte et ord pa en plads der er valgfri (noteret A), hvis
den obligatoriske plads i den samme regel 0gsa er udfyldt. Hvis man altsd skal analysere sztningen: hun
har ikke givet ham bogen i gér, begynder man med det farste ord hun, der harer til klassen af
navneord n, og efter regel 1 det sti pa e-pladsen, men det kan det kun vis nex er udfyldt. Det er den
med ordet har pa vi1. Men dette kan kun vaere udfyldt hvis ogsa leddet subj er udfyldt med et navneord,
og det er det ikke, for det naeste ord er ikke. Derfor ma man opgive at placere ordene hun har pa hhv.
e og vi1. Der er dog den anden mulighed at placere hun pa subj efter regel 6, har pa vi2 efter regel 6,
ikke pa a2 efter regel 5, og givet pa iv efter regel 8, osv.



satning
|

‘emne 8 rglit
| | |
| indholdl snyfokusl |
| I Ama |
| indhold2 sanyfokus2 | |
| | Aobj | |
| nex ‘a *nyfokus3 | | |
| | i Alv® A 1 |
I Avyg Ak sub) rEv | | l | | |
| | 1 | 1 { at | | | ptl | | | |
a;n vl k_“at nl “al vE2 ra2 /+4if" 4ob “a iv;ptl;p n2 n3 a2 a
hun
hun har
hun har *jkke
hun har ikke givet ham bogen igar

Laaseren opfordres til selv at preve at bruge reglerne pd denne mekaniske made og analysere sztningen:
derfor har hun ikke givet ham bogen i gér. Man forstar nemlig farst rigtigt hvorledes reglerne virker
hvis man har provet selv at analysere saetninger ved hjeelp af dem. og ger det straks, for svaret kommer
i naeste skemal

Normgrammatik

Med denne grammatik kan man analysere alle de seetninger som kan beskrives med saetningsskemaet
og i nogle tilfalde giver det en anden analyse. Det eneste led der efter genskrivningsreglerne aldrig er
valgfri (A), er subj (grundied). Det betyder at bydeformen, der er det eneste ord i s&tningen Gal kommer
il at st4 pa subj-pladsen, men det er ikke s& maerkeligt, for Subjektet, som jo altid er du, er s4 at sige

indbygget i verbets bydeform.

gatning
|
Aamne 8 cpit
| | |
| indholdl Anyfokusl |
| | ‘ma | |
| indhold2 snyfokus2 | |
| | Aobj | |
| nex Aa snyfokus3 | | |
| | | Al Y DR | |
| svf Ak subjd sfv | | | | | |
| | 1 | | | at | | | ptl | | | |
az;n vEl k *at nl *al vE2 a2 /*1f" +ob *a 1iv;ptl;:p nz2 n3 a2 a
derfor har hun glvet ham  bogen 1 gar
hun har ikke givet ham bogen
ham har hun ikke givet bogen i gar
i gar har hun ikke givet ham bogen
derfor gav hun ikke Peterbogen i gar
han kom ikke
gal
*ham bogen gav hun ikke
Adam har Eva ikke kendt
Adam har ikke kendt Eva
Adam kender Eva
Adam kender Eva

Man kan se at reglerne om valgfrihed betyder at man ikke kan have hjzlpeverbum (if} uden at have
indholdsverbum (iv), og at man ikke kan have Indirekte objekt (n2) uden at have Objekt (n3). Man kan
0gsa se at det i regel 1 er beskrevet at der pa e-pladsen kan sta ét og kun ét led.



Regler er nu ordnet saledes at der kun findes én rigtig analyse af en saetning der ikke er tvetydig. Hvis
man som en maskine laeser saetningen fra venstre til hajre og bruger reglerne efterhdnden som det er
muligt, kan ordene kun falde ned pd én plads. Fx kan Eva i Adam har kendt Eva kun std pd n3. Den
mekaniske analyseprocedure gar det altsé omvendt muligt ved brug af reglerne at finde ud af at Eva er
Objekt (n3) og ikke Indirekte objekt (n2) i seetningen.

Er seetningen flertydig er der selvialgelig ogsa flere analyser: Adam kender Eva. Enten er Adam
subjekt pa (n1) eller objekt p& (e). Genskrivningsgrammatikken beskriver séledes flere forhold i
ordstillingen end setningsskemast.

Indirekte objekt
Der gaelder den faste regel at hvis det indirekte objekt og Objektet star ved siden af hinanden skal
hensynsleddet sta til venstre for genstandsleddet:

vi vil give Pia en bog
*vi vil give en bog Pia

Derimod er der ingen forskel pa Indirekte objekt og Objekt hvis de ikke star ved siden af hinanden:

bogen vil vi give Pia
Pia vil vi give en bog

er lige acceptable og det semantiske indhold afger hvad der er det ene og det andet (man kan ikke give
Pia til bogen). Hvis begge ord kan optraede som begge led er begge seetninger tvetydige:

Mads vil vi kalde Per
Per vil vi kalde Mads

Og vi ved alle sammen at Du @nskes en god jul er lige s& hyppig som En god jul enskes dig. Man kan
ikke pa nogen méde afgere hvad der er Indirekte objekt, og hvad Objekt.

Man kan altsa se at det danske sprog har haft en struktur der tillod skelnen mellem Indirekte objekt
og Objekt, men at det nu bevaeger sig hen mod en struktur der i stedet for ger det muligt at skelne
mellem Emne og Udsagn.

Informationsstruktur

En tekst er ikke blot et udtryk der har et indhold for en person i en erkendelsessituation, men ogsé et
middel for afsenderen til at overfare information til modtageren i en kommunikationssituation. Med
tekstens indhold foreligger der for en sprogbruger en mental model over en situation fra virkeligheden
eller forestillingen. Tekstens indhold baeres hovedsageligt af de semantiske kombinationer af ordstammer
af substantiver, verber, adjektiver og preepositioner,

Med tekstens information andrer afsenderen modtagerens mentale model, dvs. modtagerens billede
af den omtalte situation. Det kan ske ved at afsenderen tilfejer informationer til modtagerens mentale
model pd omrader hvor der ikke er nogen informationer, sammentajer eksisterende informationer, eller
sletter og omorganiserer informationer pa omrader hvor der allerede er nogen. Tekstens information
baeres af alt det som afsenderen ger manifest, og den struktureres hovedsageligt af de syntaktiske
relationer, dvs. relationer af raekkefalge og afheengighed, mellem bajningsendelserne, og af de
grammatiske smé&ord: konjunktioner, nogle praspositioner, pronominer og artikler. Organiseringen af denne
information kaldes tekstens informationsstruktur.
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For at sendre modtagerens mentale model ma afsenderen 1) henvise til og f& modtageren til i sit
verdensbillede at identificere den mentale model som skal e&ndres, og 2) meddele aendringen, dvs.
tilfaje, sammenfgje eller omorganisere information i denne model.

Afsenderen henviser til en mental model ved at navne emnet for meddelelsen, dvs. tid og sted, og
de personer og omstaendigheder som hun forudsaetter allerede kendt og erkendt af modtageren.
Afsenderen asndrer dele af modtagerens mentale model ved at meddele hvad hun anser for relevante
endringer for modtageren; afsenderen tilfajer oplysninger til modtagerens situafionsbillede ved at
nyheds-fokusere pa informationer, sammentajer informationer ved identitets-fokus, og naegtet fokus.
De grammatiske tegn og ordenes raskkefalge i saetningen angiver sa hvilke informationer der i den givne
kommunikationssituation er naavnt emne, nyheds-fokuseret, idenitets-fokuseret, kontrast-fokuseret eller
bensagtet.

Kommunikationssituationen bestar (ud fra et informationsteoretisk synspunkt) af 1) modtagerens
mentale model, M(m), dvs. hvad modtageren allerede ved og kender tit emnet, 2) afsenderens mentale
model, A(m), og 3) afsenderens opfattelse af modtagerens mentale model, (A{(M(m)); afsenderen kan jo
nemlig kun pa grundtag af 3) A{M{m)) naevne hvad hun mener allerede findes i 1) (M(m), og meddele det
som er i 2) A(m), men ikke i I} M(m). Og man kan kun beskrive kommunikation ved modellen om
informationemes gensidige tilgeengelighed pa falgende made: Hvis afsenderen ved en vellykkst
kommunikationshandling overfarer mening tit modtagerne, ma nedvendigvis falgende vaere tilfzeldet:

1) Meningen med det naevnte emne (i bestemt form) er tilgeengelig for begge parter {dvs. A er
opmaerksom pa den, M bliver opmaerksom pé den, A ved at M er opmeerksom pa den, M ved at S er
opmaarksom pd den ... osv. sd laenge som ngdvendigt).

2) A kender den information som hun meddeler og fokuserer pa.

3) A er Klar over at M ikke kender den meddelte information.

4) A antager at M foretraekker at kende den nye information frem for ikke at kende den.

Lad den vellykket kommunikerede mening vaere meningen med denne sztning:
- Dar stdr et lys pd bordet.
| s& fald ma falgende gzelde:

1) ‘bordet’ er tilgaengelig information for begge parter (dvs. A er opmaerksom pa ‘bordet’, M bliver
opmaerksom pd det, A ved at M er opmaerksom pa det, M ved at A er opmaerksom pé det ... osv. 54
leenge som ngdvendigt),

2) A antager at 'der er et lys pa bordet’,

3) A er klar over at M ikke ved at 'der er et lys pd bordet’, 4) A antager at M foretraekker at kende il
'lyset’ frem for ikke at kende til det.

Man kan formulere dette generelt ved en raekke regler:

1) Princippet om navnt og meddelt information
Alle nominaler i bestemt form er naevnt information, dvs. information som afsenderen blot henviser til
fordi hun forudsaetter at det er kendt og anerkendt af modtagerne allerede. Naevnt information er som
forudsat information uden for en eventuel nzegtelses virkeomrade.

Alle nominaler i ubestemt form og nagen form, alle verber, alle adverbier og de fleste adjektiver er
meddelt information, dvs. information som afsenderen anser for ny for modtagerne, og som de skal
indbygge i deres mentale model over den naevnte situation.



Ledsastninger og infinitiver kan enten veere naevnt eller meddelt information, afhzengigt af hvilket ord
de er underordnet, og hvor de er placeret.

2) Princippet om ytringens emne

Den, som regel naavnte, information som frontstilles, er markeret som ytringens emne, dvs. det som
ytringen tager udgangspunkt i og som meddelelsen handler om. Ved farst at nasvne et stykke information
som meddelelsens emne, henviser afsenderen modtageren til tid, sted, personer og omstaendigheder
for en situation som er den baggrund pé hvilken meddelelsen er forstielig, fordi det forudseettes kendt
og anerkendt af modtageren. Med henvisning til emnet f&r afsenderen modtageren til at identificere den
mentale model som med meddelelsens informationer skal @ndres. [Emnet] noteres med kantede
parenteser. Som hovedregel er falgende informationer ytringens emne:

- @) satningens grammatiske subjekt (som med undtagelse af subjektet i generiske szstninger og
avisoverskrifter er i bestemt form)og ord som der og det der henviser bredt til en kendt situation, placeret
pa den grammatiske subj-plads i grammatikken, eller:

- b) det led der star pa emne-pladsen, dvs. enten omstzendighedsangivelser (relationelle adverbier eller
ledsaetninger der udtrykker tid, sted, omstaendighed eller betingelse), eller rolleled (andre end subjektet)
der star som kontrastemne (se princip 9!).

- ¢) Information som, fordi den er kendt, blot nzevnes, frontstilles ikke men sasttes til hajre for subj-
pladsen ved spargsmal og

- d) pa n3-pladsen ved det-konstruktioner og

- 8) ved dat-klavning, hvor den nasvnte information udger starsteparten af seetningens information (og
fokus kan veere bestemt form).

3) Princippet om nyfokus

Afsenderen garanterer at det blandt den meddelte (ubestemte) information som star leengst til hajre pa
nyfokus-pladserne 1-3 er ny og relevant information i forhold til modtagerens mentale model over
emnet; det er omsagnets yderste ubestemte led, dvs. det som forudszetter de andre led i omsagnet og
som ikke forudsasttes af andre. Nyfokus noteres med dobbelt understregning. | nyfokus stér saledes:

- a) madesadverbialer pd ma2-pladsen,

- b) bundne (valente), umiddelbare og middelbare, rolleled (som ikke er bestemt form) p& n3-pladsen:
genstandsled, hensynsled, omsagnsled til grundled, og omsagnsled til genstandsled, rolle-1 ledet {det
egentlige logiske subjekt) | passivkonstruktioner efter af, og i der-konstruktioner og der-kiavning
(saetninger der reelt er emnelase og derfor kaldes tetiske),

- ¢) verbet (funktionsverbum + hovedverbum eller - hvis der ikke er andre ubestemte led leengere til hajre,
hovedverbet alene) pa vp, vi2 eller vf1,

- d) det yderste ubestemte led i en ledsaetning der er bundet rolleled, men alts4 ikke i relativsaetninger.

4) Princippet om underforstaelser ved nyfokus

Afsenderen garanterer og underforstar at den nyfokuserede informationen, og ikke yderligere information
blandt det som afsenderen kender til, er relevant for det efterfolgende, og angiver dermed hvilken retning
de efterfglgende ytringer vil tage; dette noteres (i petit og ‘enkelt citationstegn’) med: ‘og kun fokus’ 0g ved
underforstiede spargsmal, svarends til forskellige typer af fokus:

a) - ved fokus pa verber der betegner processer eller begivenheder, og pa verber + at-infinitiv er
spargsmalet: 'og hvad sa? - (nr.)’;

b) - ved fokus pa bundne rolleled er spargsmalet: ‘og hvad med det? - {nr.y (det henviser til det fokuserede
eller evt. til hele omsagnet);
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¢) - ved fokus pa tilstande dvs. tilstands-verber, verber i perfektum, modalverber + O-infinitiv, adjektiver,
médesadverbialer og substantiver som omsagnsled (klassifikationssaetninger) er spargsmélene: *hvorfor
det? - (nr.y, ‘hvordan det? -(ney eller ‘og felgelig? - (nr.) afhaengigt af om det er praemis eller konklusion.

5) Princippet om neutral information

Den information som hverken er frontstillet som meddelelsens emne eller fokuserst som relevant, er
neutral information:

- a) de bundne rolleled som er bestemt form,

- b) ubestemte rolleled som ikke star lzengst til hajre eller

- ¢) de frie led i bestemt eller ubestemt form, som stéar pa o, a2 eller a1, dvs. adverbialer (praepositionsfor-
bindelser) som udtrykker attitude, tid, sted eller omstaendighed, eller parentetiske led eller ledsaetninger
(appositioner, parentetiske relativsastninger, som kan opfattes som selvsteendige med-delelser med deres
egen relevans uafhaengigt af oversatningens relevans).

6) Princippet om relevans
Al informationsoverfarsel foregar efter princippet om relevans: Det betyder:

- a) at afsenderens henvisning til emnet sker s& gkonomisk som muligt (dvs. at der henvises med den
svageste formulering som er tilstraekkelig for entydig henvisning og genkendelighed, og at afsenderen
til emnet altid underforstar ‘som jeg ved du genkender'),

- b} at afsenderens meddelelse af det som relevant fokuserede er sa effektiv som muligt (dvs. at der
fokuseres pa den steerkeste formulering som er sand, og at modtageren ud fra dette til den fokuserede
information altid kan underforsta: 'og kun det. Det betyder

- ¢) at afsenderen meddeler som sande (ved deduktion) de mindre informative alternativer til fokus, og
- d) underforstar (ved abduktion) at de mere informative alternativer ti! den fokuserade information, ikke
er sande eller relevante.

EMNE & NEUTRAL & FOKUS:

F>> EMNE & NEUTRAL & INTERPOLATIONER
IKKE>> EMNE & +ALTERNATIV

IMPL>> EMNE & "ALTERNATIV

{F>>' angiver: ‘afsenderen forudsaetter med ylringen....", TKKE>>' angiver: 'afsenderen ensker ikke at fremsssite den information
al..." og grunden kan enten veare at hun ikke kan sta inde for at det er sandt, eller at hun ikke kan sté inde for at det er relevant
og i modtagerens interesser; og 'IMPL>>’ angiver: ‘afsenderen implicerer som sandt at ...". Atinformationen X er ‘stsrkere’ eller
‘mere informativ’ end Y, er den samme relation som at X ‘implicerer’ Y, dog kun hvis X og Y er informationer om det samme emne,
dvs. alternativer som 'fokus’ til samme nasvnte emne. Manifeste yiringer bestér af EMNE & NEUTRAL & FOKUS. | kolonnen for
FOKUS kunne der have stéet en raskke alternative informationer af enten starre efler mindre informationsvaerdi end den vaigte
(starre informationsvasrdi vises med tegnet *+', mindre med tegnet ). Eksempel: - Hun har 3 barn har informationsstrukturen: '[
Hun] har 3 barn" Det fokuserede har alternativerne '2','et par* som er mindre informative end ‘3", i forhold til de faktiske forhold,
og '4, '5' /mange’ og for mange’ som er mere informafive end '3'. Modtageren antager nu at afsenderen med ytingen bl. a
underforstdr: IKKE>> 4’ og implicerer: 'hun har 2 bam’

Man kan sige at modtageren i forstaelsen af betydningen af en ytring ikke anvender deduktive, logisk
holdbare slutninger - og det er nok derfor hverken logikere eller grammatikere har anerkendt dem.
Modtageren anvender altid i sin forstaelse af indebyrden af den fokuserede information abduktive
slutningsformer (A betyder 'afsenderen’, M 'modtageren’):

GENEREL PREMIS: Hvis noget information er sandt og relevant for M, meddeler A det som fokus
SPECIEL PREMIS: As setning har ef fokus
ergo sandsynligvis: As fokusinformation er sand og relevant for M




GENEREL PREMIS: Hvis noget information ikke er relevant eller sandt, meddeler A det ikke som fokus
SPECIEL PREMIS: A meddeler ikke yderligere information end fokus
ergo sandsynligvis: Yderligere information end fokus er ikke sand eller relevant

Det indgar som en vaesentlig del af definitionen pa 'meddelelse’ at nogle informationer er mere
'informative’ end andre. Princippet om relevans siger jo nemlig at taleren meddeler at det
nasvnte emne ikke gaalder kombineret med de mere informative alternativer til det fokuserede,
for gjorde de det, ville afsenderen - for at vaere optimal relevant - have sagt det.

Pladsen for den fokuserede information i en ytring etablerer altsd en kolonne eller et
paradigme for hvilke semantiske alternativer der kunne have staet pa samme plads. En sadan
kolonne udfyldes med alle de starrelser som indgar som semantiske modszetninger til det led
der faktisk bliver fokuseret i ytringen, nemlig som semantiske modsaetninger, dvs. starrelser
som er enten synonyme, over- eller underbegreber, artsmodsaetninger, gradsmodsastninger,
inverse modszetninger eller antonyme (men altsa ikke forholdsmodsaetninger) til det fokuserede.

Disse indholdsstarrelser som star i samme kolonne af en ytring, vil som regel blive udtrykt
med ord af samme ordklasse, men det er ikke en nadvendig betingelse.

Disse aiternativer, som stir i samme kolonne som fokus, vil have forskellige grader af
informationsvaerdi, hvad man lettest kan forklare med eksemplet:;

a. - Hun har 3 bam
b. IKKE>> 'hun har 4 barn'
¢. IMPL>>'hun har 2 bam’,

7) Princippet om det relevante abstraktion

Modtageren gar ud fra at afsenderens valg af abstraktionstrin sker efter princippet om
relevans; det betyder

- a) at betegnelsen for det naevnte emne er valgt s& gkonomisk, dvs. abstrakt som muligt (dog
ikke mere abstrakt end at ordet henviser entydigt), og

- b) at betegnelsen for fokus er valgt sa informativt, dvs. konkret som muligt, {dog ikke mere
konkret end at modtageren stadig kan forsta det i sammenhaeng med emnet).

8) Princippet om identitets-fokus

Nar afsenderen gnsker at sammefaje to stykker information som allerede findes i modtagerens
mentale model, angiver afsenderen at en (som regel) allerede kendt information er identisk med
det nzvnte emne, dvs. identitetsfokus; det sker ved klgvning, pseudoklevning, iden-
titetsomsagn og spargsmal. Ved klavning og identitetsudsagn falder identitetsfokus pa det (ofte
bestemte) led der star pa n3. Ved spargsmal fokuseres der pa hv-ledet pa e-pladsen, eller (ved
ja-nej-spargsmal) pa verbet pa v1-pladsen.

a) Med detklovning fokuserer afsenderen en {som regel) allerede kendt og derfor blot
naevnt motivgenstand pa n3 efter det er ... , og identificerer den herved med en rolle i resten
af udsagnet der forudseettes pé& o-pladsen; ved denne identifikation udelukkes det at noget
alternativ til fokus skulle kunne opfylde rollen. Ved klavning underforstas der altsé: 'kun',

b} Med hv-klevning (pseudoklavning) identificerer afsenderen en rolle i det udsagn som
forudsesttes i hv-satningen pa n1-pladsen med den (som regel) kendte og derfor blot neevnte
information der star p& n3 efter ...er.... Ved hv-klevning underforstis der et ‘faktisk, fordi
afsenderen underforstar at modtageren forventer at identiteten netop ikke gjaldt. Efter en
kigvning star der 'naen Henvisning HerTL' fordi der ikke underforstas noget spergsmal som be-
svares i det naste. En klgvning har karakter af konklusion og afsnitsafslutning.
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¢) l identitetsomsagn identificerer afsenderen en kendt og derfor blot nevnt motiv genstand
pa n1 med en anden kendt og derfor blot naevnt motivgenstand pa n3 ved hjzelp af et kopula-
verbum (som enten betyder 'er’ eller er et funktionsverbum der fungerer som tidsbgjning for et
verbalsubstantiv) som ikke i sig selv kan baere sastningens fokus. Fokus falder séledes pa det
bestemte omsagnsled pa n3.

d) Spergsmél er en opfordring fra afsenderen til modtageren om at identificere sandheds-
veerdien { i ja-nej-spargsmal) eller en rolle eller omsteendighed (i hv-spargsmal) i et ellers
forudsat kendt udsagn.

9) Princippet om modseaetningsfokus

Ved ogsa at fremhaeve et andet led end fokus (omsagnets yderste ubestemte bundne
information), markerer afsenderen at fokus kun gaelder som modsatningsfokus, dvs. under
de indskrasnkninger som kontrastledet (det fremhaevede led) angiver. Kontrastledet noteres
med <STORE BOGSTAVER | SPIDSE PARENTESER>. Et andet led end fokus fremhaeves af
afsenderen ved kontrastemne (a-c) og modsaetningstryk (d):

- a) parallel frontstilling pa emne-pladsen af samme type omstaendighedsangivelse i to
seetninger,

- b) frontstillet rolleled (dog ikke subjekt) pa emne-pladsen,

- ¢) overspecifikation {overkonkretisering i forhold til hvad der er nedvendig for henvisning) af
kontrastiedet, nemlig subjektet (p& subj-pladsen), menings-ytrings-verber pa en vi-plads, eller
relationsadverbialer der angiver alternative semantiske rum, p& emne-pladsen.

- d) ekstra steerkiryk pa kontrastledet, noteret ved accent ai‘gu,

Ved modsatningsfokus vil underforstdelsen af: 'og kun det ikke geelde fokus, men det
fremhaevede kontrastled, mens neegtelsens kraft stadig rammer fokus. Det betyder at szetningen
star i underforstaet modsaetning til en {udtrykt eller uudtrykt) seetning med kombinationen af
modszetningerne til kontrastled og fokus; dette noteres med: MopsaTs> ‘modsastningen tit kontrastiedet
& modsastningen fil fokus', Syntaktisk parallelisme, ekstra steerktryk og overspecifikation kan, men
behaver ikke, at vaere sammenfaldende.

10) Princippet om nagtelser

Afsenderen sletter information i modtagerens mentale model ved at benaegte den. | benzegtede
saetninger er naegtelsen plus det der falder inden for naegtelsens virkeomrade (scope) i fokus.
Neegtelsens virkeomrade rammer normalt {som fokus) ytringens yderste bundne tryksteerke og
ubestemte rolleled. Hvis trykket - fordi verbnet allerede er kendt - er fiyttet fra verbet fil et
efterfalgende led pa iv-pladsen, kan nagtelsens virkeomrade, og dermed meddelelsens fokus,
dog ramme et konjunktionen eller praepositionen i et frit (bestemt eller ubestemt) led pa denne
plads.

Underforstaelsen af us> og kun ikke FOKUS betyder det samme som at underforsta at det
mindre informative alternativ til det fokus som benaegtes, ellers er gaeldende (noteret:
‘ELLERS>>...).

Afsenderen bruger kun neegtelser til at slette informationer i modtagerens mentale model nar
afsenderen forudseetter at modtageren tror det som benzaegtes (det er modtagerens grundlag
herfor der angives med: 'ELLERS>>..", 0g samtidig underforstar afsenderen at der er noget
andet der s4 til gengeeld er tilfeeldet, det noteres: 'MENss...

a. - Hvaler er fisk
IMPL>> "hvaler er havdyr'
a’. - Hvaler er ikke fisk
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ELLERS>> "hvaler er havdyr'
MEN>> ‘hvaler et pattedyr’

11) Princippet om forudsatninger ved sporgsmal

Ved ja-nejspargsmal forudsetter spargeren at bade et positivt svar og af et negativt svar er
muligt; men ved negative spargsmal forventer spargeren et positivt svar og underforstér altsa
at et negativt svar vil vaere mest informativt.

12) Princippet om uudtalte forudsatninger

Med anvendelsen af en reekke ord (konjunktioner, adverbier, modalverber og seerlige verber og
substantiver, som kan vaere emne, neutral eller fokuseret information), forudszetter afsenderen
en raakke meningspostulater om semantiske forhold mellem satningens informationer - uden
at disse postulater har noget udtryk i saetningen og uathaengigt af den specielle situation. Disse
uudtalte forudsztninger kaldes ogsa saetningens praesuppositioner og bruges af modtagerne
som interpolerede praemisser i forstaelsesraesonnementet. De uudtalte forudsaetninger noteres:
F>>'.., 09 de konklusioner der kan drages af fokus plus de uudtalte forudsastninger noteres:
u>>".! Modtagerne kan kun forst seetningen og dens eksplicitte og underforstaede meddelelser
hvis de accepterer det forudsatte.

13) Princippet om den indirekte meddelelse af forudsatninger

Hvis informationer der forudszettes kendt (emnet eller interpolerede meningspostulater), faktisk
ikke er kendt af modtageren, og hvis de ikke strider (voldsomt?) mod modtagerens verdens-
billede, er disse informationer meddelt ved indirekte meddelelse, men uden at modtageren
som ved normal fokusering og neutral information kan protestere. Hvis modtageren ved at
afsenderen ikke anerkender det forudsatte, og at afsenderen ved at modtageren er klar over
dette, tasller det som fiktion; ved modtageren omvendt at afsenderen ved at modtageren ikke
anerkender det forudsatte, men ogsé at afsenderen antager at modtageren ved at afsenderen
faktisk anerkender det, er det pddutning eller moveri.

14) Praasuppositioner, underforstaelser og implikationer

De informationer der forudsaettes hver gang en sztning ytres - ligegyldigt i hvilken kontekst og
situation, kalder man normalt: preesuppositioner. De forudsaetninger som kun opstilles nar
saetningen ytres i visse kontekster og situationer, og ikke i andre, kaldes blot forudszetninger.
De informationer man kan slutte sig til (evt. p& grundlag af de interpolerede praesuppositioner)
nér saetningen ytres, kaldes underforstaelser eller implikaturer. De implicitte informationer som
ikike forudsaettes, men meddeles fordi de impliceres af fokus, kaldes implikationer.

15) Princippet om bedrag og bondefangeri

Hvis afsenderen ikke er vederhaefti og ikke kan std inde for forudsaetninger og underfor-
stéelser, men ved at modtageren ikke ved dette, er det ved uvederhzftige forudsatninger
bedrag, og ved uvederhzftige underforstaelser bondefangeri.

Man kan nu inddele hele feltet pa to leder: informationer kan vaere meddelt eller forudsat; den

kan pege fremad mod hensigten med hele teksten eller tilbage p4 de informationer som
modtageren pa et givet tidspunkt allerede kender (eller burde kende):
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Information | forudsat | |
| | meddelt
] | indirekte meddelt|
manifest | emne | kontrastemne | fokus
{=eksplicit}) | | identitetsfokus | |
implicit | prasup- | implikationer | underforstaet |
uudtalt | poneret | medforstdet | implikatur |




