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FORORD , .

Denne bog hedder en introduktionsbog. Det er den ogsa — nemlig i den forstand
at der ikke kreves nogen serlig viden hos leseren. Den er siledes for det
fgrste beregnet for alle der interesserer sig for sprog.

Bogen er for det andet for folk der kan ofre en del tid og energi pa at lese
den. Stoffet er sine steder nok ret indviklet fordi jeg har vovet mig ind pd omréader
der ikke er kortlagt af sprogforskningen eller nogen anden videnskab. A

Bogen er ogsd en sammenskrivning af teorier og viden fra mange for-
skellige fag og  discipliner; derfor er bogen mange steder referat eller af-
skrift af andre forfattere. Det har jeg selviglgelig angivet. Men jeg har samtidig
sggt at skjule det ved at lave et sammenh@ngende system af betegnelser for
alle d¢ begreber som jeg havde brug for, men som hos mine kilder kunne g
under mange forskellige navne. (De oprindelige betegnelser har jeg anfgrt
i parentes).

Bogen er for det tredje for folk der gnsker at forholde sig til sproglige fa-
nomener. Den tager parti i sin beskrivelse af sproget. Dispositionen i bogen er
fx som en fzlde. I kapitel 1 opstiller jeg reglerne for sprogets opbygning som
grundlaget for det hele, men i kapitel 3 river jeg dette grundlag vaek under fgd-
derne pa leserne. Dispositionen er som en falde fordi sproget samfundsmessigt
fungerer som en falde.

Som lesere af bogen har jeg, mens jeg skrev den, blandt andre forestillet mig
de studenter jeg underviser pa Kgbenhavns Universitet.

Jeg har sendt dele af manuskriptet til denne bog til nogle fagfolk jeg har kon-
takt med. De har svaret med mange gode kommentarer og forslag til rettelser.
Jeg vil gerne takke dem alle sammen fordi de har ofret tid og arbejde pé at ggre
bogen bedre. Tak til Otto Glismann, Kirsten Gottlieb, Erik Hansen, Lars Heltoft,
Lis Levinsen,. Jgrn Lund, Ib Poulsen og Hanne Ruus og studenterne pa de hold
jeg underviser. Ansvaret for bogen og for hvad der matte vare af fejl og ungj-
agtigheder er dog alene mit.

Valby, august 1976

QOle Togeby




0 HVAD ER SPROG?

§ 1. Man kan beskrive et sprog som man beskriver en hammer

Dette er en bog om sprog. Den der vil skrive en bog om sprog, stgder pa de
samme problemer som den der vil skrive noget om fx en hammer.

Man kan ggre det pa mindst 4 forskellige mader.

For det fgrste kan man, som i et konversationsleksikon, skrive om hvordan
hamre i-al almindelighed er indrettet: en hammer bestdr af et hoved af sten
eller metal og af et skaft. Hovedet sidder i den ene ende af skaftet saledes at man
kan overfgre levende kraft fra et slag til noget af begrenset omfang som man
arbejder med. : .

For det andet kan man, som i en lerebog for en fagskole, skrive om forskel-
lige varianter af hamre. Urmagere bruger hamre pa f& gram. Snedkere og tgmrere
bruger hamre pd et par kg. De er spidse og spaltede i den ende som er bagest
i slaget. Smede bruger sma hamre i visse situationer og store hamre pa 10 kg
i andre situationer.

For det tredje kan man, som i en forbrugerundersggelse, skrive om helt
konkrete hamre: de hamre som laves af den og den fabrikant og som salges under
navnet snedkerhammer, er lavet af for darligt metal i skaftet. Ved stor belast-
ning knekker skaftet. Spalten i hovedets bagende er for snaver til at tage
sgm op med. : :

For det fijerde kan man — i modswtning til de 3 fgrste synspunkter — skrive
om hammeren ud fra dens historie: hammeren er et af menneskets fgrste redska-
ber. I middelalderen udvikledes de forskellige typer af hamre der findes i dag.

Séledes kan man anlegge mange synsvinkler nar man beskriver en hammer.

Sprog er ikke blot et redskab som en hammer, derfor ma det mindste krav vere
at ogsa sproget beskrives p& de 4 forskellige méder.
" De sprogbeskrivelser man finder i dag vil dog ofte kun anlegge ét af de
4 synspunkter. Det er ogsd ofte forskellige mennesker der laver de forskellige
typer af beskrivelser. Denne opsplitning af emnet sprog synes jeg er urimelig; den
hindrer det overblik over sproget som er en ngdvendig forudsatning for at man
kan vurdere hivad der er vasentligt og rigtigt i en konkret situation hvor de
sproglige forhold overvejes.
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§ 2. Man kan anl®gge 4 synspunkter pé sprog

I denne bog vil jeg prgve at beskrive sprog ud fra alle 4 synsvinkler. Fremstillin-
gen bliver altsd ikke sd dybtgiende og grundig, men til gengzld skulle den give
overblik og forklaring pa de fenomener som ofte beskrives i detaljen.

For det fgrste vil jeg beskrive hvorledes (dansk) sprog i almindelighed er
Eaaa:ar Det vil jeg kalde DET INDRE SYNSPUNKT. Det drejer sig om spro-
gets opbygning. Hvilke elementer bestir sprog af? Hvilke relationer er der mel-
lem disse elementer? Hvilken funktion har denne struktur af elementer og de-
res relationer? .

Ved det indre synspunkt sgger man at finde det fzlles ved alle eksempler, ved
alle menneskers sprog, ved alle sprog. Man ser bort fra forskellene mellem de
enkelte konkrete eksempler pa brug af sprog.

Det er dette indre synspunkt en grammatik er skrevet ud fra. Men ogsa fa-
gene sprogfilosofi, semantik og fonetik beskriver sprog ud fra det indre synspunkt
Jeg vil i bogen prgve at give en kort oversigt over disse 4 fag. .

.WS det andet vil ._.om skrive om de forskellige varianter af dansk (sprog). Det
vil jeg kalde DET KOMBINEREDE SYNSPUNKT. Det handler om hvorledes der
_uacmwm. forskellige varianter af sproget afhengigt af hvilke mennesker der bruger det
og vS.:S situationer de bruger det i. Man kombinerer altsd sproglige og ikke
m?.om:.mo synspunkter. Beskrivelser ud fra det kombinerede synspunkt kaldes
ofte dialektologi, sociolingvistik, sprogsociologi, pragmatik, tekstlingvistik eller
genrelere. Jeg vil prgve at give et overblik over disse discipliner under beskrivel-
sen af det kombinerede synspunkt.

HuoH. mwﬁ tredje vil jeg skrive om hvad sprog er i forhold til resten af verden
Un.n S._ jeg kalde det YDRE SYNSPUNKT. Hvad er sprog i forhold til QQ%
ogoww_sw virkelighed der omgiver os, hvad er sprog i forhold til bevidstheden og
sansningen? Hvad er sproget som psykologisk fenomen, og hvordan lerer barnet
sproget? Hvordan fungerer sproget i forhold til de moomm_@\@aogmmoﬁ ®

. H.H<0n.aw: er og hvordan fungerer det sprog vi i dagens Danmark bruger nr
vi m&.@_mﬂ eller producerer — det som ud fra en gkonomisk eller sociologisk be-
:n.mmn:.Em er det vigtigste? Hvordan er og hvordan fungerer det sprog vi bruger
nar vi skal fordele produkterne af vores arbejde: reklameteksterne. Hvordan er
og hvordan fungerer sproget i de tekster der er knyttet til forbruget, familielivet
.om opdragelsen? Hvordan er bgrnenes sprog, skolens sprog? Hvordan er sproget
i det %@oﬁ:m@ liv: i de juridiske tekster, i de politiske tekster, administrationens
sprog? .

Disse spgrgsmél besvares ofte i fagene sociologi, psykologi, socialpsykologi.
Spgrgsmélene er styret af et i forhold til sproget ydre synspunkt. Jeg vil prgve at

 vise hvad disse fag siger om sprog. ‘

For det fjerde vil jeg kort beskrive hvorledes sprogene og specielt dansk har
:a,mEmn sig. Det vil jeg kalde DET HISTORISKE SYNSPUNKT. Her vil jeg
ogsa prgve at diskutere hvilke- problemer man stgder pd nar man vil forklare

i ! | hvorfor sprog udvikler sig.

I SPROGETS OPBYGNING,
DET INDRE SYNSPUNKT

Sproget har flere funktioner .
Sproget har elementer pa flere planer
Sprog er som spil

§ 3. Sproget har flere funktioner

I kapitlet om det indre synspunkt betragter jeg sproget sa at sige indefra og i al-
mindelighed. Hvilke elementer bestér sprog i almindelighed af? Hvilke relationer
er der mellem disse elementer? Hvilke mulige funktioner har denne struktur af
elementer og deres indbyrdes relationer? Her beskriver jeg altsa ikke hvordan for-
skellige grupper af mennesker bruger forskellige varianter af sprog. Jeg beskriver
heller ikke hvordan sproget udvikler sig, hvordan det faktisk bruges, eller hvor-
dan det bgr bruges. Jeg beskriver kun hvordan det kan fungere. Det felles ved
de forskellige konkrete sprogbrug.

Sproget kan have 3 funktioner som alle er bundet til den enhed (det ele-
ment) som hedder ytringen. En YIRING, fx hesten sover kan etablere og opret-
holde SAMTALERELATIONER mellem de personer der taler eller skriver sam-
men. Den kan OVERF@RE INFORMATION fra afsender til modtager, og den
kan vere BERER AF sprogbrugernes BEVIDSTHED.

Dele af det fag som kaldes sprogfilosofi har handlet om hvorledes ytringer
fungerer som barere af relationer mellem de kommunikerende. Ud fra dette syns-
punkt er ytringen en sproghandling. Med en sproghandling kan man ikke blot
sige og mene noget, man kan ogsd ggre noget i forhold til andre mennesker.
I afsnittet om sproghandlinger behandles ytringen som barer af samtalerelatio-
ner.

Ytringen overfgrer ogsd informationer og er den mindste informationsenhed.
En ytring mé altid indeholde noget som meddelelsen kan tage sit udgangspunkt
i, stof som er kendt af bide afsender og modtager, gammel information — og
noget andet som er nyt og informativt for modtageren, ny information. Afsnit-
tet om informationsoverfgrsel handler om dette.

Ytringen er endelig den mindste enhed som barer og strukturerer bevidsthed.
Ytringen er altsd indrettet siledes at den kan ordne og organisere mening. Af-
snittet om semantik handler om dette.

Ytringen er den mindste sproglige enhed der bide kan vere berer af relatio-
ner, berer af information og berer af bevidsthed. Kort sagt ytringen er den mind-
ste sproglige enhed der kan fungere i en konkret situation. (Kilder: 35)
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§ 4. Sproget har elementer pa flere planer

Ytringer bestdr selv af dele eller elementer, nemlig af TEGN, fx hest, og tegn
bestar igen af dele, nemlig af FIGURER, fx h. Tegnet (morfemet) er den mind-
ste sproglige stgrrelse der bade har udtryk og indhold. Figuren er den mindste
stgrrelse i sproget. Den har kun den funktion at ggre det muligt for sprogbru-
gerne at skelne to udtryk fra hinanden.

Tegnet er altsd defineret som den mindste enhed der bide har UDTRYK og
INDHOLD. Tegnets udtryk er den made det fysisk fremtreeder pa: som sorte stre-
ger pa papir (de kan ses), som lydbglger (de kan hgres), eller som buler pa
et papir (blindskrift) (de kan fgles). N&r man siger at tegnet har et indhold, mener
man at den samme sammenstilling af streger, lydbglger eller buler altid i bevidst-
heden forbindes med den samme forestilling eller betydning. Fx er hest et tegn
fordi de samme streger (udtrykket) i alle sammenhange betegner det samme,
har ét bestemt indhold, nemlig et bestemt dyr.: jeg sd heste og hesten sover. h
er derimod ikke et tegn, for det har ikke ét og samme indhold hvor det fore-
kommer. Man kan overhovedet ikke spgrge om hvad A betyder i hest eller i hgj.
Lzren om tegnene og deres kombinationer kaldes grammatik, og den handler om
hvorledes tegnene kombineres i satninger séledes at alle ytringens funktioner
varetages. Det vil afsnittet om grammatik handle om.

Figuren er den mindste udtryksenhed. Den har kun til funktion at ggre det
muligt for sprogbrugerne at skelne to udtryk fra hinanden, fx so fra lo og is
fra il. Figuren er ikke et tegn. Fordelen ved figurer med kun adskillende funk-
tion er den, at vi kan udtrykke ca. 200 000 forskellige tegn (ordene i en ord-
bog) ved hjzlp af ca. 40 figurer. Indleringen og brugen af sprog lettes Betydeligt
herved. Afsnittet om fonetik handler om figurerne og deres relationer.

Man kan tale om at sproget bestar af elementer pd forskellige niveauer eller
planer. Til ytringsplanet er der knyttet Emizm og funktion. Disse kaldes DYB-
DESTRUKTUREN. Det er det sproget kan udtrykke. Figurerne udtrykker
meningen eller funktionen, de reprasenterer i den fysiske verden meningen eller
funktionen. Dette fysiske udtryk kan kaldes OVERFLADESTRUKTUREN.

Den der taler eller skriver mé have noget der ligner dybdestrukturen som ud-
gangspunkt — det kan man, om ikke andet, spgrge vedkommende om. Og over-
fladestrukturen er det man kan se eller hgre som en sproglig ytring. Det er
nu opgaven for den sproglige beskrivelse at konstruere et regelsystem som for-
binder overfladestrukturen med dybdestrukturen. Hele modellen kan illustreres
saledes:

overfladestruktur

VK._;

3 §
? ®
2 &
* ®
K semantiske _reglerom regler om
regler informations samttale
struktur relationer

ANAAN A A A A A LA A A A A A A~ A Y
dybdestruktur dybdestruktur

Kort fortalt har leren om sprogets opbygning til formal at forklare hvilken sam-
menhang der er mellem mening og funktion p4 den ene side og det fysiske ud-
tryk pa den anden.

I det fglgende vil dybdestrukturen altid vere noteret med store bogstaver i
kantede parenteser: [DYBDESTRUKTUR], mens overfladestruktur vil vere no-
teret med kursiv: overfladestruktur.

(Kilder: 4)

§ 5. Sproget er som spil

Det kan vare frugtbart at betragte sprog som spil. Ligesom spil, fx en fodbold-

* kamp, kan indgh i et stgrre spil, fx en turnering, kan de forskellige sproglige pla-

ner indga i hinanden.

Hvis man vil beskrive et sprog eller et spil er der to typer af regler man kan
beskrive: de KONSTITUERENDE REGLER (svarende til sprogbygning, langue,
competence). og de STRATEGISKE REGLER (svarende til sprogbrug, parole,
performance). ‘

For et spil som fodbold er de konstituerende regler fglgende: Det gelder for
hvert af de to hold pa 11 personer om at vinde ved at skyde flest mil. Det taller
som mal nar bolden er giet over méllinjen mellem malstengerne og under overlig-
geren. Man spiller pa en greesbane af den og den stgrrelse osv.

Det er imidlertid ikke de konstituerende regler der fylder op i bggerne om fod-
bold. Det er derimod de strategiske regler: Hvis et hold vil vinde, kan det
betale sig at arbejde sammen. Den enkelte spiller skal ikke beholde bolden
lengere end ngdvendigt, men aflevere til den bedst placerede medspiller. Det

kan betale sig at spille med 2 spillere tilbage, 4 p& midten og 4 helt fremme osv. :

Hvis man ikke overholder de konstituerende regler, hvis man fx konsekvent

tager bolden med handerne og barer den over sidelinjen, si spiller man ikke °
fodbold. Disse regler er altsd konstituerende for den falles aktivitet det er for 22 .
mennesker at spille fodbold. De strategiske regler regulerer dernast den aktivitet
som er gjort mulig af de konstituerende regler. Et hold spiller fodbold selvom

alle spillerne kun dribler med bolden til de mister den til en modspiller. Det er
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tilladt, men ikke s@rlig klogt. De taber nok spillet. Der er derfor andre ting end
de konstituerende regler der har varet bestemmende for hvordan spillet forlgber:
spillernes dygtighed og treening, deres fysiske og psykiske tilstand, holdets stilling
i turneringen, kort: noget ydre i forhold til spillets regler. En hel del af det der
faktisk foregar i lgbet af et spil er altsd bestemt af andre forhold og andre reg-
ler end spillets konstituerende regler. I professionel fodbold er der et andet re-
gelsystem, det gkonomiske, som ggr at spillerne i visse kampe ikke gider, mens
de i andre anstrenger sig fordi de far ekstra penge for dem. I forhold til fod-
boldspillet er det gkonomiske spils regler strategiske (men i forhold til andre
formal, fx gkonomisk gevinst, er de konstituerende).

De konstituerende regler handler om det der er muligt i, og felles for alle
fodboldkampe. De strategiske regler handler om det der har veret bestemmende
for hvordan de enkelte kampe forlgber inden for mulighederne.

Séledes kan man pa alle sprogets planer beskrive bide konstituerende og
strategiske regler. De konstituerende regler for ytringen er — s vidt man kan se
fra forskningens nuvarende standpunkt — fzlles for alle sprog. Fx er den kon-
stituerende regel for det at love, at man forpligter sig til at ggre noget. Det er
en felles regel for udtrykkene: jeg lover at komme, I promise to come, Je
promet de venir. De -enkelte sprog kan her ses som varianter der er reguleret af
strategiske regler. Ogsi inden for det enkelte sprog kan Igftet udtrykkes pa for-
skellige mader: Jeg lover hermed at komme, eller Jeg skal nok vere der. Det er
igen nogle strategiske regler der beskriver forskellen.

P4 tegnniveauet er det en konstituerende regel for dansk at man kan ud-

trykke at et substantiv (navneord) er i bestemt form. Inden for disse rammer kan .

man si finde formerne mand-en pé rigsmal, og @ mand pd jyske dialekter. Det
er de strategiske regler der beskriver denne variation. .

Man mi dog vere opmarksom pi at sprog ikke pA alle punkter kan sammen-
lignes med et spil som fodbold. Den vasentligste regel i alle spil er: det gzlder
om at vinde. Det er ikke den vasentligste regel for sproget. I sproget gzlder det
om at kommunikere om noget. I spil samarbejder man om at konkurrere, i
sproget samarbejder man om at samarbejde. Betegnelsen strategisk regel skal altsa
ikke tages for bogstaveligt. Spillet er et formal i sig selv. Sproget henviser hele
tiden til den virkelighed der er uden for sproget. Det kan man let glemme nér
man sammenligner sproget med et spil.

I dette kapitel om det indre synspunkt behandles pa alle planer kun de kon-
stituerende regler. Reglerne beskrives med eksempler som selviglgelig ogsd er
bestemt af de strategiske regler. Variationerne ser jeg imidlertid her bort fra, det
er det fzlles, de konstituerende regler der interesserer.

De strategiske regler beskrives under det kombinerede synspunkt. Det er jo
nemlig noget ydre i forhold til sproget der er bestemmende for variationerne
inden for de rammer som de konstituerende regler satter.

(Kilder: 98)

, . §6 - 15
I(A) SPROGET SKABER OG BERER
SOCIALE RELATIONER _ o

Ytringen fungerer som en sproghandling

Med sproghandlinger skaber vi samtaleroller
Sproghandlingstypen kan beskrives med en oversetning
Sproghandlingstypen markeres p4 mange méder

Visse ord kan markere sproghandlingstypen

§ 6. Ytringen fungerer som en sproghandling

I dette afsnit behandles det hvorledes ytringen fungerer som det der etablerer
og opretholder relationer mellem de personer der taler eller skriver sammen. Her
ser jeg altsd bort fra at ytringen ogsd kan fungere siledes at' den overfgrer infor-
mation og sledes at den barer og strukturerer bevidsthed.

Hyvis to personer stir overfor hinanden, mé det p4 en eller anden méde bestem-
mes hvilke roller de har som dialogpartnere. De fgrste roller der skal fordeles
er hvem der taler og hvem der lytter, hvem der skriver og hvem der leser. Vi
kan generelt kalde rollerne AFSENDER og MODTAGER. Det er som regel
afgjort af situationen hvem der har hvilken rolle. Ved en times begyndelse er det
lereren der taler, i fjernsynet er det speakeren der taler og seerne der lytter, i
en telefon er reglerne mere indviklede: den der ringes op bekrafter sin tilstede-
verelse ved et hallo, dernast har den der ringer op ordet. Disse regler er afhan-
gige af kultur og teknik og skal ikke blive behandlet yderligere -her. Mere
sproglig er den regel at taleren kan fastholde sin rolle som taler ved at sige ‘gh.
Det er altsa ikke et overflgdigt og grimt ord, men funktionelt og nyttigt. Og mod-
tageren kan bekrafte sin rolle som modtager ved ja og nej pa de rigtige steder.
I ytringen er kommunikationsrollerne altid betegnet ved et jeg, (vi) for mmmw:t
deren, og ved et du (I) for modtageren.

Afsenderen kan ved sin ytring skabe 3 moa&:_mo typer af relationer til mod-
tageren: konstaterende, vurderende eller regulerende. Det at skabe eller opret-
holde disse relationer er ikke blot at meddele noget, men ogsi at handle i for-
hold til nogen. Nar jeg beskriver hvorledes ytringen bruges til at skabe sociale
relationer kalder jeg den derfor en sproghandling.

De KONSTATERENDE SPROGHANDLINGER (som ogsé kaldes beskrivende
eller deskriptive) handler om begivenheder og tilstande i fortid, nutid eller frem-
tid, eller om tenkte eller mulige tilstande eller begivenheder ~ s at sige uaf-
hengigt af de samtalende. Den typiske konstaterende ytring er alts:

— Det og det var (er, vil blive) sddan og sddan

—Christian IV dpde 1648
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De VURDERENDE SPROGHANDLINGER (som sammen med de regule-
rende ogsd kaldes normative) forudsatter en fzlles opfattelse hos afsender og
modtager af hvordan verden er; de handler om afsenderens nutidige forhold til
denne forudsatte verden. Den typiske vurderende ytring er altsa:

— Det og det er for mig sédan og sddan
— Her er for koldt

De REGULERENDE SPROGHANDLINGER (som ogsd kaldes normative el-
ler direktiver) handler altid om noget fremtidigt, altid om afsenderens og modta-
gerens fremtidige handlinger og om de sociale relationer af mulighed og ngdven-
dighed som skabes og gzlder mellem parterne. Direktiver forudsatter felles vur-
deringer hos afsender og modtager af handlemulighederne. Den typiske regule-
rende sproghandling lyder altsa:
jeg , , dig , o .

: til at dan og sddan
it w forpligter (ikke) ,” Smww il at gore sddan og sd

— Du skal ga

Denne beskrivelse af indholdet i de 3 sproghandlingstyper skal forelgbigt ggre
- det muligt at genkende de 3 typer. Leg dog merke til at beskrivelsen ikke ggr
det muligt altid at skelne. En setning i 1. person nutid kan veare alle 3 typer: —
Jeg ligger her, — Jeg fryser, — Jeg skal nok komme. Her er det verberne i sat-
ningerne der bestemmer at de henholdsvis er konstaterende, vurderende og regule-
rende. Men et vist fingerpeg kan indholdet dog give, fx kan en sztning med et
verbum i fortid ikke vere en regulerende sproghandling. Til gengeld ‘kan kon-
staterende sproghandlinger vare beretninger om tidligere vurderende eller regu-
lerende sproghandlinger, fx: — Hun bad ham gd. Den vesentlige forskel pé
sproghandlingstyperne henger ikke sammen med indholdet, men med de sociale
samtalerelationer.

Eksempler pa konstaterende sproghandlinger:
— Sheila har en bld ensfarvet dragt pd.
—1I drene 196061 dgde i Kgbenhavn 369 kvinder i alderen 15—45 dr.
— For nogen tid siden arbejdede jeg sammen med flere kolleger pd hgij-
skolens laboratorium med en reekke komplicerede elektriske forspg.

Eksempler pa vurderende ytringer: -

— Dragten kleeder hende godt.
— Selvmordene frembyder et tragisk billede.
— Det er ubehageligt at spilde s megen tid netop i-dag.

Eksempler pa regulerende ytringer:
— Dunk mig i ryggen.

— Jeg skal nok komme.
— Lad os imidlertid leegge merke til en ejendommelighed ved drpmmelivet.

§6 - Hq_
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(Kilder: 32, 79, 98, 112)

§ 7. Med sproghandlinger skaber vi samtaleroller

Sproghandlingstypen bestemmes fgrst og fremmest af de roller parterne har og
far i samtalen, altsd af samtalerelationerne mellem parterne.

Samtalerelationerne viser sig ved hvilke muligheder modtageren har for at
svare pa en given ytring. Nir man skal undersgge sproghandlingstyperne ma me-
toden altsd vere fglgende: undersgg hvilke svar der opfattes som mulige og ac-
ceptable og hvilke der opfattes som uacceptable. Det er alts ikke tilstrakkeligt
at en svartype faktisk forekommer i en bestemt samtale, den skal ogsa forstas og
accepteres af begge parter. Undersggelsen hviler pa de faerdigheder vi alle har
som sprogbrugere, nemlig vores faerdigheder til at forstd og producere brugbare yt-
ringer i en samtale. Dette kunne kaldes vores SAMTALEFARDIGHED (eller
dialogiske kompetence).

Denne samtalefzrdighed er det ngdvendigt at regne med fordi mening ikke er
noget naturligt men noget mere eller mindre konventionelt. Et maleri ligner noget
og er derfor et (mere eller mindre) naturligt tegn for det; og en mgrk mHQ kan

vare »tegn« pd regn. Men en ytring ligner ikke det der menes med den.'Sprog- .

lige tegn og ytringer er KONVENTIONELLE. . :

Det at MENE noget med en yiring er ikke noget lige sd naturligt som at
bruge en hammer til at sl& med. For at en afsender mener noget med en ytring
méi mindst fglgende 3 betingelser vare opfyldt: 1) afsenderen har til hensigt at
ytringen skal fremkalde en bestemt bevidsthedszndring, opfattelse, hos modtage-
ren; 2) afsenderen har til hensigt at modtageren forstdr og erkender at afsen-
2 Om sprog




v g ¢

deren har hensigten 1); 3) afsenderen har til hensigt at modtageren skal forsta og
erkende afsenderens hensigter ved hjzlp af og pa grund af reglerne for brug af
ytringen. Alle 3 betingelser skal vare opfyldt for at man kan tale om at afsen-
deren mener noget. Hvis én person opfatter at en anden fryser fordi han eller hun
klaprer tnder, har det ikke noget med mening at ggre. Det sker nemlig ikke med
hensigt. At en dommer i en fodboldkamp opfatter at en spiller er blevet tak-
let ureglementeret fordi han ligger og vrider sig pA plenen, kan heller ikke
kaldes sproglig kommunikation — selv om spilleren har til hensigt at dommeren
skal f& den opfattelse. Modtageren erkender nemlig ikke hensigten. Endelig er det
heller ikke at mene noget, nir en skuespiller fir givet tilskuerne den opfat-
telse at han eller hun fryser, ved at klapre tender — ogsa selv om det kan indga
i skuespillerens hensigter at tilskuerne skal opfatte og erkende hensigterne. Det har
nemlig ikke med konvention at ggre.

Mening og kommunikation har altsd noget med hensigt, konvention 0g samar-
bejde at ggre. Det er beherskelsen af disse ting jeg kalder samtaleferdighed.
Samarbejdsprincippet kan specificeres i 3 retninger: forudsztningerne for ytringen
skal vere i orden, ytringen skal vere relevant for modtageren, og den skal vere
vederhaftig. .

Dette viser sig netop som samtaleferdighed ved at der er 3 typer af relationer
som alle ytringer skaber, og altsi 3 typer af svar som passer til ytringer af alle
typer, nemlig de svar hvor relationen ggres til emne:

- Sddan kan du ikke sige, for sddan og sddan
— Hvorfor siger du det?
— Mener du det alvorligt?

Det fgrste svar drejer sig om at FORUDSETNINGERNE for ytringen ikke er
i orden, dvs. at de ikke kan genkendes og anerkendes af modtageren. Hvis man
spgrger en mand: — Hvorndr er du holdt op med at twve din kone? kan han drage
forudsetningerne i tvivl og svare: — Sddan kan du ikke sige, for jeg har aldrig
teevet min kone, og jeg er derfor heller ikke holdt op pd noget tidspunkt.

Det andet svar drejer sig om RELEVANSEN af ytringen. Hvis jeg stir ph
gaden og en af mine bekendte kommer og siger: — Christian 1V dgde i 1648,

-kan jeg tvivle pd hvilken relevans det har for mig. Jeg ved det jo godt i for-
vejen, og selvom jeg ikke vidste det i forvejen er der ikke nogen grund til at jeg
skal teenke pa det lige nu.

Det tredje svar drejer sig om ytringens VEDERHAFTIGHED. Hyvis jeg stir
pd gaden og en af mine bekendte kommer og spgrger mig: — Vil du med (il
Rom, vi rejser om 2 timer? kan jeg tvivle p& om tilbudet er alvorligt ment. Det
kunne jo vare en spgg eller en lggn.

Svar der drejer sig om ytringens forudsetninger, relevans eller vederhaftig-
hed passer til bide konstaterende, vurderende og regulerende sproghandlinger.
Men der er andre svar som kun passer til en bestemt type af sproghandlinger,
svar som er bestemt af den relation som den bestemte sproghandlingstype etable-
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rer eller opretholder. Fx ma man ben®gte konstaterende, vurderende og regule-
rende sproghandlinger pa forskellige mader.

Benzgtelsen af en konstaterende sproghandling er en ytring som co:mwmﬁon Ea;
holdet af den:

— Christian IV dgde i 1633.
— Nej, han dgde 1648.

Uenigheden drejer sig altsi om SANDHEDSVARDIEN af ytringens indhold.
Inden for de konstaterende sproghandlinger kan en ytring og benazgtelsen af den
— som her — vere uforenelige udsagn.

Vurderende sproghandlinger vil man benzgte pi denne méde:

— Jeg synes at denne bog er morsom.
— Det synes jeg nu ikke.

Man kan derimod ikke sige: *Nej, du synes ikke at den er morsom. Uenighe-
den drejer sig ikke om sandhedsverdien, men om hvem der kan bruge sam-
talen til at stille sine fglelser og vurderinger frem, kort: tii SELVFREMSTIL-
LING. Det benagtende svar er her ikke uforeneligt med ytringen.

Endelig benzgtes regulerende sproghandlinger pé en tredje méide:

— Sla greesset og du fdr en femmer!
— Nej, det vil jeg ikke.

Man kan ikke benzgte ved at sige — Hvis jeg sldr grasset, fdr jeg ingen fem-
mer (det ville vere at drage vederhaftigheden i tvivl). Her drejer uenigheden
sig altsi om HANDLINGENS RIGTIGHED. Heller ikke her er svaret ufor-
eneligt med ytringen. Tvartimod, der ligger vel i regulativet si meget som:
[OG HVIS DU IKKE SLAR GRZASSET, FAR DU INGEN FEMMER], og det
er blot det man gentager i det benxgtende svar. ,

Disse svarmuligheder forudsetter visse idealer for hvad samtaler kan bruges
til, visse ideelle forestillinger om hvordan der kan komme ligevagt i de relationer
der er mellem parterne i en samtale.

Samtaler hvor konstateringer benegtes med konstateringer, samtaler som alts&
er diskussioner om sandhedsvardien, er biret af og forudsetter idealet om at
man ved samtalen kan n frem til SANDHEDEN.

Samtaler hvor den enes vurderinger benegtes af den andens vurderinger, sam-
taler som altsi drejer sig om de talendes selvfremstillinger, er baret af og under-
stgtter idealet om FRIHED for alle til at fremstille sig selv og sine gnsker.

Og samtaler hvor regulativer benagtes af andre regulativer, altsi samtaler om
handlingens rigtighed, er baret af og understgtter idealet om RETFARDIGHED.
— Hvis du ikke gdr ud nu, fér du en sveder. Denne ytring forudsatter — pé sin
merkelige skeve facon — at der er et retferdigt forhold mellem din opfgrsel
(at du ikke gar ud), og min opfgrsel (at jeg giver dig en sveder). I videre for-
stand bzrer de regulerende sproghandlinger ogsd idealet at alle har samme mu-
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ligheder for at forpligte sig selv og andre til at udfgre handlinger. Idealerne om
sandhed, frihed og retferdighed er séledes bygget ind som forudsetninger for
alle samtaler, og disse idealer understgttes af det faktum at man kun kan gen-
nemfgre samtalen ud fra samarbejdsprincippet.

(Kilder: 32)

§ 8. Sproghandlingstypen kan noteres ved en oversatning

I den foregdende paragraf har jeg givet det vasentligste argument for at der fin-
des 3 typer af sproghandlinger. Det drejede sig om parternes samtalerelationer
i form af svarmuligheder. Her fglger nu et argument som er mere semantisk eller
grammatisk.

Hvis man skal henvise til en replik, kan man altid ggre det med: — ...,
det sagde hun. Men andre ord end sige, fx pdstd, synes, befale, kan kun bruges
ved bestemte sproghandlingstyper. Antag vi i direkte tale har 3 replikker der ly-
der: — Hun er kommunist — Han er dejlig — Du skal ind til chefen. S kan man
godt have: — Hun er kommunist, det pdstdr Peter, — Han er dejlig, det synes
Jette (ogsd) — Du skal ind til chefen, det befaler hun; men man kan ikke have:
*_ Hun er kommunist, det synes Peter (0gsd), *— Han er dejlig, det befaler
Jette, *— Du skal ind til chefen, det pdstdr hun (ikke hvis hun er chefen).

Der er séledes en rezkke ord som betegner bestemte sproghandlinger.

Betegnelser for konstaterende sproghandlinger:
beskrive, berette, meddele, fortelle, forklare, bemerke, bevise, forudsige,
forsikre, bedyre, benewegte, bekreefte, bestride, betvivle, pdsta.

Betegnelser for de vurderende sproghandlinger:
mene, synes, hdbe, frygte, elske, hade, kunne_ lide, gnske, ville, dabenbare,
skjule.

Betegnelser for de regulerende sproghandlinger:
bejale, opfordre, bede, forlange, forbyde, tillade, neegte, modsceetie sig, forpligte sig,
love, aftale, opsige, undskylde, foresla.

En og samme sproghandling kan siges pd mange mader. En befaling kan man
fx sige pa mindst 4 méder:

,

Du skal ga!

Jeg befaler dig at gd!

- Gal

Hvis du ikke gdr nu far du en sveder!

|

Det vil vere rimeligt at sige at det er 4 varianter af samme sproghandlingsspil
(det er et strategisk valg inden for befalingens konstituerende regler). Derfor vil
det vaere rimeligt i dybdestrukturen af beskrive dem ens. Det vil vare naturligt
at beskrive dem ved fglgende dybdestruktur:

[JEG BEFALER DIG NU OG HER: DU (SKAL) GA]

Der kan fremfgres flere argumenter for at det faktisk er en rimelig beskrivelse.
Her vil jeg bringe 3:
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Ytringer som — Hvis du er sulten, stdr der mad i kpleskabet; — Hvorfor skal
de skilles, siden du ved sd meget? — Hvis du ikke har hgrt det, er Peter gdet hjem,
er meget normale satninger i talesprog selv om de forbydes som ukorrekte i visse
grammatikker. Der er den grund til grammatikkens forbud at sztningerne for en
overfladisk betragtning er noget sludder. Der stdr ikke kun mad i kgleskabet
hvis du er sulten, det star der ogsd selv om du ikke er sulten. Men s®tningerne
bruges altsd og fungerer udmarket, og det skyldes netop at der er underforstiet !
nogle oversetninger som fx: — Hvis du er sulten, sd tilbyder jeg dig at du kan
tage noget mad som star i kpleskabet; — Jeg spgrger dig hvorfor de skal skilles siden
du ved si meget; — Hvis du ikke har hgrt det, skal jeg fortelle dig at Peter er
gdet hjem. Man kan altsd her forstd at overs@tningen er der selv om den ikke
star der og kan ses. o

En ytring som — Han sagde at det var morsomt at lese bogen, betyder at det
var morsomt for ham. Der er sd at sige udeladt et for ham, og denne udela-
delse kan kun ske fordi der star et han tidligere i setningen: han sagde . .. Den
vurderende ytring — Det var morsomt at lese bogen, betyder at det var morsomt
for mig. Det er s& et argument for at der er underforstiet en setning der svarer
til han sagde som indeholder ordet jeg; den mé lyde: — Jeg siger ... eller —
Jeg synes . . . ,

~ Var det morsomt at lese bogen? betyder morsomt for dig, og det er et
argument for at der er underforstdet en s®tning der kunne lyde — Jeg beder
dig sige . ..

1 en sxtning som — Han gik sin vej retter sin sig efter han. Udskiftes han
med de eller du, skal sin udskiftes med deres eller din. Hvad s& med — Ga
din vej!? din méa rette sig efter et underforstdet du i en oversetning der kan
lyde — Jeg befaler dig at . . .

Generelt kan man altsd sige fglgende: I dybdestrukturen bestér alle ytringer —
foruden af deres umiddelbare indhold — af en oversatning med fglgende indhold:
[JEG SIGER DIG HER OG NU:] Pa den plads hvor [SIGER] stir, kan man
sd sztte betegnelsen for den konstaterende, vurderende eller regulerende sprog-
handling som det nu drejer sig om.

(Kilder: 112)

§ 9. Sproghandlingstypen markeres pad mange mader

Pa vejen fra dybdestrukturen til overfladestrukturen kan der ske 3 ting med
dybdestrukturens oversatning: 1) den bevares; 2) den stryges, men sproghand-
lingstypen er markeret ved sztningens form: imperativ, spgrgesatning, opta-
tiv; 3) oversetningen stryges og sproghandlingstypen markeres ved valget af ord.
Oversztningen er bevaret i det der kaldes PERFORMATIVER. Det er yt-
ringer med jeg som subjekt (grundled) og som verbal (udsagnsled): nutid af
visse verber (udsagnsord) som alle betegner sproghandlinger, fx: — Jeg dgber
hermed dette skib Viktor; — Jeg lover hermed at komme kl. 15. 1 performativer
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kan der altid indskydes et hermed. Det henger sammen med at performativer
ikke henviser til ting eller forhold i omverdenen, men kun til sig selv. Hvis jeg
siger: — Jeg star her og maler, sa henviser jeg til noget som folk kan se, hgre
eller fgle. Det er ogsa sadan at jeg godt kan male uden at sige at jeg ggr det.
Men hvis jeg siger: — Jeg dpber dette skib Viktor, s henviser jeg ikke til andet
i verden end det at jeg siger selv samme s®tning. Og jeg kan ikke dgbe skibet
uden at sige at jeg ggr det. Det betyder ogsé at performativer ikke kan benzg-
tes. De kan ikke vare usande. For de er sande i og med at de er sagt og de be-
tyder ikke andet end at de er sagt.

Man kan godt diskutere forudsetningerne, relevansen og vederheftigheden
i forbindelse med Humaﬁ.o.mammén (se § 7) (fx — Hvorfor lover du at komme ndr
du ved at du ikke kan!), men man kan ikke anfegte deres sandhedsvaerdi
(— Hvis du har sagt: »Jeg lover at komme ki. 15,« s har du ogsé lovet at
komme, det kan du ikke Ipbe fral).

De verber som kan indgd i performativer, kan vere semantisk sammensatte
verber, fx filstd eller beklage. De er begge to sammensat af en konstatering og
en vurdering, men de er ikke ens. For i — Jeg tilstdr at jeg flyttede frakkerne
forudsetter (se § 14) afsenderen at det at flytte frakkerne vurderes negativt og
konstaterer si at han eller hun har gjort det. I — Jeg beklager at jeg flyttede frak-
kerne, forudsatter afsenderen den konstatering at han eller hun har flyttet frak-
kerne og vurderer dernest denne handling negativt. Det forudsatte i en ytring har
ikke noget at ggre med hvilken sproghandlingstype ytringen hgrer til. At tilsta
er altsd en konstaterende sproghandling, at beklage en vurderende.

Ved performativer viser dybdestrukturens oversztning sig altsd direkte i over-
fladestrukturen. Man kan her direkte se hvilken sproghandlingstype der er tale om.

Men som regel stryges eller udelades oversatningen, og si markeres sprog-
handlingstypen pa en anden maéade, det sker nesten altid ved konstaterende yt-
ringer. I forbindelse med regulativer kommer verbet ofte i IMPERATIV — [JEG
BEFALER DIG HERMED AT GA] kan udtrykkes — Gd/ Alle regulativer ud-
trykkes dog ikke ved imperativer, befalingens dybdestruktur fx, kan ogsid ud-
trykkes pa anden made end med imperativ, fx — Du skal ga.

En szrlig type regulativer er dem hvor afsenderen beder modtageren sige no-
get. De bliver i overfladen til SPORGESAZTNINGER med spgrgeordstilling
eller spgrgeord. [JEG BEDER DIG OM AT SIGE MIG HVAD KIL.OKKEN ER]
kan altsa i overfladestrukturen blive til — Hvad er klokken?

Endelig kan vurderinger pa overfladen komme til udiryk ved OPTATIV, &HT
skeform. P4 dansk bruges denne form ikke serlig ofte, fx — Kongen leve. En
vis betydning har optativen dog fordi den er brugbar i eder og forbandelser: —
Fanden tage mig, — kraft cede mig.

(Kilder: 79, 112)

§10 - 33

§ 10. Visse ord kan markere sproghandlingstypen v
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I de fleste tilfelde viser sproghandlingstypen sig hverken med bibeholdt ove _H

setning, som i performativerne, eller ved satningsformen, som i 5%@3:22

spgrgesetninger og optativer. Da markeres sproghandlingen kun ved de ord moE
indgdr i ytringen.

Visse adverbialer, sztningsadverbialerne (se § 32), kan fx angive %nom:msa-
lingstypen: Iykkeligvis markerer fx at ytringen er vurderende, angiveligt og dben-
bart at den er konstaterende.

Hovedverbet i sztningen angiver ofte sproghandlingstypen. — Jeg stdr her og
maler mit hus er en konstatering, mens jeg fryser er en vurdering.

Regulativerne angives ofte ved modalverberne md, skal, bgr, vil. Argumen-
terne for at det forholder sig séledes bringer jeg under afsnittet semantik. Her
skal jeg ngjes med mn vise at adjektiver kan vare konstaterende eller vur-
derende.

Konstaterende og vurderende adjektiver opfgrer sig forskelligt i forhold til en

rakke substantiver hvor det ene er mere abstrakt end det andet, fx flue, insekt,

dyr. Alle fluer er insekter, alle insekter er dyr; men alle dyr er ikke insekter, og
alle insekter er ikke fluer. - .

For konstaterende- adjektiver som vagtlps og usynlig gelder det at en usynlig
flue ogsa er et usynligt insekt, som ogs er et usynligt dyr.

Men for de vurderende adjektiver, som stor, dejlig, klog, gzlder dette ikke.
En stor flue er ikke ngdvendigvis et stort insekt og slet ikke et stort dyr. De vur-
derende beskriver nemlig ikke blot egenskaber i verden, men altid egenskaber i
relation til en vurderende person, og de fleste vurderer fluers, insekters og dyrs
normalstgrrelse forskelligt.

Ved hjelp af disse forskellige markeringer af sproghandlingstypen kan mod-
tageren (og analysatorer) som regel erkende hvilken sproghandlingstype der er
tale om og altsd opfatte hvilken relation afsenderen har skabt ved sin ytring. Det
jeg har beskrevet i de to sidste paragraffer er jo nemlig nogle af reglerne for
benyttelse af sproghandlinger.
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IB) SPROGET OVERFURER INFORMATION

Ytringen fungerer som informationsenhed

Ny information findes ved spgrge- og nzgtemetoden
Informationsstrukturen markeres ved rekkefglgen

Noget information er forudsat

Emne og fokus henger sammen med subjekt og det forudsat bekendte
Visse informationer ggr vi til emne

Andre informationer stter vi i fokus

§ 11. Ytringen fungerer som informationsenhed

I dette afsnit beskriver jeg hvorledes ytringen fungerer som den enhed der over-
fgrer information fra sender til modtager. Her ses der altsd bort fra at ytringen
ogsd fungerer siledes at den etablerer og opretholder (samtale-)relationer mellem
de personer der taler sammen, og saledes at den barer og strukturerer bevidst-
hed.

Hvis to personer star overfor hinanden bestdr kommunikation i fglgende: par-
terne antager om hinanden at de p& forhdnd har et omfattende kendskab til
verden, at de altsd i hukommelsen har lagret store mangder af information. Af-
senderen prgver nu at f& modtageren til at &ndre, modificere eller at udvide visse
dele af denne lagrede information. For at opnd dette mA afsenderen for det
fgrste f& modtageren til at rette sin opmarksomhed pa og identificere det punkt
i den oplagrede informationsmengde som skal modificeres. For det andet skal
afsenderen ggre det klart hvori @ndringerne eller udvidelserne bestir. Den del
af ytringen som har den fgrste opgave, kaldes EMNE (topik, thema), den del
som har den anden opgave kaldes NY INFORMATION (comment, rhema). De
fleste ytringer bestar af emne og ny information og de udggr siledes informations-
enheder, , .

Fx: esken er tom. eesken er emnet, er tom er ny information.

Ud over emne og ny information kan man i ytringer finde PARENTETISK
INFORMATION. Det er information der hverken er ny for modtageren eller
emne og udgangspunkt for ytringen. Ofte falder den parentetiske information uden
for resten af ytringen, markeret ved pauser eller kommaer omkring, fx paren-
tetiske ledsmtninger: Jeg mgdte Peter, som I (jo nok) kender, i modsatning til
de bestemmende ledsztninger som er en del af den nye information: — Jeg
mgdte den dreng som I kender fra fodboldklubben. Ogsé adjektiver (tilleegsord)
kan vere parentetisk information: den lille Peter (= Peter, som forgvrigt er
lille) overfor den lille dreng (= den dreng der er lille). Parentetisk information
kan kendes pa at man altid kan sige forgvrigt.

I de fleste tilfelde kommer emnet fgr den nye information, fx: @sken er tom,
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sproget overfgrer information. Der er dog flere undtagelser. En af disse undtagelser
vil jeg omtale fgrst: .

— PETER! kommer her til byen pd cykel i morgen

(hvor PETER! betegner at ordet siges' med meget sterkt tryk og hgj tone.)'
Denne sztning kan kun bruges i en situation hvor modtageren et gjeblik tidligere'
har sagt fx: — Sgren kommer her. til byen pé cykel i morgen. Hele setningen er:
altsd kendt for béde afsender og modtager, afsenderen har blot sat PETER
ind i stedet for Sgren og som kontrast til Sgren. Dette vil jeg kalde KONTRAST-
INFORMATION. Det kan altid kendes pa det meget sterke tryk.

Som regel stir emnet fgrst og den ny information sidst. Se fglgende swt-
ninger, emnet er noteret med lodrette streger om.

|esken| er tom .

| Betegnelsen narkoman| bruges om personer der er afhangige af andre
stoffer end alkohol.

| De irske Ipsrivelsesfolk| samlede sig i beveegelsen Sinn Fein (vi selv)

I en sammenhengende tekst kan man i én sztning introducere nogle
nye stgrrelser i fokus for i den naste setning at bruge disse stgrrelser
som emne. Her kan der sd introduceres nye stgrrelser i fokus som bliver
emne i den tredje setning osv.:
|Der| var en konge i Jylland der hed (Prvendel; |han| havde en hustru
der hed Gertrud, og |med hende| en sgn, som de kaldte Amled. |@Dr-
vendels broder Fenge| var opfyldt af misundelse over kongens hwder og
lykke og myrdede ham, og |han| besmykkede sin uddd ved at sige at kon-
gen havde hadet sin hustru og handlet ilde mod hende. |Med disse glatte
ord| vandt han folket si det gjorde ham til konge i broderens sted, og
|han| besnakkede endog dronningen, sé at hun tog ham til mand.

(Kilder: 17, 99)

§ 12. Ny information findes ved spgrge- og negtemetoden

Hvordan kan man nu finde ud af hvad der er emne og hvad der er ny infor-
mation, nar man sidder med en konkret setning? Der er 3 forhold som man kan
iagttage: hvilke spgrgsmél kan ytringen vere et acceptabelt svar pd, hvad kom-
mer ytringen til at betyde hvis vi indskyder et ikke, hvilke ord har det star-
keste tryk? (Her.ses der bort fra kontrastinformation.) De to fgrste tager ud-
gangspunkt i vores alle sammens taleferdighed, altsd vores evne til at mmm&mo
om en konkret setning kan bruges i en konkret talesituation. Den sidste prgve




e
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hanger sammen med noget fysisk og kan altsi afggres ved maling. De mest tryk-
sterke ord i eksemplerne noterer jeg med store bogstaver i kursiven.
Hvilke spprgsmal kan en setning veere svar pa? Se fx

~— Far leser en BOG

Denne ytring kan vere svar pa: — Hvad leser far? eller pA — Hvad laver
far?, men ikke p& Hvem leser i en bog? eller — Hvad laver far med bogen?
Dette er et argument for at den ny information i ytringen kan vare en BOG,
eller leser en BOG, men ikke far. Den ny information er nemlig det der mangler
i spprgsmalet. Leg merke til at grensen mellem emne og ny information kan

ligge forskellige steder i samme ytring, afhzngigt af hvilken sammenheng den

forekommer i. ;
Hvad kommer sztningen til at betyde hvis man benzgter den? Se fx:

— Barnet teenker KONKRET.

Benzgtelsen: — Barnet twnker ikke konkret betyder det samme som: — Bar-
net tenker abstrakt, men ikke det samme som — Barnet fgler konkret eller
— Den voksne tenker konkret. Det der benmgtes er altsd konkret og derfor er
konkret ny information i ytringen. Ny information defineres som det nagtelsen
rammer hvis den fgjes ind. Som det fremgar af det foregdende er det en del af
den nye information der har det stzrkeste tryk. Men i andre eksempler er ogsa
alt hvad der fglger efter det sterkeste tryk ny information: — Peter KIGGER ud
ad vinduet; — Samfundets udvikling VISER sig i den sociale struktur. Man kan
altsd sige at det stzerkeste tryk som regel ligger hvor den ny information begynder.

(Kilder: 99)

§ 13. Informationsstrukturen markeres ved rekkefglgen

Det kan vezre praktisk let at kunne notere hvad der er emne og hvad der er ny
information nér vi taler om dybdestrukturen. Hertil vil jeg bruge den overset-
ning som viser hvilken sproghandling ytringen hgrer til.

— Far leser en BOG

kan altsd dybdestrukturelt noteres:

[JEG KONSTATERER HERMED OVER FOR DIG OM FAR: FAR LZ-
SER EN BOG]
eller: ] )
[JEG KONSTATERER HERMED OVER FOR DIG OM FARS LAESNING:
FAR LESER EN-BOG] .
Emnet noteres i oversetningen med et [ OM].

Hvordan kommer s& denne dybdestruktur med emne og ny information til ud-
tryk pa dansk? Der er 3 mdder som bgr nazvnes: ved sztningens trykfordeling,

§13 - 27

ved ordenes rxkkefglge og ved den serlige konstruktion der hedder setnings-~
klgvning.

Det sterkeste tryk falder pi (begyndelsen af) den ny information. (Der er
dog 3 undtagelser herfra: det ene er kontrastinformation, det andet sztningsklgv-
ning, det tredje er det der hedder tungtledsfelt, se § 37).

Informationsstrukturen kommer i overfladestrukturen til udtryk ved ledenes
rekkefglge. Det som ggres til emne for ytringen rykkes frem til den fgrste
plads i setningen (altsd lengst til venstre). Reglerne for ordstillingen pa dansk
tillader nemlig at ethvert led i setningen kan rykkes frem pi den fgiste plads.
Denne plads, som kan defineres ved at vere fgr verbalet (finittet, udsagnsled-
det) kan kaldes sztningens FUNDAMENT.

[JEG KONSTATERER OM PETER AT HAN HAR SENDT PAKKEN Tl
SOREN]
giver altsd

— Peter har sendt pakken til Sgpren

[JEG KONSTATERER OM PAKKEN AT PETER HAR SENDT PAKKEN
TIL SOREN]
giver:

— Pakken har Peter sendt til Sgren.

[JEG KONSTATERER OM SOREN AT PETER HAR SENDT PAKKEN TIL
SOREN] -

— Sg¢ren har Peter sendt pakken til.

Hvis [SENDT] skal vare emne, og std forrest, ma ogsd [PAKKEN TIL S@&-
REN] vere det: [JEG KONSTATERER HERMED OM FORSENDELSEN AF
PAKKEN TIL SOREN AT PETER HAR SENDT PAKKEN TIL S@REN]:

— Sendt pakken til Sgren har Peter gjort.

Skellet mellem emne og ny information kan ikke blot markeres ved funda-
mentet, det kan ogsd markeres ved den konstruktion der hedder SETNINGS-
KL@VNING. Her flyttes den ny information ud i en det er (var)-setning,
mens emnet stdr i den fglgende ledsetning. Hvis emnet fx er [PETER], kan
man fi:

— Det var sende pakken til Sgren Peter gjorde.

Denne sztning er dog ikke typisk for brugen af setningsklgvning.
Klgvningen bruges som regel nir emnet er stort og den ny information lille;
fx hvis den ny information kun er [PETER]:

— Det var Peter &,S sendte pakken til Sgren

Eller hvis den ny Emonswao:.wcu er Sgren:
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— Det var Sgren Peter sendte pakken til.

Omvendt bruges fundamentet nar emnet er lille og den ny information stor.
Dette er grunden til at mﬁEEmmE&aﬁEm er hyppig i talesprog men sjzlden i skrift-
sprog. 1 talesprog er der kun lidt ny information pr. ytring. Informationen er

mere spredt.
(Kilder: 41)

§ 14. Noget information er forudsat

For at beskrive dynamikken i informationsstrukturen mi man skelne mellem
emne og ny information. P& tveers af denne inddeling kan man skelne mellem
forudsat og ikke forudsat information.

FORUDSAT INFORMATION (som ogsi kaldes prasupponeret information
eller presupposition) er den information som afsenderen forudsztter som sand,
og kendt og accepteret hos modtageren

— Det wrgrer mig at det regner
forudsatter at det er sandt at det regner
— Det er helt sikkert at det regner

betyder at det regner, men her er det ikke forudsat at det regner. Man kan over-
bevise sig om at noget information er forudsat pa fglgende méide: Man satter et
ikke ind i setningen og tenker efter om den pagzldende bid information stadig
er sand: -

— Det @rgrer mig ikke at det regner
Her er det stadig sandt at det regner.
— Det er ikke sikkert at det regner

Her er det ikke ngdvendigvis sandt at det regner; derfor er informationen for-
udsat i den fgrste setning, ikke i den anden. Forudsat information er den in-
formation som er sand ogsa hvis ytringen nagtes, er spprgende eller betinget.

Visse verber forudswtter det efterfglgende som sandt: beklage, ignorere, blive
fornwrmet over, vide, erkende, tage i betragining, det wrgrer x at ..., det er
tragisk at .

Andre <ma@ma har det som sikkert: hvis sztningen er almindelig fremszttende,
er det efterfglgende sandt, hvis setningen er benazgtet, betinget, spgrgende eller
pa anden made gjort irreel, er det der fglger efter sandt eller ikke sandt: for-
drsage, tvinge, det er sikkert at, det implicerer at . .

En tredje gruppe verber har atter andre egenskaber. I den fremszttende sazt-
ning er det der fglger sandt, i en irreel sztning er det der fglger usandt.
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— Der skete det at han kom = han kom. m
— Der skete ikke det at han kom = han kom ikke W

Til gruppen af sidanne verber hgrer: &S lykkedes for x at ..., ske, @Qd&&
lejligheden til at, nedlade sig til at . .

Det der fglger efter verber kan w:wm vere forudsat bekendt eller ikke moﬂ_mmm?
bekendt. Substantiver kan ogsd vare forudsat bekendte. For at vise det mi jeg’
skelne mellem 3 former ved substantiverne: bestemt form: kvinden, huset; ube-'
stemtform: en kvinde, et hus; eller nggen form: kvinde, huse.

Bestemt form af substantivet forekommer oftest i en sammenhang hvor sub-
stantivet er kendt, fx:

— Henriks film handler om en mand og en kvinde. Manden er lege pd et ho-
spital. Men mend er ogsd mennesker.

Den bestemte form manden, betyder sd meget som: [a) DER EKSISTERER
NOGET b) SOM ER EN MAND, c¢) SOM HENRIKS FILM HANDLER OM,
d) OG SOM ER DEN ENESTE MAND DER KAN VZERE TALE OM I
DENNE SAMMENHZENG].

Ubestemt form, en mand, betyder i eksemplet kun a) og b). Da bide vomﬂosﬂ
form og ubestemt form angiver at der eksisterer noget, nemlig et eksemplar af
det substantivet betegner, vil jeg kalde dem for SPECIFIKKE BETEGNELSER.
(eller udtrykt med en eksistenskvantor).

Den nggne form i eksemplet, mand, betegner s& meget som: [FOR ALLE
MZAND GAEALDER DET AT ...] Her taler man altsd om enhver mand, man-
den som art. Derfor vil jeg kalde denne form for GENERELLE BETEGNELSE
(eller genereisk form, eller med alkvantor).

Lag dog merke til at i eksempler som

— Lgven er et rovdyr .
— Et menneske er et levende vwsen

o kan bade den bestemte form og den ubestemte form optrede som generelle beteg-

nelser. Andre treek i ytringen rgber det dog, si der er ikke sA mange muligheder
for misforstielser. '

Af disse 3 former ved substantivet er det kun den bestemte form der fungerer
siledes at substantivet er forudsat bekendt: — Manden er lwge pd et hospital
= [DER EKSISTERER EN MAND SOM VI KENDER]; Manden er ikke lwge

'pé et hospital = [DER EKSISTERER EN MAND SOM VI KENDER]. Den
ubestemte form angiver ikke forudsathed: Henriks film handler ikke om en mand

[DER EKSISTERER IKKE EN MAND SOM HENRIKS FILM HANDLER
OM].
(Kilder: 92)
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§ 15. Emne h@nger sammen med subjekt og det forudsat bekendte

Der er en vis sammenhang mellem subjekt, emne og det moEmwmﬁ bekendte:
1) Som emne kan man — ndr det skal vere et substantiv — kun bruge for-
udsat bekendte substantiver eller generelle betegnelser, altsd ikke ubestemte

specifikke betegnelser. ) .
@mv Hyis subjektet i en sztning er ubestemt, siledes at bade verbum og sub-

jekt er ny information, flyttes subjektet bagest i sztningen og der indsattes et der
ph subjektets plads.
Man kan altsi efter 1) have:

— Brevet kom imorges o
_ Breve kan ikke sendes med posten for gjeblikket

men efter 2) kan man ikke have
— Et brev kom i morges
det laves om til

— Der kom et brev i morges.

Ud over disse 2 regler synes der ikke at vere nogen %Bn.ﬁ::ﬁmw mellem
den dynamiske informationsstruktur og den forudsatte information. mmﬂo.a.@m kan

forudsat information godt vare ny information, fordi det kan sattes i et nyt
forhold til emnet:

— Hun ved ikke at han kommer .

Her er hun emne, ved ikke at han kommer ny, maon:mmoam at han kommer
er ogsd forudsat information. Vi kan derfor med fordel ogséd notere den moH..
udsatte information pa en serlig made i beskrivelsen af dybdestrukturen: [JEG
KONSTATERER HERMED OVER FOR DIG OM HENDE, FORUDSAT AT
HAN KOMMER: HUN VED IKKE AT HAN KOMMER.] .

Ligesom emnet i dybdestrukturens oversztning noteres med et [OM] kan det
forudsatte noteres med et [FORUDSAT].

(Kilder: 17)

§ 16. Visse informationer ggr vi til emne

I de foreghende paragraffer er dynamikken og forudsat information blevet omtalt.
Her skal jeg si prove at fremstille hvad der som regel forudsattes og hvad der

ggres til emne. . . . .
I en talesituation kan de talende altid tage udgangspunktet i selve situationen.

Betegnelserne for tid, sted og personer i situationen kan altid forudsettes bekendt.
, Afsenderen kan altid ggre betegnelserne for disse forhold til emne.
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En situation bestir af TID, STED OG PERSONER. Hvis samtalen tager sit
udgangspunkt i situationen betegnes disse stgrrelser med henholdsvis nu, her -
jeg, dig. Disse 4 stgrrelser kaldes DEIKTISKE (udtales si det rimer pa sheik-
piske). Deiktiske stgrrelser kan defineres som stgrrelser der kun kan forstds af
dem der har kendskab til talesituationens tid, sted og personer. Henvisningerne
i setningen — Christian IV dpde 1648 kan forstas af alle der kan dansk. Men
—Jeg gdr nu kan kun forstds af dem der ved hvem der siger s@tningen og
hvorndr den siges ... For hvis jeg siger Christian IV og du siger Christian 1V,
sd henviser vi til samme person. Men hvis jeg siger jeg, og du siger jeg, s& hen-
viser vi ikke til samme person.

Ved performativer tager afsenderen siledes udgangspunkt i situationen: — Jeg
lover at komme tilbuge inden 12. Man kan ogsi hevde at alle ytringer i dyb-
destrukturen tager udgangspunkt i situationen. Alle ytringer ma jo nemlig hgre
til en bestemt sproghandlingstype, og det ma i dybdestrukturen noteres som en
oversetning af typen: [JEG SIGER HERMED OVERFOR DIG OM X FOR-
UDSATY AT .. ]

De deiktiske stgrrelser der betegner talesituationen kan kaldes de NAERDEIK-
TISKE (proximale). Udover disse findes der FTERNDEIKTISKE stgrrelser (dis-
tale). De henviser til tid, sted og person som ikke hgrer til talesituationen,
betegnelserne kan dog kun forstds med kendskab til situationen fordi de er
sat i forhold til den. Det er stgrrelser som (du), han, hende, den, det (hvis
man peger), i gdr, i morgen, for 10 min. siden, om 2 timer, dér.

Endelig kan man henvise til personer, tider og steder som er kendt af mod-
tageren (som altsd er forudsat bekendte), for at modtageren skal identificere
dem uden at modtageren behgver kendskab til talesituationen. Det kan man kalde

. ABSOLUT HENVISNING. Det er fx Christian 1V, I Alborg, 1648, manden, den

revolutioncere med det sorte hir.

For alle disse 3 stgrrelser gelder det at de er forudsat bekendte, og at de
altsd antages at eksistere. Til emne i en ytring vaelges ofte (men ikke altid)
betegnelsen for en af de 3 stgrrelser tid, sted eller personer — enten betegnet
nzrdeiktisk, fjerndeiktisk eller absolut. Saledes er det ved indledningen til sam-
taler eller leengere tekster. . .

Midt inde i lengere tekster er emnet ofte noget der har varet omtalt i de
foregdende ytringer.

(Kilder: 26, 112)

§ 17. Andre informationer sztter vi i fokus

Som ny information kan s alle betegnelser for handlinger, tilstande og omstzn-
digheder bruges. En del af den nye information kan settes i FOKUS af op-
marksomheden. Det stzrkeste tryk falder som regel pA den del af den nye in-
formation der er i fokus. Hvilken del af den ny information der kommer i fokus-
u?ﬁumﬁ. selviglgelig af hvor mange led der er, og hvad der er emne. Dt Redete
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jeg kan ggre for at beskrive hvad der kommer i fokus, det er derfor helt at
e bort fra emnet, og s& angive hvilke semantiske led (aktgrer, se § 28) der
er nermest emnet og hvilke fjernest og dermed mest i fokus. I rzkkefglge fra
emnet kommer de semantiske led: den handlende, tiden, stedet, miden, midlet,
den oplevende, det behandlede, retningen, betingelsen, hensigten, arsagen.
Razkkefglgen af de semantiske led tremgar af fglgende eksempler (emnet er
markeret med lodrette streger omkring):
| Peter| tevede i gar sin kone (tiden fgr den behandlede).
. |Peter| gav Sgren bogen (den oplevende fgr det behandlede).
_w&E._ gav Sgren bogen hvis Spren betalte 20 kr. (det behandlede fgr betin-
gelsen).
| Peter| gav Sgren bogen hvis han gav ham 20 kr. fordi han ikke ville snyde
ham (betingelsen fgr drsagen (eller begrundelsen).
Der er kun tale om en tendens, man kan finde eksempler p& det modsatte:
Peter twvede sin kone i gdr. Peter gav bogen til Sgren. Dog kan man ikke
finde: Peter gav Sgren bogen fordi han ikke ville snyde ham hvis Sgren gav

ham 20 kr. (i hvert fald ikke i den samme betydning).
Lzg merke til at der til det fokuserede led er knyttet en FORVENTNING

om at de alternativer til det fokuserede der kunne have veret tilfeeldet, ikke er
det. Og i nzgtende setninger: at et af alternativerne faktisk er tilfeldet,

— Peter gav Spren bogen i handen

er knyttet den forventning at Peter ikke gav Sgren bogen i hovedet eller lagde den
pi hans bord eller noget andet. Disse forventninger er specielle tilfzlde af den al-
mene regel som parterne i en samtale bgr overholde, nemlig at ytringen er rele-
vant for modtageren (se m, . .

Derfor er fglgende sztning markelig:

— Peter har to arme i dag.

Man forventer her at Peter ikke havde to arme i ghr, ellers ville det ikke
yeere relevant for modtageren at f at vide at han har det i dag. Forventning er
ikke det samme som forudsat information. Man kan nemlig annullere en forvent-

ning ved en tilfgjelse:
_ Peter har to arme i dag — lige som i gdr.
Forudsat information kan man ikke annullere med en tilfgjelse.
Fokus kan vere en mindre del af en setning end ét ord
— Min nabo er ikke ungkarl

Her har man den forventning at naboen er en mand og voksen, man benzgter
kun at han er ugift (se § 18). )
(Kilder: 1, 99)
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I(C) SPROGET BERER OQ ORDNER |

BEVIDSTHED
Ytringen fungerer som udsagn
Meningen i udsagn findes ved grundleggende udtalelser

Der msa@m mange typer af genstandsbetegnelser
Der findes mange typer pradikater

- Predikater kan betegne overgange, tilstande og varigheder

Mening kan noteres som et landkort
Pradikater kan vere sammensatte
Udtryk kan vere konverse og inverse

Regulerende sproghandlinger kan beskrives semantisk
Vurderende sproghandlinger er ofte varigheder
Iudsagn er der forskellige aktgrer

Tiden markeres altid i udsagn

Vi kan lave antagelser om den semantiske struktur

§ 18. Ytringen fungerer som udsagn

I dette afsnit vil jeg behandle hvordan ytringen fungerer som den enhed der
UWQQ og ordner bevidsthed. Her ser jeg altsd bort fra at ytringen ogsd fungerer
siledes at den etablerer og opretholder samtalerelationer mellem parterne, og sale-
des at den overfgrer information fra sender til modtager. v

. Zm_w kan sige om ord at de betyder noget. Fx betyder ordet papir et stof som fx
disse linjer er skrevet pa. Derimod kan man ikke sige at det giver mening at ﬁaw,
oﬂ@n papir ud i den bld luft. Det er kun en hel ytring der giver MENING. At
ytringen bezrer og ordner bevidsthed, vil altsd sige at man med ytringen ordner
vmﬁwai:mmo_mamimgo sa de giver mening. Betydningselementer kan godt ordnes
pd grammatisk korrekt mide uden at de m?& mening; fglgende 2 ytringer har
samme grammatiske form, men kun den ene giver mening:

— Ulykken dgde alvorligt
— Peter kgrte hurtigt

Kun den sidste, som giver mening, vil vi kalde et UDSAGN. Et udsagn bestar
af 2 dele: GENSTANDSBETEGNELSE og PRADIKAT.

anmﬁmzmm_umﬁmzoﬂmoa bestar af en betegnelse for et individ eller en klasse
w.m genstande eller begreber, altsid af noget varigt og afgrenset i forhold til pre-
dikatet. Praedikater betegner egenskaber, processer eller relationer i forbindelse med
genstandsbetegnelser, altsd noget mere flygtigt. ,

De semantiske regler handler om hvilke genstandsbetegnelser der i forbindelse
3 Om sprog
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med hvilke predikater giver meningsfulde ytringer. Disciplinerne semantik og prz-
dikatlogik (en serlig form) handler om dette.

Eksempler p genstandsbetegnelser: han, Christian 1V, Chomsky, at han kom,
verdens stgrste mand, Golden Gate, eesel, Noah, by.

Eksempler pa predikater: dg, bygge, er merkelig, er rgd, pd, i, give.

Nogle pradikater danner sammen med én genstandsbetegnelse et udsagn: dg,
réd: han dgde, Golden Gate er rpd. Andre predikater kan danne udsagn sammen
med 2 genstandsbetegnelser, bygge, pd: Christian IV byggede Golden Gate, han
er p& weslet. Atter andre pradikater kan forbindes med 3 genstandsbetegnelser:
give: Chomsky gav Christian IV cslet.

(Kilder: 1, 6, 30, 72, 92)

§ 19. Meningen i udsagn findes ved grundleggende udtalelser

Bt og samme udtryk kan have to forskellige meninger, fx kan katten sad pd bak-
ken enten betyde [PA DEN FLADE GENSTAND SOM MAN BZARER TAL-
LERKNER PA] eller ogsd [PA FORH@ININGEN]. Dette er indiskutabelt for
alle der kan sproget. Ord der siledes er samme udtryk for to forskellige betydninger
kaldes HOMONYMER. Det er en del af vores talefeerdighed at vi ved det. For
at afggre hvad meningen er med en bestemt ytring mé man altsd hele tiden bruge
sin talefeerdighed.

P& den anden side kan meningen med udsagn blive s& indviklet og kompleks
at det kan veere svart at holde styr pa. Vi kender alle spgrgsmal af typen: Hvad er
forskellen pa en boksehandske og en oceandamper? Umiddelbart er spgrgsmalet
s& komplekst at man opgiver at besvare det. (Det viser sig da ogsd at lgsnin-
gen ikke er en redeggrelse for forskellen i betydning, men et ordspil: handsken
havner i tuden, damperen tuder i havnen.) Sidanne komplekse spgrgsméil ma man
prgve at undgh at stpde pd i en undersggelse af meningen med udsagn. Der-
for begrenser jeg mig her til kun at bruge 5 GRUNDLZAGGENDE UDTA-
LELSER OM MENING (X og Y betegner udsagn.)

1. X er acceptabel og normal

— Per er ungkarl
2. X er uacceptabel eller unormal (som noteres: *— X)

*_ Lysegrgnne ideer sover vildt
3. X har samme mening som Y

— Ordet gd er et verbum har samme mening som — Ordet gd er et udsagnsord
4. Ximplicerer Y

(Det vil sige: Hvis X s& Y, eller hvis ikke Y, 58 ikke X)

— Alle bgrn kan lide ebler implicerer — Alle drenge kan lide bler
5. X er uforeneligmedY

(Det vil sige: Hvis X s ikke Y, og hvis Y si ikke X)

— Dgren er stor er uforenelig med — Dgren er lille

— Dgren stdr dben er uforenelig med — Dgren er lukket
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P& grundlag af sin taleferdighed skulle enhver sprogbruger umiddelbart kunne
afggre om disse 5 udtalelser er sande eller falske for 2 givne udsagn X og Y.

Pa dette grundlag skulle det si vere muligt at definere nogle fagord som det
kan vare nyttigt at have i det fglgende: Hvis den eneste forskel pa ytringerne
X og Y erden at ordet aiX er udskiftet med biY, sé er

a og b SYNONYME hvis X har samme mening som Y, fx verbum og ud-
sagnsord

a ABSTRAKT (hypernym) i forhold til b, og b KONKRET (hyponym) i for-
hold til a, hvis a og b er generelle beskrivelser og X implicerer Y, fx alle bgrn,
alle drenge, eller hvis a og b er specifikke beskrivelser og Y implicerer X, fx
nogle bgrn og nogle drenge i Nogle drenge kan lide @bler implicerer Nogle bgrn
kan lide eebler.

., aer GRADSMODSZATNING (antonym) til b og omvendt, hvis X er :mng@__m
med Y, fx, stor: lille

a er ARTSMODSZETNING (komplementzr modsatning) til b og omvendt, hvis
X implicerer-ikke Y og ikke Y implicerer X, fx dben: lukket

- Dette er altsd de grundleggende udtalelser man Wms lave om ytringers mening
-og de ord man kan bruge om ords betydning.

Det skal blot lige tilfgjes at X har samme mening som Y er det samme som
X implicerer Y og Y implicerer X, og at det at X forudsetter Y ofte kan be-
skrives siledes at X implicerer Y og ikke X implicerer Y (dette gmlder dog

ikke hvis X er en regulerende sproghandling og altsa ikke har sandhedsveardi).
(Kilder: 1, 72)

§ 20. Der findes mange typer af genstandsbetegnelse

Som genstandsbetegnelse i et udsagn kan man enten have specifikke betegnel-
ser og generelle betegnelser eller ogsi andre udsagn: pigen, en pige, piger, at hun
kom for sent. Ud over denne inddeling kan man inddele genstandsbetegnelserne
semantisk. Se pd fglgende eksempler: pige, kone, hoppe, fpl, kalv, rose, egetre,
sten, sofa, vridbor, Golden Gate, stpv, ¢l, sandhed, lwsbarhed, indkgb, orga-
nisering.

Nogle af disse genstandsbetegnelser betegner FYSISK STOF, mens andre be-
tegner BEGREBER (egenskaber og processer). Rent formelt kan man skelne
mellem disse 2 typer af genstandsbetegnelser ved at kun de der betegner fy-
sisk stof kan vere genstandsbetegnelse for ?R&waogo std, sidde, ligge, pd, under,

over, til Fu:,m for eller blive ramt af .. .: — Fgllet I pd gulvet, — (Han sé) pllet

pa bordet, *— Lesbarheden 14 pd w:?& — (Han sa) organiseringen pd bordet.

Blandt begreberne kan man skelne mellem EGENSKABER OG PROCESSER.
Kun processer kan vere genstandsbetegnelse for ske og vare: *~ Lesbarheden
skete straks, — Organiseringen varede i 4 dage.

w?:& betegnelserne for fysisk stof kan man skelne mellem FYSISKE GEN-
3*
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STANDE og MASSER; kun genstande kan have flertal og ordene en eller et
foran, masser har noget foran.

...enpige,...ensten, ... etsipv, ... noget ol

Blandt genstandene kan man skelne mellem LEVENDE og IKKE LEVENDE.
Kun levende kan vere genstandsbetegnelse for predikater som se, rasende, E::.E
for: — Det er ikke muligt for pigen at komme igennem her, *— Det er ikke muligi
for bordet at komme igennem her, *— Vridboret sd ikke noget.

Det foregiende kan stilles op i et overskueligt system saledes:

1. Begreber
A. egenskaber
B. processer
II. Fysisk stof
A. masser
B. fysiske genstande
1. ikke levende
2. levende

Dette kan kaldes et hierarkisk system. Inden for de levende vesner kan man
se et system af en anden type, et krydsende system: )
kvinde _ mand _ ko _ tyr _ hingst _ hoppe f
pige _ dreng _ kalv _ fol _

Her kan man finde modsztningerne: menneske|ko|hest — voksen|ikke <owm.a=
— hunkgn|hankgn. Men disse modsztninger kan ikke stilles op i et hierarkisk
system som det foregaende. Et krydssystem kan stilles op med en lodret tuborg:

arter: a. menneske
b. kvaeg
c. hest

levende vaesen
b. barn

b. hankgn

De krydsende systemer betyder at enhver genstandsbetegnelse bestar af mange
semantiske KOMPONENTER, dvs. mindstetrek der indgdr i betydningen af ct
ord eller en genstandsbetegnelse. Ordet hoved har fx mindst fglgende kompo-
nenter: [@VERST] eller [FORREST], [YDERPUNKT], [LEGEMSDEL], [MED
HJERNE], [PA HALSEN], [MED NASE, @JNE, #RER, MUND], [ MED HAR
VISSE STEDER], [MED KUGLEFORMET OVERFLADE].

Tkke alle komponenter i et ord eller en genstandsbetegnelse er lige centrale
eller vesentlige. Nogle komponenter indeholder ordet nasten altid, andre viser sig

alder: a. voksen

k¢n: a. hunkgn L
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kun nér ordet optraeder i visse sammenhange (kontekster). Fx er FmDmZmUme
mere central, den indgér i alle de fglgende sammenhenge: han har et godt ho-
ved, pd hovedet i seng, hun havde det i hovedet, han kigvede hovedet m:r
ham, hatten passede til hovedet, han klippede tet til hovedet. [MED HAR] ind-i
gér kun i den sidste sammenhzng. ”

Tanken om de semantiske komponenter kaster lys over hvad man gg¢r nir
man ved en praktisk prgve finder hvilken type en given genstandsbetegnelse hg-
rer til, fx nir man konstaterer at man ikke kan sige: *lesbarheden sidder pd tek-
sten, men godt: hovedet sidder pd kroppen. Generelt kan man sige at ord kun
kan sxttes sammen med andre ord i et udsagn (eller en del af et udsagn), livis
ordene indeholder de samme semantiske komponenter, eller mere precist formu-
leret: kun hvis de ikke indeholder semantiske komponenter der er uforenelige.
Lesbarhed indeholder fx komponenten [EGENSKAB], mens sidde pd indeholder
komponenten [FYSISK]. Det at der skal vere forenelige semantiske komponen-
ter kan kaldes SEMANTISK KONGRUENS.

Systemet kan ikke siges at vere fardigt eller sikkert. Det kan udbygges i det
uendelige, og det er ikke usandsynligt at systemet endrer sig i kanterne efter-
hinden som samfundet @ndrer sig og vores videnskabelige viden endres. Endelig
er det totale system uden tvivl si indviklet at jeg kan have overset vasentlige
momenter i denne beskrivelse. Men et vist overblik kan systemet da give, det
vil da ogsa flittigt blive brugt som udgangspunkt i det fglgende.

(Kilder: 1, 17, 18, 30, 59, 72, 92, 108) .

§ 21. Der findes mange typer af predikater

Man kan skelne mellem predikater med 1 eller 2 tilknyttede genstandsbetegnel-

. ser, og man kan skelne mellem pradikater der kun kan have specifikke eller
~ generelle betegnelser som genstandsbetegnelser og pradikater der ogsi kan have
‘udsagn som genstandsbetegnelser. I denne paragraf vil jeg omtale predikater med

1 genstandsbetegnelse som ikke kan vere et udsagn.

Sadanne pradikater kan deles ind efter 2 principper: efter deres forhold til
genstandsbetegnelsen, og efter deres forhold til tidsforlgb.

Prazdikater med en genstandsbetegnelse kan std i 3 forskellige forhold til
denne: De kan betegne en viljeshandling, en oplevelse eller en proces. Se pa fgl-
gende pradikater: Ipbe, synge, veere bange af sig, finde, koge, fryse, vere kold,
blive forfulgt, veere rgd.

Kun Igbe og synge betegner viljeshandlinger. Man kan finde handlingspredi-
kater ved fglgende prgve: Hvis man spgrger:

— Hvad laver du?

s

kan man svare: - Jeg lgber; — Jeg synger, men ikke: *— Jeg er bange af mig,
* Jeg fryser. For at et predikat hgrer til kategorien HANDLINGSPRZEDIKAT,
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1) skal det have et levende veesen som genstandsbetegnelse, 2) skal det kunne vare
svar pa spgrgsmélet: — Hvad laver du?

Hvis vi nu ser pa resten af pradikaterne, si er vere bange, finde, fryse (og
maske vere kold?) oplevelser. Det kan man afslgre ved at prgve at sette pradi-
katet ind pa stregens plads i denne ytring:

— Jeg_______-erdbenbartidag

Fx.: *— Jeg er dbenbart bange i dag; — Jeg er dbenbart rgd pd nesen idag;
“_ Jeg fryser dbenbart i dag. OPLEVELSESPREDIKATER er altsi pradika-
ter.som 1) har et levende vasen som argument, 2) ikke er viljeshandlinger, og
som 3) ikke kan std i en — Jeg -er dbenbart-setning.

Predikater der hverken er handlingspradikater eller oplevelsespredikater er
PROCESSER, de betegner ofte fysiske processer og tilstande, og de kan have
bade levende vasener og genstande som argument: koge, fryse, vere kold, blive
forfulgt, vaere rgd. .

(Xilder: 17, 25) ’ .

§ 22. Przdikater kan betegne overgange, tilstande og varigheder

Predikater med 1 eller 2 betegnelser som genstandsbetegnelser kan med hensyn til
forholdet til tidsforlgbet vere overgange, tilstande eller varigheder.
Overgangspradikater er forstd sagen, erobre byen, vinde lpbet, forsvinde, til-
standspreedikater er: kende sagen, belejre byen, konkurrere, fryse, vere vek, vere
bange; og varighedspreedikater er: veere bange af sig, veere kold. Dette kan ogsa
afslgres ved visse prgver: For OVERGANGSPREDIKATER (perfektive, ter-
minative, funktioner) gelder det
1. at man altid kan tilfgje:

1...um&cw&&:.wau:mx“lbw@d?.&wS&:umw&ammv
2. at .
— Byen er erobret er uforenelig med Byen erobres
3. at de — hvis de er predikater med én genstandsbetegnelse — bgjes med vere:
— Hun er forsvundet.

For TILSTANDSPREDIKATER (imperfektiv, kursiv, funktion) gelder det

1. man kan altid tilfgje:
—...isdo0gsdlang tid, (fx.: — De belejrede byen i to mdneder).

2. atix.:
— Byen er belejret = — Byen belejres

3. de bgjes — hvis de er predikater med én genstandsbetegnelse — med have
— Hun har veret vek

Forskellen pd overgangspredikater og tilstandsprdikater er ikke et spgrgsmaél
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om handlingen er afsluttet eller ej. Det er snarere et spgrgsmél om hvilken syns-
vinkel taleren anlegger pa det tidsforlgb han eller hun beskriver.

Hvis vi nu noterer tiden som en pil der gr til hgjre, og tager begrebet
[KENDSKAB], sa kan jeg tegne:

| KENDSKAB »
| v

Hermed angiver jeg at kendskab altid ma have haft en begyndelse. Man kan
nu anlzgge 2 synsvinkler pa dette forlgb (tegnes med et gje):

| KENDSKAB .
I . 4

© Opdage, finde udaf, genkende

Nér taleren inddrager kendskabsgrensen i sit synsfelt, bruges overgangspradi-
katerne opdage, finde ud af, genkende. Inddrages grensen ikke i synsfeltet far
man tilstandspredikaterne vide, kende

“ KENDSKAB

v

kende, vide

Tilbage er der VARIGHEDER (klassifikation), det er pradikater som ikke
kan vaere svar pa spgrgsmélet:

— Hvad sker der?

Fx.: *Per er bange af sig: *— Stenen er kold. Overgange og tilstande kan
godt vare svar pé dette spgrgsmal: — Ulla vinder lgbet — De konkurrerer.

Leg nu marke til et ord som fryse, det er homonymt. Enten er det en op-
levelse og en tilstand: *— Jeg fryser dbenbart; — Hvad laver du? *— Jeg fry-
ser; — Jeg frgs i to timer. Eller ogsi er det en proces og en overgang: — Hvad
laver du? *— Vandet fryser; — Jeg fryser dbenbart til is; — Vandet frgs til is
pa 20 minuiter.

I de sidste 2 paragraffer har jeg fremstillet 2 inddelinger af ?a&wawﬁ:ﬁ den
ene efter forholdet til genstandsbetegnelserne: handling, oplevelse eller proces,
den anden efter tidsforlgbet: overgang, tilstand eller varighed. Disse kategorier
henger sammen med kombinationsreglerne for pradikater og genstandsbetegnel-
serne (reglerne om den semantiske kongruens) — det er derfor vi kan afdekke
kategorierne.

Det er tydeligt at disse regler til en vis grad strukturerer vores bevidsthed, man
teenker i de baner som reglerne tillader. Man kan dog ogsi stgde pa brud pi disse
regler, fx i lyrik, men ogsi i aviserne. Disse brud vil man legge marke til — og
det bekrefter at reglerne eksisterer og virker, men man kan alligevel godt tillegge
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udtrykket en vis mening. Udtrykket far netop sin effekt ved at overtrede de regler
som er beskrevet her . . . .

P4 en almindelig forside af en avis (side 173) kan man finde fglgende eksemp-
ler pa stgrre eller mindre brud pa de semantiske regler: (den) erklwrede krig
pa det danske gpdningsmarked, som de gnsker sd brendende, det har ligget
pd vippen om der kom to dyrtidsportioner, fd tilbageblevne modstandslom-
mer, en efter en sejledes de gamle Franco-frontkempere agterud.

(Kilder: 3, 17, 72, 85)

§ 23. Mening kan noteres som et landkort

Allerede nu har jeg indfgrt mange skel og definitioner inden for mening og betyd-
ning som det kan vaere svert at holde rede pd pd en gang. Man kan nemlig kun
beskrive og przcisere meningen at en ytring ved hjzlp af en anden ytring. Jeg
vil derfor — for overskuelighedens skyld — indfgre en serlig notation for me-
ning, altsd et sarligt tegnsprog med fa ganske bestemte regler. _
Meningen med et udsagn kan beskrives som et landkort med byer og veje.
Genstandsbetegnelserne kan noteres som byer i form af cirkler, pradikaterne kan
noteres som veje der udgar fra og forbinder byerne. Jeg indfgrer altsd fglgende
notationer: ’

-Smedene 54 at maskinen karte

-De erobrede byen

~Golden Gate er rod

ROD

OPLEVE

2LAOA

Viljeshandlinger markeres altsd ved det ekstra predikat [VIL], og oplevelses-
predikater ved det ekstra prazdikat [OPLEVE] (forkortes ofte [OPL.])-

To udtryk som er synonyme, forskellige udiryk som har samme mening, vil
altsd blive noteret ens, fx.: bivejen er smallere end hovedvejen og hovedvejen er
bredere end bivejen noteres begge med:

BREDERE END

(Kilder: 72)
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§ 24. Pradikater kan vere sammensatte

Her vil jeg s& behandle pradikater med andre udsagn som genstandsbetegnelse.
De kan selvfglgelig vise sig i overfladestrukturen ved ledsztninger, men det kan
ogsd komme til udtryk ved verber der er sat sammen af flere komponenter, .
Se pé fglgende eksempler: have — fi — give; mangle — miste — tage.
~ Hun fdr = — Hun begynder at have; — Han mister det — — Han be-
gynder at mangle det. Vi kan derfor hevde at fa i dybdestrukturen bestar af 2

predikater [HAVE] og [BEGYNDE] og forholdet mellem dem kan beskrives
saledes:

-Perfik en hammer

3AANAD3S

— Hun giver ham det — han fér det, hun tager det fra ham — han mister
det. give, miste og tage kan vi altsi oplgse siledes:

~Bo gav Per en hammer

-Ulla mistede sin cykel - Bo tog cykien fra Uila

3ANAD38

 Der findes i sproget mange begynde- og forarsageverber, leg marke til at
_uwmw:aoﬁzuogo og fordrsageverberne altid er overgange, selvom grundverbet

.. (x have, mangle) er tilstande eller varigheder.

Leg ogsd marke til at der findes 2 typer af forarsageverber, dem der er

_ viljeshandlinger og dem der er processer: — Per knuste ruden [FORARSAGE

MED VILIE], — Stenen knuste ruden [FORARSAGE].

Liste over:
grundverber _ begyndeverber forarsageverber
leve . blive fgdt genoplive
vare dgd ) dg drebe
vide m opdage, erkende fortelle

N forstd, genkende
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grundverber begyndeverber forarsageverber
se fa gje pa vise

feerdes komme, gi

koge komme i kog koge

st stille

falde fzlde

gra grine

bla blane

Lzg merke til at begyndeverberne (som er overgangsverber) altid ca.ﬁmmuﬁ.
en overgang fra en tilstand til en anden, og at det er en overgang fra en tilstand
der er den komplementzre mods®tning til begyndeverbets grundverbum: at dg
er en overgang fra at leve til at vere dgd. at opdage kan fx. beskrives:

Det er altsd en overgang fra [IKKE VIDE] til [VIDE].

JANAD3CG

Alle begyndeverber forudsztter det modsatte af grundverbet og implicerer

grundverbet. — Han opdagede det forudsztter altsd han vidste det ikke (for),
og implicerer han vidste ,amn (senere). ’
(Kilder: 1, 72)

§ 25. Udtryk kan vere konverse og inverse

Den notation jeg har indfgrt kan vere E;mm til at vise et bestemt semantisk for-
hold:

— Perer stprre end Ulla = — Ulla er mindre end Per

— Direktpren ejer fabrikken = — Fabrikken tilhgrer direktoren
— Ulla er mor til Per = — Per er spn af Ulla

— Misforholdene kan ses af alle = — Alle kan se misforholdene
— Frk. Petersen er lerer for Ulla = — Ulla er frk. Petersens elev.

Man kan sige at stgrre end og mindre end er KONVERSER. No:SWHmwa .<=
i dybdestrukturen noteres ens. Fx. kan — Hovedvejen er bredere end bivejen
noteres:

BREDERE END
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" Men det kan mmo sd godt vere notationen for — Bivejen er smallere end hoved-
vejen. Det kommer blot an pi hvilken vej man leser landkortet. Det betyder

at man kan lave en slags ordbog der overswtter fra dybdestruktur til overflade-
struktur, og at den ma se siledes ud:

x bredere end y
[X BREDERE END Y] ﬁ

y smallere end x
ﬁ x mor/far til y

[X FORZEALDER TIL Y] Y datter/spn af x

0sv.
Aktive og tilsvarende passive setninger er ogsi konverse:

# X kender y

[X KENDER Y] y kendes of x

Forskellen pd konverser — for der er en vis forskel — henger sammen med

informationsstrukturen. Det er forskellige led der bliver emne og ny information i
de konverse udtryk.

Se pa fglgende eksempler:

— Du skal gd = — Du ma ikke lade vere med at gd
~ Det er ngdvendigvis forkert = — Det er ikke muligt at det er rigtigt
~ Alle lpver eeder kpd = — Der er ikke nogen lgver der ikke eeder kod

Man siger at skal og md, ngdvendig og mulig, alle og nogen er INVERSER.

e Predikaterne F og G er inverse hvis F er synonym med G med en nagtelse

fgr og efter: F = ikke G ikke; og G = ikke F ikke.
[BEGYNDE] er invers til [VEDBLIVE] da:

— Per begyndte at g& = — Per blev ikke ved med ﬁ m.m blive hmamuam
ikke at g
Man kan notere: .
- Per bley stdende

IKKE BEGYNDE |KKE

(Kilder: 1, 72, 92, 113)

§ 26. Regulerende sproghandlinger kan beskrives semantisk

- Hele dette semantiske. begrebsapparat ggr det nu muligt semantisk at beskrive de
: ' regulerende sproghandlinger mere pracist.

Det at gnske noget og det at vare villig til noget er inverser og de kan

- beskrives séledes:




P

- Per pnsker at komme -Per er villig tl at komme

Et lgfte handler — som alle regulerende sproghandlinger om en fremtidig
handling. — Per lover at komme kan altsi forelgbig noteres som angivet. Lgftet
forudsztter 2 ting: at afsenderen kan udfgre handlingen og at modtageren gnsker
at afsenderen udfgrer den.

-Per lover at komme
Txmzjo_

@ KOMME
r.

LOVE

Man kan ikke love at vare to steder pa en gang, eller love at give modtageren
teesk (hvor det sidste forekommer er det en camoufleret trussel):

_ﬁmzjo_
KOMME

JEG
=z
KAN w
LOVE <
oy—=

Den fremtidige handling skal ogsa hgre til kategorien viljeshandling (man kan
ikke love at fryse i nat, det kan altsd ikke vere et oplevelsespradikat.)

Tnmzqi

A r_mmw KOMME.
Vil

KAN ;

LOVE

()

Endelig er det at love det samme som at ggre det ngdvendig for en selv at
udfgre handlingen.

’

AQGN

ﬂmmz_._‘_o
KOMME

A
'‘ANADN

KAN
FORARSAGE

e
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Jeg kan nu straks fremstille de regulerende sproghandlinger pibud og forbud;
tilladelse, det at bede om noget:

~Jeq befaler dip a1 98 ~Jeg forbyder dig at g4
mmm.,z_jo_ Txmz_jo_
GA GA

ul
X
x
>
Q
)
Vil z
-Jeg tillader digat biive -Jeg beder dig g4
Tmm_ﬁi Txm,.ﬁ_ o_
eh BLIVE GA
: £ 4
VIL £ ]
@ VIL @ <
| FORARS,

Regulativerne kan ogsd udtrykkes med ord som skal og md. De har samme
dybdestruktur som befale og tillade, blot er en af parterne ikke omtalt.
-Du shal g4/

mxmq:_u_
GA

Inverserne [N@DVENDIG] = [IKKE MULIG AT IKKE] henger ogsi sam-
men med ord som fro (antage) og vide. at vide er det samme som [AT OPLEVE

. AT DET N@DVENDIGVIS ER SADAN AT...]; at tro det samme som [AT

OPLEVE AT DET MULIGVIS ER SADAN AT...]. Men disse ord hgrer til de
vurderende sproghandlinger.
(Kilder: 47)

§ 27. Vurderende sproghandlinger er ofte varigheder

Se pa fglgende rxkke af ord: anstrengende, barnagtig, bred, elektrisk, dejlig,
dum, hgj, firkantet..De er alle varigheder, men en semantisk analyse vil vise at
de er meget forskelligartede. ,

elektrisk og firkantet er konstaterende pradikater, for en firkantet pakke er en
firkantet genstand (se § 9). De vil naturligt kunne beskrives séledes:
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-Pakken erfirkantet:

FIRKANTET

Af resten er anstrengende og dejlig oplevelsespraedikater med afsenderen eller
andre personer som den oplevende; man kan kende denne kategori pd at de er de
eneste der kan indgé pa den tomme plads i

at lese denne bog
at bo i byen

at tale med dem
af rgbe planen

det er . ....for mig

-Den stoler %\@ @Gt sidde )

barnagtig og dum er ogsd oplevelsespredikater, men drejer sig om psykologiske

egenskaber. Man kan kende dem pd at de kan indgd pd den tomme plads i
fglgende ramme:

at leese denne bog

at bo i byen .
at tale med dem

at rpbe planen

det er.....af ham/hende

-Hun er (s3) barnagtig (atboibyen)

e BO| BYEN

Endelig er bred og hgj karakteristiske ved altid at krzve et sammenlignings-
grundlag. — En lille elefant er et stort dyr kan man godt sige fordi elefanten, der
er lille af en elefant at vere, godt kan vere stor af et dyr at vere. Man kan
altsa teenke sig fglgende dybdestrukturer:

-~ Vejen er bred

STORRE END
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. “Bogav Peren hammer
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smal kommer til at blive noteret [MINDRE M.H.T. BREDDE, END DET JEG

1. - OPLEVER SOM NORMALT], tyk som [ STORRE M.H.T. TYKKELSE osv.]

Alle de vurderende pradikater indgar i gradsmodsetninger: dejlig: vammelig;
dum: klog; hgj: lav. De konstaterende kan bade vere arts- og gradsmodsatnin-
ger: elektrisk: uelektrisk; firkantet: trekantet, femkantet.

(Kilder: 38)

§ 28. Ietudsagn er der forskellige aktgrer

IS§S 23-25 har jeg prgvet at vise hvorledes pradikater kan have udsagn som
genstandsbetegnelse, og hvorledes et verbum kan oplgses i flere pradikater der
er genstandsbetegnelser for hinanden.

- Bo knuste en rude medensten

@ VARE | STYKKER

&TEN )} FORARS.
@ FORARS,

ViL

~Vinden veltede trazet ompd jorden

@ VERE VELTET
W .|v

6 FORARS.

FANAD3ES
FANADT

Til de ord der kan std i et leksikon, fx. give eller knuse (med) er der altsd
knyttet 3 genstandsbetegnelser. Men kan sige at disse genstandsbetegnelser er for-
skellige roller som er knyttet til de enkelte leksikalske verber. Jeg vil kalde dem
semantiske roller eller semantiske AKT@RER (Fillmores dybdekasus), der kan
blive tale om fglgende aktgrer: ,

DEN HANDLENDE (agentiv), er genstandsbetegnelsen for viljeshandlinger

w og er derfor altid et levende vasen, i eksemplerne Bo,

DEN OPLEVENDE (dativ, experiencer) er genstandsbetegnelsen for oplevel-
sespredikater og er ogsé altid et levende veasen, fx. Per,

. DET BEHANDLEDE (neutral, objektiv) er genstandsbetegnelsen i den anden
ende af viljeshandlinger og oplevelsespraedikater med to genstandsbetegnelser, fx.
hammer og rude,

MIDLET (instrumentalis) er genstandsbetegnelsen til en proces, det skal vere
fysisk stof, men forudsetter altid logisk en handlende eller oplevende, man kan
merke nér disse mangler, fx. sten .

KRAFTEN (force) er genstandsbetegnelsen for en fordrsageproces, hvor der ikke

er nogen handlende eller oplevende, fx. vinden

STEDET er genstandsbetegnelsen for en forfrsageproces af typen i, pd, ved, un-
der, £x. ME.&.. .

TIDEN er en type argument som jeg endnu ikke har talt om, naste paragraf
handler om det.

(Kilder: 25, 35)
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§ 29. Tiden markeres altid i udsagn

Til mindst ét af de przdikater som udggr et leksikalsk verbum ma der veaere
knyttet en tidsangivelse, ellers er det intet udsagn.

-Ole gdr pd gaden

Det er af meget stor betydning for valget af leksikalske ord hvilket pradikat
tidsangivelsen sidder pé:

-hangnskeratgqd -Ole gik

Med predikaterne [SKE] og [FOR] kan man altsd betegne 1) hvad: der sker
samtidig med at setningen siges: [NU], NUTID, Ole gdr pé gaden, 2) hvad der
skete pa et bestemt tidspunkt i fortiden: [DEN TID SOM ER F@R NU], FOR-
TID, Ole gik, 3a) hvad der er det nutidige resultat af at en overgang skete en-
gang i fortiden: [EN TID SOM ER FOR NU], Wmmchﬁ?..ﬂ.?\ UBESTEMT
FORTID, Ole er gdet = Ole er vak, 3b) hvad der er det nutidige resultat af en
tilstand engang i fortiden: [EN TID SOM ER FGR NU], UBESTEMT FORTID,
Ole har veeret vk lenge, 4) hvad der i fortiden var noget fortidigt: [EN TID
SOM ER F@R DEN TID SOM ER F@R NU], FORFORTID, Ole havde veret
lenge veek, 5) hvad der vil ske i fremtiden: [EN TID SOM NU .mHﬂ m.mexﬁ,
FREMTID, Ole tager hjem i morgen, 6) hvad der sker til enhver tid, altsd en
generel form inden for tiden: [ENHVER TID], ALTID, h&.ss.s er et rovdyr.

Lzg merke til at tidsangivelser pé verberne altid er deiktiske (se § 16), m?m.
de kan kun forstds af dem der har kendskab til afsenderens tid. Andre tids-
angivelser kan derimod vere absolutte: — Christian IV dgde i 1648.

Laxg ogsdi merke til at verbets datidsformer wEﬁo. Eon. s%QESH. at de er
fjernet fra den nutidige virkelighed i tid, men ogsd i Hnm_:.mﬁ — Hvis han gik
E&m han veere en idiot, kan godt vere en irreel nutid eller fremtid.

(Kilder: 21)
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§ 30. Vikan lave antagelser om den semantiske struktur

I dette afsnit har jeg hzvdet at det sproglige system ggr det muligt at ytringen

barer.og ordner bevidsthed. Et af de bedste argumenter herfor kan hentes i selve

semantikken. Det drejer sig om et problem som ikke er let at fi gje pa fordi vo-

res bevidsthed bruger de semantiske regler uden at vi er os det bevidst. Sprog-

videnskabsfolk blev da ogsd fgrst opmerksomme pa det da de ville have data-
- mater til at modtage og afsende acceptable ytringer.

— John gik vek fra dgren og drak vinen pd bakken. Den var dejlig . . .

Det er indlysende for enhver at Den henviser til vinen og ikke til dgren eller
bakken. Men hvorfor er det det? Man kunne ikke umiddelbart fa datamaten til at
operere pd denne méde.

Den semantiske analyse kan give svaret.

-Y er dejlig

G@RE DIT OG DAT MED,

OPLEVE

911r3aq

Man kan altsd antage at ethvert menneske der leser ytringen ubevidst mé
foretage fglgende resonnement: hvad kan John ggre med hvad som er dejligt
for ham? I det foregéende har der varet nzvnt gd vek og drikke, bakken gjorde
han ikke noget ved. Den kan altsi ikke gd pd bakken. Men vinen drak han og
dgren gik han vek fra. vin er det nzrmeste brugbare ord, altsi antager jeg at
den henviser til vin.

Man kan kalde dette en SEMANTISK ANTAGELSE. De hyppigste semantiske
antagelser er fglgende:

A. Ved vurderende predikater md man antage at der er en oplevende (og en
proces der opleves). Find de nzrmeste led som kan optrede som disse se-
mantiske aktgrer. ‘

B. Ved viljeshandlinger m& man antage at der er en handlende og en HENSIGT

evt. et middel.

C. Ved overgange mé man antage at der er en fgrtilstand som kan vere ARSAG
eller BEGRUNDELSE og en eftertilstand som kan vare VIRKNING eller
HENSIGT.

D. Ved alle genstandsbetegnelser ma man antage at der er DELE og EGENSKA-
BER. Til alle de sidste antagelser skal der si tilfgjes: Find de narmeste led
som kan optrede som disse aktgrer.

— Soldaterne skgd pd kvinderne, og jeg s flere af dem dg. Hvorfor gar flere
af dem pd kvinderne og ikke pi soldaterne. Hensigten med skgd og arsagen til
dg mangler; derfor antager man at soldaterne skgd p& kvinderne for at de skulle
dg, og at kvinderne dgde fordi soldaterne skgd.

4 Om sprog
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— Soldaterne skgd pad kvinderne og jeg sd flere af .SS.ENER falde,

er en mulig setning, men den er ikke s sandsynlig som den fgrste tolkning.
— Jeg fik en ny cykel. Men bagdewkket var punkteret.

Den bestemte form bagdwkket giver kun mening nar man antager at en cykel
har delen et hjul som har delen et deek.

— John drak noget whisky af glasset. Det fpltes varmt i maven. Glasset eller
whiskyen? Virkningen af at drikke er at vesken er i maven. Der stir ikke noget
om at glasset er i maven, alisd gir Det pa noget whisky.

(Kilder: 96, 110)

: : . | §31 - 51
I(D) GRAMMATIKKEN ORDNER SPROGETS
FUNKTIONER

Alle funktioner kan udtrykkes i én setning

De grammatiske led markerer hvad der er overordnet
De grammatiske led fyldes af ordklasserne

Ord bestar af tegn

Ordklasserne kan vikariere for hinanden

I setningen kan meningen presses sammen eller oplgses
I szetningen organiseres ordenes rekkefglge

§ 31. Alle funktioner kan udtrykkes i én s@tning

En ytring har 3 funktioner: den skaber og barer samtalerelationer, den overfgrer

-, information, og den bzrer og ordner menneskelig bevidsthed. Grammatikken

handler nu om hvordan disse 3 funktioner samordnes og koncentreres inden for
en grammatisk korrekt setnings rammer. Grammatikken handler om hvordan
ordene kan sxttes sammen s setningen bliver acceptabel og samtidig kan ud-
trykke de komplicerede sammenhange der udggr dybdestrukturen og som jeg
ved hjelp af et stort apparat har prgvet at notere. Fx. kan fglgende sztning no-
teres sdledes i dybdestrukturen: <

-Ehbe (stod 0g) hvidtede sit hus i 3timer

[JEG KONSTATERER OVERFOR DIG OM
EBBE, FORUDSAT EBBE EKSISTERER
0G HAR ET HUS AT

VARE HVIDT

]

Det de grammatiske regler skal sgrge for, det er 1) at den komplicerede og uord-
nede struktur ordnes si nogle dele bliver overordnet i forhold til andre dele, 2) at
der fra det danske ordforrdd (leksikon) indsattes de ord som svarer til menings~
strukturen, 3) at strukturen presses sammen, sa den ikke fylder si meget, 4) at or-
dene ordnes pé linje s& det ene kommer f@r det andet.

I den notation over dybdestrukturen som ligner et kort, er der ikke taget stil-
ling til (er det ikke noteret) hvad der er overordnet og hvad der er underordnet.
Fx. kan fglgende struktur béde blive til: — Han hvidtede sit hus i 3 timer, og —
Hans hvidtning af huset varede 3 timer. I den fgrste er [FORARS — BEGYNDE
VARE HVIDT] blevet det overordnede mens [VARE] er blevet underordnet, i
4%
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den anden er [VARE] blevet det overordnede mens [FORARS. — BEGYNDE
VZARE HVIDT] er blevet underordnet.

VARE HVIDT
[v3}
m
FORARS. | 2
EBBE | z
m
v VARE

Nér den der taler ggr nogle af dybdestrukturens predikater overordnede han- .

ger det sammen med hvad der er emne og hvad der er fokus i ytringen. P& den
made kan informationsstruktur og mening forenes inden for sztningens rammer.

I de fleste sztninger vil den oversatning der markerer sproghandlingstypen
blive strgget. Nir det sker, fremgar det pad en eller anden méde af saztningen
hvilken sproghandling der er tale om.

§ 32. De grammatiske led markerer hvad der er overordnet

Det grammatiske system af LED markerer hvad der er overordnet og hvad
underordnet. Systemet af setningsled kan beskrives pa forskellige mader. En
meget udbredt méde at ggre det pd er ved hjelp af en sikaldt generativ gram-
matik og med treediagrammer. Her har jeg valgt en anden méade, den kaldes en
dependensgrammatik, og her kan systemet af setningsled beskrives som et uhyre.

Et uhyre bestar altid af en krop og p& den sidder der et hoved. En sztning
indeholder altid et verbal og til det knytter der sig et subjekt. Verbalef (V) noteres
med en cirkel, og subjektet (S) og andre nominaler noteres med kvadrater og
S, O eller 10.

I en s®tning kan man ikke have et VERBAL (udsagnsled) uden et subjekt,
og ikke et SUBJEKT (grundled) uden et verbal, fx Ebbe sover, men ikke *Ebbe
eller *Sover. Det er definitionen pé disse to led at de gensidig er bundet til hin-
anden pd denne méde. (Man kan heller ikke finde hoveder uden kroppe eller
kroppe uden hoveder og stadig have dyr.) Rent praktisk kan man bruge den
gamle prgvede metode. Fgrst finder man det ord som man kan sztte jeg
foran, det er verbalet, sd spgrger man — Hvem eller hvad gjorde det? Svarct
herpé er subjektet. ) :

§32 - 53

Til verbalet kan der ogsd legge sig andre nominaler end subjektet: OB-
JEKT (O) (genstandsled) og INDIREKTE OBJEKT (IO) (indirekte genstands-
led, hensynsled). Ved legge sig til vil jeg mere pracist mene at de led der legger

T sig til, UNDERLED (her O og IO), kun kan vere der hvis det det legger sig til,

. OVERLED, er der (her V). Derimod kan man godt have en s@tning med det de
legger sig til, men uden de led der legger sig (her med V, uden O eller 10): 1 s®t-

... ningerne:

Peter spiser mad Ebbe sendte Ulla bogen

S VvV O S vV 10 O
kan man godt undvare O eller IO, fx
. Peter spiser Ebbe sendte bogen
S Vv S A% 6]

men ikke V eller S: *Peter mad, *Spiser mad, *Ebbe Ulla bogen. Led der gen-

+sidig er bundet til hinanden er noteret med dobbeltstreg, led der legger sig til et

andet er noteret med enkeltstreg. (Der findes dyr med hoved og krop, men uden

, v arme og ben, men der findes ingen dyr med hoved og arme og ingen krop).

Objektet findes ogsa lettest ved et spgrgsmél: Hvem eller hvad gjorde subjektet?
Det indirekte objekt findes ved spgrgsmalet: Hvem eller hvad gjorde subjektet
objektet? .

Til nominalerne (S, O, IO) kan der legge sig ADJEKTIVISKE LED (tillegs-
agtige led). De noteres med trekanter og AN (ad nominaler). Man kan altsi
godt have nominaler uden adjektiviske led —

store bgrn elsker slik,
AN S

*store elsker slik
AN Vv O

born elsker slik
vV O S Vv O

men ikke m&.owmamwm led uden de led de lmgger sig til (man kan ikke finde

- dyr med underarme uden overarme). Adjektiviske led kan kendes pa at de
flytter rundt i setningen sammen med det nominal de legger sig til: store bgrn
elsker slik, slik elsker store bgrn, men ikke *store slik elsker bgrn.

Til adjektiviske led kan der legge sig ADVERBIELLE LED (biordsagtige led).

. w,., De noteres med rektangler og AA (ad adjektiver). Man kan have adjektiviske

led uden adverbielle AA led, men ikke omvendt:
meget store bgrn elsker slik, store bgrn elsker slik
AA AN S A\ 0] AN S vV O

born elsker slik
vV O

*meget
AA S

AmmEEnEmms.Em.ow med dyrelivet er ved at komme lidt langt ud, men altsé:
ingen hender uden arme.)
Der findes ogsé andre typer af adverbielle led, de noteres ogsi med rektangler.
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Den ene type legger sig til verbaler, dem kalder jeg AV (ad verbal), den
anden type legger sig til hele sztningen, dem kalder jeg AS (ad sztning). AV
adverbialer kan ikke optrede uden verbalet:

*han altid sin mad
S AV AN O

han spiser sin mad

V AN O.

For at vi kan genkende AS adverbialerne ma vi have en lidt mere indviklet
sztning (som f@rst senere vil blive analyseret feerdig):

han spiser altid sin mad,
S V AV AN O S

“han har lert altid at spise sin mad
S VvV, V, AV, V, 0,

AV, altid, legger sig her til V,.

Han har heldigvis leert at spise sin mad

S vV, ‘AS V, V, 0O,

AS heldigvis kan ikke legge sig til V,, da det er et verbal som ikke er en
satning:

*han har leert heldigvis at spise sin mad

AS led kan kendes pad at de ikke kan forekomme i imperativ, det kan AV
led: Gé altid direkte hjem! *Ga heldigvis direkte hjem!

Dette system af led er meget nyttigt. Ved hjelp af det kan man markere
hvilket predikat fra dybdestrukturen der er det overordnede og hvilkét det under-
ordnede. Det er altid de underordnede led der legger sig til de overordnede.

han hvidtede sit hus i 3timer hans hvidining af huset varede 3timer
S V ANO AV AN S AN v AV

varede

Ud over de omtalte sztningsled findes der ogsa fglgende sztningsled: Man kan
have sztninger med OMSAGNSLED TIL SUBJEKT (subjektspraedikativ), og med
OMSAGNSLED TIL OBJEKT (objektspredikativ). De noteres saledes:

§32 - 55

Pigener sod -Fbbe malede huset rodt

malede

Der er i denne paragraf gennemglet 2 former for grammatiske forbindelser
mellem led: SAMMENBINDING (neksus), nemlig mellem subjekt og verbal,
og UNDERORDNING (det at legge sig til). Derudover findes der den forbin-
delse der hedder SIDEORDNING, her legger leddene sig ikke til hinanden men
optreeder ens i forhold til omgivelserne, fx:

~han malede huset 0g vindyerne

vinduer- —
ne han

malede

(Kilder: 11, 19, 21, 42, 49)

§ 33. De grammatiske led udfyldes af ordklasserne

Grammatikkens .m&nmﬁo funktion er at ordne dybdestrukturens pradikater i over-
og underordnede led. Den anden opgave er at indsztte ord fra det danske ord-
forrdd si de udtrykker meningen. Det kan kun lade sig ggre fordi alle danske
ord hgrer til bestemte ordklasser som passer til bestemte ledtyper. (P4 samme
made kraever forskellige organer forskellige slags muskulatur for at kunne fun-
gere). Ledtyperne kreever altsd materiale af forskellige ordklasser for at kunne
fungere. _

Man kan regne med at der er 4 hovedordklasser pa dansk: substantiver, verber,
adjektiver og adverbier. (Leg marke til at de har nasten de samme navne som

“de led de passer til, nzsten, leddene ender pa -al).

Ordklasserne defineres ved hvordan de bgjes.
SUBSTANTIVER (navneord) kan bgjes i BESTEMTHED, TAL (numerus)

og FALD (kasus): :

hund — hunden -
hus — huset

hund — hunde
klokke — klokker
¢ — ger

bestemt — ubestemt:
form form

ental — flertal
(singularis) (pluralis)
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navnefald — ejefald hund — hunds

(nominativ) (genitiv)-

Substantiver kan altid indgd som nominaler i sztninger, og svarer altsd til
dybdestrukturens genstandsbetegnelser. .

VERBER (udsagnsord) i TID (tempus), MADE (modus) og ART (dia-
tese, genus):

nutidsform — datidsform
(pr&sens — prateritum)

spiser — spiste
husker — huskede

spiser|spiste, tager|tog
Spis, tag
spise, tage (fx i Fanden tage mig)

fortzllemade (indikativ)
bydeméade (imperativ)
gnskemade (optativ)

aktiv — passiv spiser|spiste — spises|spistes
Verber optreder som verbaler og svarer nermest til predikater i dybdestruk-
turen. . . .
ADJEKTIVER (tillegsord) kan bgjes i TAL (numerus), BESTEMTHED og
K@N (genus) og (for nogles vedkommende) GRAD (komparation):

ental — flertal
(singularis) — (pluralis)
bestemt — ubestemt

gammel — gamle

(den) gamle (mand) — (en) gammel (mand)

felleskgn — intetkgn gammel — maiimm

(commune) (neutrum)

1. grad (positiv) bred
2. grad (komparativ) bredere
3. grad (superlativ) bredest

(se om dem der ikke kan gradbgjes § 27)

Adjektiverne optreder som adjektiviske led, og-svarer iser til varighedspra-
dikaterne. Adjektiverne retter sig i kgn og tal og bestemthed efter det substantiv
de legger sig til. Dette kaldes GRAMMATISK KONGRUENS, ix. en gammel
mand — et gammelt hus.

ADVERBIER (biord) er narmest defineret ved at de ikke hgrer til nogen
af de andre ordklasser, der findes ikke nogen gennemgiende bgjninger.

Som AA-led kan fglgende adverbier optrede: meget, ret, temmelig, ikke, mere,
mest, abe-, stang-.

Som AV-led kan fglgende adverbier optrade: hurtigt, sikkert, igen, ikke, neppe,
ofte, her, der.

Som AS-led kan fglgende adverbier optrede: jo, sgu, desverre, heldigvis, gerne,
mon, imidlertid, ngdvendigvis.

§33 - 57

Adverbierne, der altsd optreder som adverbialer, svarer til Eﬁ&rmﬁ@n der har
udsagn som genstandsbetegnelse.
Kilder: 19, 21, 42)

§ 34. Ord bestar af tegn

Man kan maske undre sig over at jeg ikke har omtalt ord som ham, at, hvis,
eller bgjningsformer som husets, at spise, spist. Det skyldes at disse ord og E&-
ninger ikke fungerer pd samme made som dem jeg har omtalt.

PRONOMINER (stedord) er ikke omtalt fordi de enten optreder som nomi-
naler (ham, hende, de), eller som adjektiviske led (den (bog), sin). Pronominer
har en del bgjninger, men de svarer til substantivernes og adjektivernes. De
kan altsa ikke defineres ved bgjning eller ved hvilke ledtyper de kan vere.
De kan defineres ved at de kan std i stedet for et andet ord: Peter, han ...;
pd bordet, der. Pronominer er ogsé ofte deiktiske (se § 16).

De andre ord, pd, at, kan ikke bgjes og passer ikke til noget led i s@tningen.
For at beskrive hvordan de fungerer ma jeg fgrst forklare hvad et ord er. Ord
bestdr af ét eller flere TEGN, fx flere i hund-en, spis-te. Definitionen pa et
tegn er den at det er den mindste enhed der badde har udtryk og indhold. Fx

er .hest et tegn fordi de samme streger pd et papir, udtrykket, i alle sammen-

~ henge betyder det samme, har ét og samme indhold. (i er derimod ikke et tegn,

fordi det ikke har samme indhold i fx hest og hgj). -en og -te er tegn fordi de
overalt betyder henholdsvis bestemthed og fortid.

Af de 4 tegn i hund-en-spis-te, hgrer hund og en mere sammen end en og
spis, eller spis og en. Spis og te hgrer ogsd sammen. De tegn der hgrer sammen
kan nemlig flyttes rundt samlet i-en acceptabel smtning: spis-te-hund-en, men
ikke *spis-en-hund-te eller hund-spis-en-te. De tegn der Huw denne méde hgrer
sammen udggr et ORD.

Et ord kan bestd af ROD og ENDELSE. Roden er den del af ordet som
kan optrede alene som ord og som har uendelig mange alternativer. Af hus-
e-ne kan hus std alene fx i jeg sd pd hus, men ikke e eller ne, *jeg sd pd ne. Pa
den plads hvor hus og kgb stér kan der st& uendelig mange alternativer

jeg — kgb — te — hus — et jeg — kpb — te — hus — et

kend hay er ene
solg tree . N 4
ldn dyr

+ +
osv. 0sv.

Pi den plads hvor te og et star er kun et meget dowmmsmoﬁ. antal alternativer.
ENDELSER er den del af ordet som ikke kan std alene og som har fi altes-
nativer. kgb og hus er rgdder, te og et er endelser.
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Ordklasser er altsd egentlig tegnklasser der bestér af rgdder der defineres ved
hvilke endelser de kan forbindes med til et ord.

De ord der kaldes PREPOSITIONER (forholdsord) og KONJUNKTIONER
(bindeord) kan ikke defineres pA denne méde, fordi de ikke har nogen endel-
ser og ikke kan optreede som bestemte led i smtningen. Prapositioner optreder
nermest lige som endelser, og deres funktion er fglgende:

Prapositioner ggr substantiver (eller nominaler) til AV adverbialer. Konjunk-
tioner ggr setninger til nominaler (ar), adjektiviske led (som) eller adverbialer
(mens):

-Sgren s4 ikke Ebbe som stod pd -Spren s4 at ~Ebbe blev bleg mens han stod
bordet Ebbe stod pd bordet

pd bordet:
oe &

mens

En sztning der p& denne méde bliver gjort til led i en anden s@tning kaldes
en LEDSATNING (bisztning). En setning der ikke er led i en anden sztning
kaldes en HELSETNING (hovedsztning). Man kan ogsd have setninger der er
led i en setning der er led i en sztning, de kaldes ledsztninger af 2. grad, 2°.

-Spren sd st Ebbe blev bleg mens
han stod pd bordet

Exd\ A

QB Seren
mens ' /G
[Fan}{tod 1| piboret)

Man kan ogsé finde ledsztninger af 3° , 4° osv. op til 7° og 8°.
(Kilder, 11, 21, 42)
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§ 35. Ordklasserne kan vikariere for hinanden

Ved hjelp af konjunktioner og prapositioner kan en ordklasse altsd optreede som
materiale til en anden ledtype end den passer til. Substantiver, verber og adjek-
tiver har ogsé visse endelser som fungerer pa lignende méde.

Substantiver 1 GENITIV (tilleegsfald, ejefald) optreeder som adjektiviske led:

-jeg 54 Peters hat

Verber i NAVNEFORM (infinitiv) optreeder som nominaler, og verber i
PARTICIPIUMSFORM (tillegsform) optreeder som adjektiviske led:

-hun kan synge arier -jeg sd hans forstuvede arm

e
e

hun

1 participiumsformen kan verberne dog ogsd optrede som HOVEDVERBAL
(V,), nemlig efter vere, blive, have, ville (fremtid) som V,. Adjektiver i -FORM
optreder som AV-adverbialer: .

-han bley siddende

-hun har spist -han gik hurtigt
blev

o &
1 1
ol

Nu findes der udover rgdder og endelser en tredje type tegn som fungerer
séledes at de ggr ord fra en ordklasse til ord af en anden ordklasse, s& de kan
bgjes som denne anden ordklasse. De kaldes AFLEDNINGSENDELSER (suf-
fixer). De kan altsd danne substantiver af verber, adjektiver og andre substan-
tiver :

-(n)ing ridning, skydning, holdning
-else bekreftelse

Q -sel indkgrsel
-en goren og laden

-er bager, viser




"v.
;
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D ~hed .&cw}mmh mildhed
-de - hgjde, bredde
-dom alderdom

D -skab moderskab

De kan danne adjektiver af substantiver og verber og adjektiver:

-lig . kongelig
@ -et bakket, tosset
-ig blodig, spvnig
-(i)sk kgbenhavnsk
-bar " leesbar, holdbar
@ -som hjelpsom
-vorn vakkelvorn
-en drukken, voksen
b -lig redlig, smdlig

De kan danne verber af substantiver og adjektiver:
at huse, at lande

@ -(ingenting)
@ -ne } blane, grine
@ -re bladre .

(Kilder, 11, 19, 21, 42)

§ 36. Isetningen kan meningen presses sammen eller oplgses

Endelserne og afledningsendelserne, som ggr at den ene ordklasse kan optrzde
som de led der ellers passer til andre ordklasser, betyder to ting: 1) man kan
fa overordnet lige przcis de przdikater og argumenter fra dybdestrukturen som
man har brug for; 2) man kan presse mange genstandsbetegnelser og predikater
sammen i én sztning.

Prgv at se pa dette eksempel:

Under hensyn til mwa af NN afgivne forklaring findes det godigjort at tiltalte
ved den i anklageskriftet omhandlede lejlighed har fgrt personmotorvogn.

Denne sztning mé i dybdestrukturen (forsimplet) kunne noteres ca.:
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AFGIVE

NOGET

TAGE HENSYN TiL

@ ETT Ry

GODTGZRE

Denne dybdestruktur kunne give stof :o.w. til de fgrste 8 setninger i overfla- -

destrukturen: NN er tiltalt. Anklageren har skrevet en anklage mod NN. Den
handler om en bestemt lejlighed. I anklagen prgver anklageren at godtggre fpi-
gende: NN har fgrt personmotorvogn. NN har afgivet en forklaring om det. Den

‘tager Dommeren hensyn til. Han finder det godtgjort.

Men i eksemplet er det hele altsd skruet sammen til ét punktum pi denne
méde: . :

|
i
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§ 37. Isetningen organiseres ordenes rekkefglge

Grammatikkens sidste funktion er at organisere ordene i en bestemt rekkefglge.
Rakkefglgen markerer for det fgrste organiseringen i overordnede og underord-
nede led som er beskrevet ovenfor. Rakkefglgen ggr det altsd muligt at gen-
kende de forskellige led. For det andet markerer rzkkefglgen informations-
strukturen (se § 13). For det tredje er rmkkefglgereglerne saledes indrettet
at den menneskelige hukommelse belastes mindst muligt.

I sztningen ligger rekkefglgen af led fast. Se pd fglgende 7 ord der kun kan

udggre ganske bestemte led i setningen (bl.a. pd grund af deres bgjningsformer):
givet (V), han (S), har (Vy), hende (10), heldigvis (AS), pengene (O), tilbage (AV).
Af de 5040 forskellige rekkefplger de kan opstilles i er der kun nogle ganske fa
der er fuldt acceptable: :

han har heldigvis givet hende pengene tilbage

har han givet hende pengene  tilbage?
hende har han heldigvis givet pengene tilbage
heldigvis  har ~ han givet hende pengene tilbage
pengene  har han heldigvis givet hende tilbage

Man kan se at leddene efter V, har, har ganske bestemte pladser. Fgr har
kan nesten alle led std, og sd er deres sedvanlige plads tom. Den fgrste plads
kan vi kalde setningens FUNDAMENT (F). Her flyttes det led op som er
blevet gjort til emne i sztningen. I en dansk setning er leddenes rekkefglge altsd
denne: ’

F A S AS/AV Vi 10 o) AV

Sztninger kan ogsd vere led i andre stninger. Det markeres ogsa ved raekke-
fplgen. I en ledsetning star leddene i denne rekkefglge:

K S  AS/AV V; Vi 10 0 AV
at han ikke har givet hende pengene tilbage

Forst i en ledsztning er der ofte (den kan dog udelades) en konjunktion
der netop har den funktion at ggre ledsetningen til led i en anden stning. Led-
setninger har ikke noget fundament, da de i sig selv ikke har noget emne i hel-
setningens informationsstruktur. Derimod kan hele ledsetningen ggres til emne
i den sztning den er led i, og altsa std i dens fundament:

at han ikke har

giver hende pen-

gene tilbage har jeg jo sagt
F o Vi S AS Vi
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Endelig — for det tredje — gzlder der den tendens for leddenes rzkkefglge at
tunge led, dvs. led der bestdr af mange ord, rykker til hgjreé, mens lette led,
dvs. tryksvage pronominer, rykker til venstre:

F \ S A vy, 10 0 AV T
folketinget havde ikke loven til debat
folketinget havde den ikke , . til debat
folketinget havde

ikke til debat 4

den lenge ventede lov om de unges
videregdende uddannelse

Langst til hgjre i setningen er der en plads til disse tunge led T. Visse AV
adverbialer kan ogsa sté til venstre eller til hgjre afhengigt af deres vagt:

F Vi S A Vv, 10 O AV
jeg  har i gar  besggt hans onkel
jeg har besggt hans onkel

i gar ‘da jeg
ellers skulle
til fest

Det giver BE&R huskearbejde at skyde de tunge led leengere til hgjre.

Uden for skemaet, til venstre, findes en plads hvor indholdet af fundamentet
(emnet i ytringen) kan flyttes ud i EKSTRAPOSITION. (E) Pi F-pladsen
stdr der sa et pronomen der henviser til det der str i ekstraposition, fx:

Peter Pedal, han kegrte pd cykel

——————

E ~ F A% AV

Leg mearke til at adjektiviske led og AA-adverbialer ikke optrzder i skemaet.
De stér altid pi samme sted som det nominal de legger sig til, og dér ofte fgr
nominalet. Man kan séledes opstille et underskema for hvert nominal:

den ikke helt store dreng som gik pd gaden

AN AAA AA AN A T

Adjektiviske sztninger star altid i nominalets T-plads.

De grammatiske regler tjener altsd 4 funktioner: ordner, indsztter ordstoffet,
sammenpresser og setter i rekkefglge. Disse 4 funktioner er det helt ngdven-
digt at fA opfyldt for at ytringens 3 funktioner kan komme til udtryk; ytringen
skaber og bzrer sociale relationer, overfgrer information, og barer og ordner men-
neskelig bevidsthed.

(Kilder: 21, 42)
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I(E) FONETIKKEN MULIGG@R
SIMPLE UDTRYK

Figurerne er sprogets mindsteenheder

Lyde laves med stemmebénd og taleorganer
Lydgranserne er tilfeldige men nyttige
Sammenhangen mellem lyd og skrift er ikke altid klar
Alle det indre synspunkts regler bruges samtidig

§ 38. Figurerne er sprogets mindsteenheder

De fonetiske regler er ikke logisk ngdvendige for at sproget kan fungere, men
de ggr sprogbrug og sprogindlering lettere og hurtigere.

Efter at de grammatiske regler har virket, er resultatet en kede af tegn. Man
kunne nu tenke sig at hvert af de ca. 200 000 forskellige tegn som et sprog
bestér af, kunne tegnes pa hver sin méade. Sidan var fx de =zldste hieroglyffer.
Pa alle kendte sprog er der dog indskudt det ekstra plan som bestar af FIGU-
RER. En figur er defineret som den mindste udtryksenhed. De har altsd ikke
noget indhold. De har kun den funktion at de ggr det muligt at skelne mellem
to udtryk, fx so og lo eller is og il. I har netop ikke den samme betydning i lo
og il. (Bt tegn, fx hest, har derimod samme betydning overalt hvor det fore-
kommer, fx i hesten sover og i jeg sd en hest).

Figurer kan ogsi defineres ved at de har fysisk eksistens si de kan sanses
af mennesker. Figurer er dog stadig typer, dvs. man kan genkende den samme
type i to forskellige forekomster, fx har a forekommet 5 gange i foregaende linje.
Elementerne pa andre planer, ytringer, setninger, tegn har kun fysisk eksistens
i og med figurerne.

Sammenhangen mellem tegn og figurer er helt tilfzldig. Tegnet hest har
ikke nogen lighed med eller ngdvendig logisk forbindelse med figurerne h-e-s-t.
Man kan da ogsh udtrykke det samme tegn med horse eller yowams. Blot er
det ngdvendigt at hvert tegn har mindst ét udtryk. Man kan ogsd have flere sy-
stemer af figurer der udtrykker det samme tegn, fx lydfigurer og skriftfigurer,
morsefigurer. Her vil jeg beskaftige mig lidt med skriftfigurerne (bogstaver) og
mere med lydfigurer (fonemer).

(Kilder 45)

§ 39. Lyde laves med stemmeband og taleorganer

De lydlige figurer skal kunne 1) artikuleres af de menneskelige taleorganer, 2)
overfgres gennem luften, 3) opfattes af det menneskelige gre.
LYD er svingninger i luftpartiklerne der breder sig som ringe i vand. Sving-
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ningerne kan opstd pd to méder: For det fgrste kan den talende presse luft
ud igennem sine spandte stemmebdnd, s de kommer i svingninger (stemme-
bandene er elastiske bdnd der kan beveges frem og tilbage ved muskler og som
sidder i strubehovedet (adamsazblet) i halsen). Svingningerne forplanter sig gen-
nem luften op i munden; den virker som rasonansrum sd svingningerne modifi-
ceres pa forskellig made. Disse lyde kaldes stemte lyde. For det andet kan sving-
ningerne opstd ved at luftstrgmmen fra lungerne i munden sparres, for pludselig
at blive sluppet fri, eller hemmes s& der opstar stgj. Disse lyde kaldes ustemte.

P4 dette grundlag kan man dele lydene ind i to grupper: VOKALISKE LYDE
er stemte lyde med si stor &bning i munden at der ikke opstar stgj, og KONSO-
NANTISKE LYDE er stemte eller ustemte lyde med stgjgivende hemme eller
lukke i munden. . :

De forskellige vokaliske lyde bestemmes af hvilke resonansrum der dannes i
munden. Dette er igen afhengigt af 3 forhold: lzbernes form (rundet eller
:Esmnou.bﬁua hgjt tungen er haevet mod ganen (hgj, halvhgj, halvlav, lav), hvor
tungens hgjeste sted er (fortunge, bagtunge). Hvis vi tenker os et hoved skéret
igennem pa langs, kan udtalen af et i se saledes ud:

gane
assmm“w\ ganesej|
(Efter kilde 45, s. 20)

Firkanten der er tegnet ind angiver hvilke variationsmuligheder tungen har for
at danne snzver passage for luften og siledes variere resonansrummene. Denne
firkant er tegnet ud nedenfor med angivelse af hvor de almindelige danske voka-

liske lyde udtales:

fortunge- bagtunge- fortunge- bagtunge -
vokaler : B vokaler vokaler < vokaler
hoje
vokaler

i) , AU e
el Vo / [0)

\

[ Ed] lave vokaler

rundede vokalcr

(Efter kilde 45, s. 18)

urundede vokaler

5 Omsprog
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Der er her brugt en del bogstavtegn som ikke findes i sproget, de angiver
fglgende udtaler:

[a] som i flad [51 som i smar [&] som i tar
[a] som i Hansen [o] - someiaske

[ad som i Larsen [6] som i kgnne

21 som i dander [al som i ddne

Sma bogstaver i kantet parentes angiver overalt udtale.

De konsonantiske lyde kan inddeles efter 3 kriterier: for det fgrste efter om
de er nasaler (dvs. at ganesejlet henger ned s& luften kan slippe op i nasehul-
rummet). )

For det andet inddeles de efter om de har lukke, hemme eller nsten ingen
hzmme.

For det tredje inddeles de efter om Iukket eller hemmet er a) ved leberne
b) mellem laber og tender, c) mellem tungespids og forreste del af ganen, d)
mellem tunge og midtgane, e) bagtunge mod den bageste, blpde gane, f) bag-
tunge mod drgvel eller svalgveeg.

]

N

5 21838

HE R

J|elElgl @

1 \ <| £

AR

m el s MJ nom.

¥ ¥I3|3(2|38 .

nasaler |m n n

naesten ikke haeemme 43 hJ
3%35\_@ stemte < .W &

ustemte f J r
lukke | medpust [p| || |K
udenpust | p a g

Tegnene angiver folgende.:
[31som igud [T som i kar

(Kilder: 45) Lq] somi kage [N] som i seng

§ 40. Lydgrenserne er tilfzldige men nyttige

De forskellige artikulationsméder som er beskrevet ovenfor giver svingninger af
forskellig type — jeg skal ikke komme ind p& hvordan man kan beskrive sving-
ningerne. Jeg kan blot konstatere at der hverken med hensyn til artikulations-
méde, eller med hensyn til svingningstype er nogen artsforskel pi to nabolyde,
fx mellem [i] og [e]. Man kan ogsd godt hgre at man kan lave en fuldstendig
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glidende overgang fra [i] til [«].: [ie@aaa]. Der er altsd ikke nogen naturlige skel
som kan udggre greensen mellem de forskellige figurer.

Ikke desto mindre er der i .omridet mellem [i] og [a] 4 figurer med den
funktion at danne skel mellem tegn. De lydlige figurer hedder FONEMER. Fo-
nemer findes pd fglgende méde: udskift en lyd med en anden og se om det giver
betydningsforskel i bestemte omgivelser. Prgv i omgivelserne m le, at udskifte [i-],
med [e-] med [&] med [a] og [«].: [mils : melo :mals : male : male : mela).
Man kan se at der er betydningsforskel mellem [i],. [e], [®] og [&] men
ikke mellem [a] og [a] og [a] Disse to lyde forekommer kun i andre om-
givelser, fx i kam og kar, men her kan man ikke lave udskiftning med betyd-
ningsforskel den anden vej. [a-], [a] og [a] udggr altsd varianter af samme fo-
nem |[A-]. Fonemer noteres med store bogstaver mellem lodrette streger.

Sprogbrugen satter altsd psykologiske graenser ned i de glidende overgange,
kun pad den made kan lyde bruges som skelnemidler til at udtrykke sproglige
tegn med. I dansk har vi 11 figurer pi de vokaliske lydes omride: 1|E|ZE|A|
Y|@|0|U|O]Ala|. Nu kan lydenes lengde ogsd danne skel [ile:ilo] ile-ilde.
De lange lyde noteres med en prik efter. S& er der altsd ogsa 10 lange vokali-
ske figurer: |I-|E:|Z£-|A-|Y-]@-|0:|U-|O-|A:|. Af konsonantiske fonemer er der
18: P|T|K|B|D|G|F|VI[S|[8|J|a|R|L|M|N |n|H. Der findes pa dansk endnu et
fonem, nemlig det der udggr forskellen pd bgnner og bgnder, pd mgller og
Mgller. Det kaldes ST@D og kan noteres som et spgrgsmélstegn efter den (stemte
— den skal altid vere stemt) lyd den forekommer i forbindelse med: |?|. Der
er altsa ialt pd dansk 40 fonemer. .

Som sagt er der ikke nogen sammenh@ng mellem figurer og tegn. Men det er
ikke uden system overhovedet at fonemerne szttes sammen til stgrre enheder.
For at disse fonemkader kan udtales md der nemlig med jevne mellemrum
komme lyde der kan bzere TRYKKET, fx i hdps, dngstskrig.

. En sldan enhed af en trykbzrende og omgivende tryksvage lyde kaldes en
STAVELSE. De trykbzrende lyde er stort set de vokaliske og de kaldes VOKA-
LER, de ikke trykbzrende er stort set de konsonantiske og de kaldes KONSO-
NANTER. Man kan altsd godt have en stavelse uden konsonanter, fx. han 14 i
sengen men man kan ikke have en stavelse uden vokaler. Tryk er ikke normalt
et skelnemiddel pa dansk. De fleste ord har nemlig sterktryk pd fgrste stavelse,
svagtryk pa de fglgende, fx. Pedersen. Der findes dog tilfelde hvor tryk kan veare
skelnemiddel: _

korset — korsét, billigst — bilist, Aiigust — augtist, men det er iszr ved frem-
medord.

(Kilder 45)

§ 41. Sammenhangen mellem lyd og skrift er ikke altid klar

I lydomradet er der 40 forskellige fonemer, mens vi kun har 28 bogstaver i
alfabetet. Det betyder ikke at vi kun har 28 figurer i skriften, men at visse af de

5%
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40 figurer ikke har sit serlige bogstav, men mé klare sig med kombinationer af
andre, siledes fx. [n] med ng. Det svarer til den almindelige opfattelse at talen
er det fgrste, skriften det andet i menneskehedens og det enkelte menneskes
historie.

Der er 6 forskelle mellem lyd og skrift som er vasentlige. For det f@grste skelner
vi i skriften ikke mellem lange og korte vokaler. Modsztningen kan dog godt
markeres alligevel: hvis vokalen er kort kommer der to konsonanter efter (gelder
dog ikke — som pa norsk — i udlyd): rane: rande, sple: splle, ile: ilde, meele: melde,
men ikke fad: *fadd.

For det andet markeres vokaler ikke entydigt med et bogstav. |E[@]|O]|
kan béde skrives med e, ¢, 0, men ogsa med i, y, u: bed, ¢l, ord, til, lyng, smuk.

Fonemerne [A£|O|A kan skrives med @, @, 4, eller ogsi med e, ¢, o
fleesk, sgn, dr, begge, sgn, hof. Leg marke til at vi helt mangler et bogstav for
|O|. Netop denne regelmeassige forskydning ggr at man alligevel i skriften
kan skelne mellem |@]| og |O[: synd: s¢n, der findes dog ogsd sammen-
fald: en dgr: han dgr. Af de lange vokaler er det kun |A-| der kan skrives
med to bogstaver: o eller 4. tog, dg.

For det tredje kan |J| forbindelserne ofte bade skrives med
lpg, vej, skreg.

For det fjerde er der konsonantfonemer som ikke har moget bogstav: |8,
l¢| og |nl skrives som d, g, ng: rade, odder, kage, bjerg, seng. (Stpd har heller
ikke noget bogstav, det giver dog ingen problemer,.da stgdet som regel fglger
andre forhold, fx. er der ofte stgd pa n:mﬁmé_m@moa og ord pd nd: ned, ud,
man: mand, hun: hund).

For det femte bruges der i skriften mange gange d hvor det ikke udtales: @%
kridt, kreds, stillads, standse. .

For det sjette findes der i vores alfabet bogstaver som ikke svarer til et serligt
fonem: ¢, z, x, w, q.

Det hele kan stilles op i et skema saledes:

og g hgj,
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(Kilder: 36)
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§ 42. Alle det indre synspunkts regler bruges samtidig

Hermed har jeg beskrevet alle de regelsystemer som mi antages at veare :&Q,
vendige til at beskrive hvordan mening og funktion forbindes med udtryk. I § A._
stillede jeg en model for det indre synspunkts opfattelse af sprogets funktioner i
og planer. Jeg vil nu gentage denne model med tilfgjelse af de elementer som
jeg har beskrevet i det foregiende.

overfladestruictur
_i_ﬁnﬂ bogstavkader A
udtaleregler E
:@s_._xwim.l
g
“tegnkaeder
= _ 9
§ H
® grammatiske regler 1 5
3 _ §
S8
® seetningskeeder
grammatiske regler 11
:q_mmm:\ Eﬁo«amzﬂ:mmssm%ﬁ mv«omzm@mw
semarntiske regler for reglerom
regler informations-| sproghandlinger
L struktur
4
dybdestvuktur fokus emne preedikater afsenderens relationer
forudsat information hensigter “afs. og modt.

ny information

Hele fremstillingen har veret disponeret som efter talerens eller skriverens syns-
punkt. Jeg vil nu til gengzld gennemgi ét eksempel fra leserens synspunkt. Her er
eksemplet:

— Les!

Fgrst genkender man bogstaverne l--s. S registrerer man dem som figurerne
IL]1&-]|?]]1S]. De genkendes som tegnet les der registreres som et ver-
bum der optrzder som verbal i bydeform. Dette kan si genkendes som en
acceptabel setning med du som subjekt udeladt.

Dette kan wmos. registreres som sproghandlingen et pibud, eller en opfordring,
altsa: }
[JEG OPFORDRER HERMED DIG TIL AT...]
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Informationsstrukturelt er Les ny information, mens (du) er emne og forudsat
bekendt information. Som udsagn kan man til sidst registrere at det har fglgende
struktur:

w

<

0
=z
§
<
m
z
9
)

Man mé antage at al dette sker sd hurtigt (gik det ikke ogsa hurtigt?) at det
i praksis sker samtidigt. Man mé nemlig regne med at der ved lzsning kan komme
tilbagemeldinger fra fx. grammatiske regler II til stavereglerne hvis resultatet i
fgrste omgang ikke giver mening. Det kunne fx. vere tilfeeldet med eksemplet her.
Bag bogstaverne l-@-s ville man ogsd kunne genkende figurerne |L||Z||S]|.
Som tegn ville det blive registreret som et substantiv, men dette kan ikke regi-
streres som nominal i nogen s@tning. Denne oplysning kan sé fa en til at vaelge
det rigtige pA figurplanet: |L||Z&-||?]||S].

Den model jeg har opstillet bar ikke nogen fysisk eller fysiologisk realitet. Jeg
hzvder ikke at der findes bestemte dele af den menneskelige hjerne der fun-
gerer som grammatiske regler IT. Jeg hevder derimod at disse regelsystemer som
helhed beskriver de kommunikationsfunktioner sproget har.

Jeg havder heller ikke at min beskrivelse er udtgmmende -eller pracis nok.
Hvis den var det skulle man kunne programmere en datamat til at konversere
eller oversette ira et sprog til et andet. Dette synes — om ikke umuligt — s& dog
at ligge langt ude i fremtiden. Derimod vil jeg gerne fastholde at det stof jeg her
har beskrevet, kan formaliseres saledes at det kan bearbejdes maskinelt. Jeg vil
ogsd fastholde at den model jeg har beskrevet ikke er i modstrid med nogen
kendte principper for hvordan sproget fungerer.
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II. SPROGLIGE VARIATIONER,
DET KOMBINEREDE SYNSPUNKT

Sproglige variationer skyldes sproglige og sociologiske forhold
Variationerne kan vaere mediesprog, varianter, interaktionsformer
eller tekstarter

§ 43. Sproglige variationer skyldes mwwomrmo og sociale forhold

I kapitlet om sprogets variationer vil jeg prgve at betragte sproget béde fra en
sproglig og fra en sociologisk synsvinkel. Jeg vil kombinere de to synspunkter,
se sammeénhzngen mellem brugen af reglerne for den sproglige opbygning og
sociale regler, nér sproglige ytringer bruges i konkrete situationer.

I modsztning til det sproglige synspunkt, beskriver jeg her de strategiske
regler ved sproget, ikke de konstituerende regler; jeg beskriver enheden en tekst,
ikke enheden en ytring, en s@tning, et tegn eller en figur.

Hvis man betragter sprog som spil, beskriver de konstituerende regler m?oaaa
opbygning i forhold til sprogets 3 hovedfunktioner: at bezre sociale relationer,
informationer, og bevidsthed.

T forhold til dette spil har sprogets variationer med mm strategiske regler at
gore. Lige som det i fodbold er en strategisk regel der er bestemmende for hvem
der udskiftes med hvem i Igbet af en kamp, og hvem der spiller i angrebet og
hvem i forsvaret, sidan er det en strategisk regel der er bestemmende for om
man siger [ja] eller [a] for jeg, om man siger du eller De, om man bruger set-
ninger pa 10 eller 20 ord. De sproglige variationer har ingen betydning, man kan
ikke mene noget med dem (se § 7) for det har med de konstituerende regler at
ggre. Variationerne kan derimod markere eller viere symptoim pé noget i kom-
munikationssituationen.

Lige som det at vaere reserve overfor at spille med (der i forhold til de kon-
stituerende regler for fodbold er bestemt af strategiske regler) ma indgd i andre
spil, fx. det gkonomiske i professionel fodbold, og miske kan vere en konsti-
tuerende regel her (man far flere penge som spiller end som reserve), sidan kan
reglerne for de sproglige variationer ogsd vaere konstituerede for andre spil
med andre funktioner end sprogspillets 3 hovedfunktioner. Disse andre spil har
den hovedfunktion at fa teksten til at markere de sociale SE:o:Q (i modsat-
ning til samtalerelationerne) der findes i situationen.

De sproglige variationer er — i modsetning til figurer og tegn — bundet til
tekster. TEKSTER er kader af ytringer der fungerer i en situation. En tekst kan
godt bestd af-kun én ytring; men hvis der er flere ytringer efter hinanden, gar de
sproglige variationer igen fra ytring til yiring i kaeden af ytringer.

En SITUATION bestér af fglgende dele: to WOHSZCZEQVHHOZEV.PW.EMW
(AFSENDER OG gOU.H\meHf evt. pa skift) med deres egenskaber og hensig-
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ter, en TEKST, et MEDIUM hvori teksten overfgres fra afsender til modtager, de
SOCIALE RELATIONER der findes mellem kommunikationsparterne, og som
igen hanger sammen med den SOCIALE INSTITUTION som situationen hgrer
hjemme i. Mere przcist kan man altsd beskrive funktionen af reglerne for de
sproglige variationer som at de skaber sammenh@ng mellem teksiens sproglige
udformning og de serlige medier, kommunikationsparter, relationer og institu-
tioner teksten hgrer hjemme i. Man kan ogsd udtrykke det p& den made at
teksten — skjult eller udtrykkeligt — giver et billede af situationens medier, per-
soner, relationer og institutioner. Disse billeder skal sa sta i et seerligt forhold til,
ligne den faktiske situations elementer.

Mens bestrebelsen ved beskrivelsen ud fra det indre synspunkt var at prgve at
finde de universelle trek ved sprogbrugen, det som gelder alle sprog til alle tider,
sa er bestrabelsen ved beskrivelsen ud fra det kombinerede synspunkt at beskrive
noget historisk specifikt, noget der kun hgrer visse produktionsmaéder, visse tids-
aldre, visse historiske perioder til. Man kan altsd her studere forhold som man
ved @ndrer sig, og man kan studere sproglige forhold som man ved er afhzngige
af tekstens omgivelser. ’

(Kilder: 98)

mﬁ.<mamaoso§owm5<§oEo&%%aomu<mams8ﬁ583wno=m-_
former eller tekstarter . )

Dette kapitel bestar af 4 afsnit: fgrste afsnit beskriver de sproglige variationer
som henger sammen med forhold ved mediet som teksten overfgres \mmgzoB.
De kan kaldes MEDIESPROG. Her er der tale om TALESPROG, SKRIFT-
SPROG og PARALLELSPROG. Parallelsprog er de mere eller mindre naturlige
tegnsystemer som kan bruges samtidig med og parallelt med de sproglige tegn.

Andet afsnit beskriver de sproglige variationer der er knyttet til serlige forhold
ved kommunikationsparterne, de kaldes VARIANTER. Varianterne kan inddeles
i 5 typer: varianter der skyldes sprogbrugernes geografiske tilhgrsforhold: DIA-
LEKTER; varianter der skyldes sprogbrugernes sociale tilhgrsforhold: SOCIO-
LEKTER, varianter der skyldes sprogbrugernes arbejdsmeassige tilhgrsforhold:
SARSPROG, varianter der skyldes sprogbrugernes alder og kg¢n: ALDERS-
SPROG og K@NSSPROG. Varianterne er-som regel variationer inden for udtale,
ordforrad og grammatik.

Varianter er ofte ubevidste og langvarige. De kan ikke valges i situationen,
og de forandres kun lidt i en persons liv. Ikke desto mindre spiller de en stor
rolle for personernes bedgmmelse af hinanden og personernes handlinger i en
situation. .

Tredje afsnit beskriver de sproglige variationer der skyldes traek ved situatio-
nen, INTERAKTIONSFORMER. Det drejer sig dels om det man normalt kalder
STTL, dels om hvilke sociale relationer der bestemmer eller bestemmes af den
serlige form en tovejs kommunikafion kan antage. Her er der ismr tale om
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grammatiske variationer, variationer i ordforridet og variationer i sproghand-
lingsmgnstrene. Interaktionsformerne er historisk bestemt som de andre varia-
tioner. Interaktionsformerne er kortvarige, de skifter nar situationen skifter, og
de kan velges med vilje eller skabes af sammenstgdet af flere viljer.

Fjerde afsnit handler om tekstarter, dvs. typer af tekster som bruges i bestemte
institutioner. Mange grammatiske og semantiske trek er med til at markere at
en given tekst hgrer til en bestemt institution i vores samfund. Tekstarten synes
inden for institutionens rammer at kunne velges, men det vigtigste er at institu-
tionerne ogsa begranser valgmulighederne. . -

I dette kapitel, hvor jeg har anlagt det kombinerede synspunkt, kan sproget alt-
s& beskrives ud fra denne model:

institution
person X medium person Y
egenskaber; egenskaber;
hensigter tekst hensigter

socfale relationer
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II(A) I FORSKELLIGE MEDIER
BRUGES FORSKELLIGE SPROG

I'situationer bruges konventionelle og naturlige tegn
Der findes mange parallelsprog

Talesprog er simpelt, skriftsprog kompliceret

Der er mange forskelle pé talens og skriftens situation
Tekster overfgres gennem forskellige kanaler

§ 45. Isituationer bruges bade konventionelle og naturlige tegn

I dette afsnit beskriver jeg hvorledes de sproglige variationer hanger sammen
med det medium der kommunikeres igennem. Her ser jeg altsd bort fra sammen-
heaengen mellem sproglig variation pd den ene side og situationens personer, deres
relationer eller de samfundsmeessige institutioner p& den anden.

KOMMUNIKATION vil sige at én person opfatter en andens adferd. Den mi
altsd sanses: ses, hgres, markes, lugtes eller smages. De sproglige tegn overfgres
enten gennem Juften som tale der kan hgres, eller via svarte pa et papir (kridt pa
en tavle) som skrift der kan ses. Tale og skrift kan kaldes de SPROGLIGE
MEDIER.

[ ansigt til ansigt situationer indgr der andre medier end de rent sproglige.
Saledes kan stemmefgring, taletempo, gestus, mimik ogsd vare en del af kom-
munikationen. N&r to mennesker stir overfor hinanden vil alt hvad de foretager
sig, veere kommunikation. Det kan formuleres skarpt séledes: Det er umuligt ikke
at kommunikere. Det at sidde helt stille er ogsd at kommunikere. En elev der
kommer ind i klassevaerelset nar klokken ringer, og setter sig ned uden at fore-
tage sig noget, kommunikerer fx.: Jeg er elev, jeg ved at der er en anden,
lzereren, der bestemner hvad der sker med mig i de neste 40 min.

Sproglige ytringer er altsi kun en serlig form for kommunikation. Der er det
serlige ved sproglig kommunikation at den bestir af KONVENTIONELLE
TEGN, dvs. tegn hvor sammenh@ngen mellem indhold (meningen) og udtrykket
ikke skyldes lighed eller noget andet system. Der er ikke noget serlig hesteagtigt
over udtrykket /iest. Skgnt op rimer pa top, rimer ned ikke pa bund.

Ved NATURLIGE TEGN er der en naturlig forbindelse mellem udirykket og
det der skal kommunikeres. Helt uden konventionelle sider er der dog ikke
mange tegn der er, men naturlige tegn har altsd en vis lighed med det de beteg-
ner. Prgv at se pa iplgende reekke af tegn, de har forskellige grader af lighed med
det der betegnes: A er helt konventionelt. Man kan ikke forstd det hvis man
ikke har lert sproget, og hvis man ikke har lert at lmse. Det samme gelder for B,
selvom tegnet er et stiliseret billede at en bom. C har tfaktisk mange konventio-
nelle trek: ikke blot den rgde trekant som angiver at det er en advarsel, men
ogsd det at en fysisk genstand med farve og 3 dimensioner kan gengives ved en
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silhouet. Dog er der her megen lighed med en bil der falder i vandet. Man kan
godt forstd tavlen selvom man ikke kan dansk, eller kan lzse. D er en bom over
en vej. Den forhindrer en i at komme videre, men den kommunikerer ogsi at
man ikke skal prgve at kgre videre. For det er jo klart at den er anbragt der med
vilje og hensigt. En stor gren der efter et stormvejr 14 pA vejen ville ogsd sparre,
men den ville ikke kommunikere at man ikke skulle prgve at komme videre. Man
ville bare g hen og flytte den. Selv ved bommen er der altsi noget konventionelt.

Kommunikation med mere eller mindre naturlige tegn og tegnsystemer, som
foregdr samtidig med den sproglige kommunikation kan kaldes PARALLEL-
SPROG.

(Kilder: 11, 98, 113)

§ 46. Der findes mange parallelsprog

Der findes flere parallelsprog som udggr mere eller mindre naturlige tegn eller
tegnsystemer. De Vigtigste er fglgende: stemmestyrke, blikket, fysisk kontakt, fy-
sisk afstand, de samtalendes orientering, kroppens stilling og holdning, mimik og
gestus. Alle disse typer af adferd kommunikerer og markerer iser hvordan for-
holdet mellem de samtalende skal opfattes. Her vil jeg prgve at gennemga de for-
skellige typer:

STEMMESTYRKEN kan vere: tavs, hvisken, sagte, normal, hgj og meget hgj.
Denne variation markerer de kommunikerendes fysiske. afstand (blinde bruger
fx. stemmehgjden til at bedgmme afstand med), men ogsé sindstilstanden, og om
sitnationen er formel, uformel eller intim. ,

BLIKKET kan variere saledes: hver af samtaleparterne kan 1) se direkte pa
den andens gjne, altsd have den andens @jne i synsfeltets fokus, 2) se lidt forbi
den anden, dvs. have et klart billede af den anden, 3) se den anden vej, men have
en perifer opfattelse af den anden, 4) se helt vek. Blikket har at ggre med den
sociale relation mellem parterne. Overordnede og overlegne mi se lengere pa
underordnede og underlegne end omvendt.

FYSISK KONTAKT kan vere: kertegne, fgle, bergre, holde, komme til at
ramme, ingen kontakt. Variationen har iser med parternes fglelser, relationer og
situationens formalitet at ggre. .

FYSISK AFSTAND bedgmmes i forhold til hvilke muligheder parterne har
for at nd hinanden, at lugte hinanden og at merke hinandens varme. Man kan
skelne imellem: 1) kroppene kan rgre hinanden, 2) én albueafstand, 3) to al-
buers afstand, 4) én arms afstand, 5) to armes afstand, 6) parterne kan rgre
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hinanden ved at strekke sig. Afstanden har iser med situationens formalitet at
gore.

ORIENTERING er betegnelsen for hvordan parterne stdr i forhold til hin-
anden: ansigt til ansigt, vinkelret pd hinanden, skulder ved skulder, ryg til ryg.
Orienteringen har med magt og formalitet at ggre, men ogsh med om interaktio-
nen er centreret om noget bestemt eller ej.

STILLING OG HOLDNING kan variere pd mange mader: personen kan sti,
sidde eller ligge, hovedet kan vare ret op, bgjet forover, bgjet bagover eller til
siden. Stilling og holdning har iser med magtrelationer at ggre. Hgjere placering
med tilsvarende holdning hgrer til den overordnede i et magtforhold.

MIMIK er ansigtsbevagelser. Her kan man variere gjnene og munden. Det har
iszr med personens stemning at ggre.

GESTUS er bevaegelser med arme, ben og hoved. Ud over de helt konventio-
nelle tegn (fx. at nikke til ja, og ryste pd hovedet til nej) kan man skelne mellem
bevegelsens intensitet, varighed og hvor udbrédt den er (hvor stor en del af
kroppen der er med).

Alle disse tegnsystemer minder lidt om fonemsystemet. Det synes som om kom-
munikationsparterne i deres bevidsthed treekker visse grenser i de ellers helt
glidende overgange. Fx. vil de fleste straks registrere hvis den anden er for twt
pé eller ikke vil se en i gjnene leenge nok (en der kleber, en med flakkende gjne).
Disse granser synes ogsd — ligesom fonemgrenserne — at variere fra kultur til
kultur, fx. holder arabere kortere afstand og tillader mere fysisk kontakt end
amerikanere. Pa disse punkter er tegnsystemerne altsa tydeligvis konventionelle.

Dog bestar alle tegnsystemerne ogsa til en vis grad af naturlige tegn. Fx. er der
lighed mellem formalitet (social og psykologisk afstand) og fysisk afstand. Og at
overordnede som regel placerer sig hgjere end underprdnede giver for det fgrste
fysisk overlegenhed og overblik, og det har for det andet lighed med voksen-
barnsituationer.

De vigtigste ved disse kommunikationssystemer er dog det at de altid fungerer
som KOMMUNIKATION OM KOMMUNIKATION (metakommunikation), nir
de forekommer sammen med sproglig kommunikation. De handler om og mar-
kerer hvordan den sproglige kommunikation skal opfattes, om hvilke relationer
der er mellem parterne og om deres forhold til emnet.

(Kilder: 34)

§ 47. Talesprog er opdelt, skriftsprog kompliceret

De forskellige parallelsprog fungerer som kommunikation om den sproglige kom-
munikation. Selve den sproglige kommunikation overfgres via et af to medier:
tale og skrift. Den fgrste forskel pd dem er at tale er hgrbart, mens skrift er
synligt. Forskellen pd hvordan systemet af sproglige figurer udtrykkes ved lyd og
skrift har veeret omtalt i § 41.

Derudover findes der store forskelle pd tale og skrift med hensyn til gram-
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matik. Talesproget er i forhold til skriftsproget opdelt og simpelt. Forskellen pa
talesprog og skriftsprog kan derfor bedst beskrives ud fra det beskrivelsesapparat
som er lavet til at beskrive mwimmmaowmﬁ med. Det er det der er fremstillet i
afsnit I(D). Det er ogs en fordel at bruge dette beskrivelsesapparat pd grund af
den lange tradition der findes. Men denne beskrivelsesmide yder sikkert ikke
talesproget retfeerdighed. Den logik og sammenh@zng der faktisk er i talesprog,
vil ikke komme tilstrekkelig frem. Talesproget vil nemlig hele tiden blive karak-
teriseret som halvt eller ufuldbyrdet skriftsprog. Og det er det ikke. Talesprog
forekommer i situationer hvor en del informationer overfgres ved parallelsprog,
mens andre informationer ikke er ngdvendige at udtrykke fordi de fremgér af
situationen. Skriftsprog i en talesprogsituation er altsd overflgdig kompleksitet.
Skriftsprog ma nemlig viderebringe alle de informationer der ellers er forhold der
er athengige af situationen. Skrift er mere situationsuathengigt end talesproget
og derfor mere kompleks. Det er séledes med en vis betenkelighed at jeg her
beskriver talesproget som simpelt og ufuldsteendigt i forhold til skriftsproget.

De vasentligste trek ved talesprog i forhold til skriftsprog er fglgende 10 trak:

1) Flere % af ytringerne bestir kun af INTERJEKTIONER, dvs. ord som
ikke hgrer til en bestemt ordklasse fordi de ikke kan bgjes og ikke har nogen
bestemt ledfunktion, fx. ja, mmm, dh, av, for satan.

2) Flere % af helsetningerne er SETNINGSFRAGMENTER, dvs. uden finit
verbal, fx. A: — Hvad kommer du til? B: — at jeg er i tvivl. ,

3) Flere o af helsztningerne er UFULDENDTE SATNINGER, dvs. med
finit verbum, men uden et ellers ngdvendigt led til sidst, fx. — Det var ligesom
ingenting at . . .

4) Flere %o af.helsztningerne er GALT KONSTRUEREDE SATNINGER,
dvs. a) uden ellers ngdvendige led i begyndelsen eller midten, fx.: — kommer nu
eller — Men han undrede jo ... prisen: b) SELVRETTELSER, fx.: — Mange
er jo... har jo den indstilling . ..; c) ANAKOLUTIER, dvs. sammenblanding
af to konstruktionstyper, fx.: — De er jo de eneste som jeg har med at gore er
finner.

5) Kortere HELSEATNINGSLANGDE, dvs. ferre ord pr. helsatning.

6) Fearre ledsztninger pr. helsetning. ,

7) Flere sideordnede led. Komplicerede smtninger er ofte konstrueret med
mange underordnede led, fx. med ledsztninger af 1°, 2°, 3° osv. Simple sztnin-
ger er konstrueret med sideordning af leddene. Ofte kan den samme dybdestruk-
tur lige sd godt udtrykkes med mange sideordnede led (parataxe) som med man-
ge underordnede led (hypotaxe). Se pé fglgende eksempler: Lasse dbnede dgren
og Lise gik ud = Lasse dbnede dgren inden Lise gik ud = Lise gik ud efter at
Lasse havde dbnet dgren. Eller: tilmeldingerne var for {4, vi mdtte aflyse festen =

" Vi mdtte aflyse festen for tilmeldingerne var for fd = tilmeldingerne var for fa.

Derfor midtte vi aflyse festen = Vi mdite aflyse festen eftersom (fordi) tilmel-
dingerne var for fd = Tilmeldingerne var for fd, s at vi mdtte aflyse festen. (Se
§36)

8) Oftere OVERLED F@R UNDERLED. I ellers synonyme udtryk kan enten
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overled komme fgr underled (analytisk konstruktion), fx.: de arbejdere som
ordningen omfatter. Den grammatiske opbygning er som pé figuren.

ord-
ningen

/dex— arbejdere

Eller ogsd stir OVERLED EFTER UNDERLED (syntetisk konstruktion), fx.
de af ordningen omfaitede arbejdere som har nasten samme opbygning: som
figuren. .

9) Mange setninger med setningsklgvning. (Se § 13).

10) Mange setninger med led rykket ud foran sztningen, hvorefter de gen-
tages med et pronomen i fundamentet: — Peter, han kommer ikke (EKSTRA-
POSITION) (Igst fundament). (Se § 37)

(Kilder: 103)

§ 48. Der er mange forskelle pé talens og skriftens situation

De mange forskelle pA konstruktionstyperne i talesprog og skriftsprog hanger
sammen med 5 trak som adskiller de situationer de to sprog hgrer hjemme i.

1) 1 talesprogssituationen stir parterne som regel ansigt til ansigt. Her kan

modtageren & informationer med alle sine sanser, altsd via alle parallelsprogene.
Relationerne er derfor pracisere og ofte mere specielle end ved skriftsproget.
Skriften kan kun opfattes med synet. Parterne behgver ikke at have anden kon-
takt med hinanden end selve meddelelsen; relationerne er derfor ofte vage og
almene .

2) Ved tale har afsenderen som regel ingen tid til at forberede sine s®tninger.
De siges lige s& hurtigt som de tenkes. Ved skrift kan afsenderen planlegge sit
sprog og rette i det pa forhand.

3) Talen er flygtig. Den forsvinder lige si hurtigt som den produceres. Skriften
kan gemmes og man kan gentage lesningen hvis man har lyst til det, eller behov
for det. Siledes kan afsenderen forvente at modtageren kan klare mere kompli-
cerede konstruktioner. PA den anden side kan afsenderen ogsé risikere senere at
skulle st til ansvar for det skrevne. Derfor krmver skrevne meddelelser mere
omtanke end talte. .

4) Ved tale opfatter modtageren ytringen samtidig med at taleren producerer
den. Ved skrift leses sztningerne som regel forsinket i forhold til skrivetids-
punktet.

5) Ved tale har modtageren mulighed for gjeblikkeligt at svare eller for at
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afbryde. Afsenderen kan p& modtagerens reaktioner se om meddelelsen er Hoam&om
som den var ment. Ved skrift er der kun en forsinket svarmulighed. .

De trek som er karakteristiske for talesproget, og som blev omtalt i § 47,
kan opfattes som direkte fglger af faktorer i situationen. Fx. kan sztningsfrag-
menter, galt konstruerede sztninger, de korte sztninger, overled fgr underled
ses som ngdvendige resultater af manglende forberedelse hos afsenderen. P& den
anden side kan man ogsd betragte talesprogets karakteristiske trek som hensigts-
massige og talepkonomiske i situationen: interjektioner, ufuldendte sztninger,
korte setninger, sideordning henger sammen med at alle parallelsprog kan bruges
samtidig og med at modtageren har umiddelbar svarmulighed pa grund af at
modtagelsen sker samtidig med afsendelsen. Det ville vare omstendelig overflg-
dighed at ggre anderledes. Setningsklgvning, ekstraposition, og interjektionerne
henger sammen med flygtigheden. Her gentages information af hensyn til mod-

‘tageren.

Her fglger et eksempel pd noget forholdsvis autentisk talesprog. Det er en
udskrift af en bandoptagelse af en uformel samtale i radioen:

A: Altsd det mgnster, det har vi hele tiden haft: den sterke han der
skulle beskytte gh beskytte en hun fordi hun havde ungerne og derved
var svag/

B: Det har vi jo ikke altid haft;

A: Jo, det har vii hvert fald haft; du kan g en tur i zoologisk have

B:- Nah, ja, du ggr dig

A: bortset fra at de ikke er naturlige,

B: du ggr dig skyld i en fantastisk stor

A: dem der bor derinde.

B: grundleggende fejl, ikke, at sammenligne menneskelivet med dyrelivet/
A: Jammen menneskelivet kommer da fra dyrelivet, det startede da ao:
vej fra.

B: der en afggrende forskel, ikke, dyrene planlegger ikke deres verden,
vi kan planlegge vores verden; det er den store afggrende forskel som lige
bestemt ggr at du ikke mé bruge sammenligninger med

A: Nej.

B: dyreverdenen; vores frihed det er at tilrettelegge vores verden som vi
vil, vi er et produkt af vores samfundsforhold

A: Nej.

B: men vi skaber dem ogsa selv og det er den afggrende forskel.

A: Jo, jeg sammenligner, jeg sammenligner ikke os med dyreverdenen, jeg
prgvede bare at lave et lille billede bagud, og du sagde jo ogsé

B: det kan du ikke bruge som bevis pa/

A: at vi havde-alle sammen en historisk bevidsthed vi har haft i gam/
selv helt tilbage i de fgrste primitive samfund har vi haft dette.
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§ 49. Tekster overfgres gennem forskellige kanaler

Al sproglig kommunikation overfgres gennem to medier, tale eller skrift (der fin-
des dog ogsd blindskrift som kan fgles). Derudover kan teksten ogs& transpor-
teres via forskellige KANALER, dvs. tekniske apparater og sociale arrangemen-
ter som ggr det muligt at transportere talt eller skrevet tekst til andre eller flere
end dem der kan opfatte almindelig ansigt-til-ansigt-kommunikation. Man kan
nevne fglgende kanaler: telefon, radio, bandoptager, plader, telex, brev, avis, bog,
udstilling, talerstol, scene, TV, film, billedbdnd. Om alle disse kanaler kan man
nu undersgge hvorledes de henger sammen med de to medier og de 5 situa-
tionsfaktorer som er omtalt i §§ 47-48. Resultatet fremgar af fglgende skema.

9 m T T
3|88z ss
3 SYEIS
ol By JEESEE
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ZenfanzgeuTEnig
3o &€ g §lg J2qsgwe s
ansigt tilansigt X X XIX| (X X
telefon X XXX XL X
radio X XX 1X] X X
bdnd el.plader | X XX X|_{X X
telex X XX XiX X i
brev X XX X X[ [X
avis, blad X XX X X X
udstilling XXX X 1X Xl IX X
talerstol XX X XL X X IXEX
scene, XX X X XX X
TV XXX X XL X X X
film KIXIX (X X Xl X X
billedbdnd XXX X[ X Xl X X

Man er tit ude for at flere kanaler er koblet sammen. Skemaet kan derfor
bruges pa fglgende méde: tag fx sproget i radioen. Det er talt sprog, men har
ellers flest trek felles med skriftsprog som fx i et brev: kun én sans, forberedel-
sestid, kun indirekte svarmulighed. Felles med ansigt til ansigt-situationen har
radioens sprog kun flygtigheden og den gjeblikkelige modtagelse.

Denne forskydning af betingelserne for kommunikationen kan let give et
sprog som ikke er hensigtsmessigt. Nogle af de vigtigste tekster i radioen, radio-
avisen, er et godt eksempel pad dette. Sproget er her som normalt eller formelt
skriftsprog med hensyn til de 10 treek som er omtalti § 47.

Det skyldes at afsenderen har forberedelsestid, men ogsd at hun eller han
kan komme til at st til regnskab for det sagte, der kan jo vare koblet en
béndoptager p& radioen et eller andet sted. P4 den anden side er modtage-
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rens betingelser ringere end bade betingelserne ved talesprog og betingelserne
ved skriftsprog. Modtageren kan kun bruge én sans, meddelelsen er flygtig, kun
indirekte svarmulighed. Resultatet er at sproget i radioavisen synes at veere meget
lidt hensigtsmassigt. En del informationer mé antages at ga tabt pid grund af det
typiske skriftsprog som l&ses op.

Her fglger et eksempel pd en S-minutters radioavis 28.5 1976 k1. 13:

Radioavisen. De uddannelsessggendes samarbejdsudvalg siger i en pjece at
28 000 folkeskoleelever ved skolearets slutning i neste méned gir direkte
ud pd arbejdsmarkedet, de fleste uden mulighed for at fi et job. Antallet
af arbejdslgse har i et par ar ikke varet under 100 000, og en stor del af
de ledige er unge. Situationen er sarlig alvorlig for dem som forlader folke-
skolen uden nogen uddannelsesmulighed. Den pressede situation pd arbejds-
markedet rammer en 16-arig meget hardt. Hun eller han kan ikke modtage
socialhjelp fgr 18-drsalderen og kan ikke blive medlem af en arbejdslgs-
‘hedskasse, skriver de uddannelsessggendes samarbejdsudvalg.

Folketinget har forkastet et forslag fra de radikale om at lave om pa
loven fra 1973 om at der skal bygges en bro over Storebezlt, og i stedet
dele det i en tunnel under (sterrende, og en lavbro over Vesterrende. De
radikale foreslog ogsd en dagsorden om at anleggelsen af den faste for-
bindelse over Storebzlt skulle nermere undersgges. Under debatten gav fi-
nansminister Heinesen venstremanden Henning Christophersen tilsagn om at
storebzltsforbindelsen kan drgftes under de kommende forhandlinger mellem
septemberforligspartierne nar det skal afvejes hvilke store offentlige an-
legsarbejder der skal udfgres, og i hvilken razkkefglge. Under debatten
sagde Hilmar Baunsgird at han ikke kunne tilslutte sig dagsordenforslaget
fra hans gruppefelle Biilgrav Nielsen. Det var der flere andre i de radikales
gruppe der heller ikke kunne. Under afstemningen om dagsordenen var der
5 radikale der stemte for og 5 imod, og der var ogsd delte meninger i de
andre grupper. Det blev forkastet med 40 stemmer for, 113 imod og 10
der undlod at stemme. . .

(Kilder: 73)

6 Om sprog
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II(B) FORSKELLIGE SPROGBRUGERE BRUGER
FORSKELLIGE SPROGVARIANTER

I forskellige egne tales forskellige dialekter

Der findes mange srsprog

Forskellige sociale lag har forskellig fonetik
Forskellige sociale lag har forskellig grammatik
Der findes 2 forskellige kgbenhavnske sociolekter
Findes der 2 kgnssprog?

Sprogvarianterne bruges til social diskrimination
Nogle varianter har mere prestige end andre

§ 50. Iforskellige egne tales forskellige dialekter

I dette afsnit beskriver jeg hvoriedes sproglige variationer henger sammen med
de personer som indgir i kommunikationssituationen. Her ser jeg altsd bort fra
sammenhzngen mellem sproglig variation og situationens medier, mellem sprog
og relationerne mellem situationens personer og mellem sprog og samfundsmas-
sige institutioner.

De variationer der hznger sammen med hvilke personer der taler, kalder jeg
VARTANTER. Sproglige varianter skyldes at sprogbrugerne 1) kommer fra for-
skellige steder i landet (dialekterne), 2) kommer fra forskellige sociale lag
(sociolekterne), 3) arbejder i forskellige fag (smrsprogene), 4) har forskellig
alder (alderssprog), 5) har forskelligt kgn Awszmmmnomv Varianterne haenger sa-
ledes sammen med at der er mindre kommunikation nir sprogbrugerne er for-
skellige med hensyn til disse trek, end nér de er ens.

DIALEKTERNE er sprogvarianter som hznger sammen med at sprogbrugerne
bor forskellige steder i Danmark. Variationerne drejer sig iser om forskellige ud-
taler af de samme fonemer, men har ogsd at ggre med ordforridet og gramma-
tikken. Fx siger man p& @stfyn [bien], p& Vestfyn [bazjn] for det som staves ben.
Det er altsd to forskellige udtaler af de samme fonemer. Der findes ogsd min-
dre forskelle i selve fonemsystemet, men de fleste forskelle rammer kun udtalen
af fonemer som er felles for de forskellige dialekter.

Man kan tage fonemerne fra en ende af og undersgge hvordan de udtaler
dem i forskellige dele af landet. Man kan ogsi undersgge hvor grenserne gir
mellem én udtale og en anden. Det kan man kalde dialektgrenserne. Udtalen
af langt e-fonem |e-| fordeler sig fx siledes: Sjelland, Lolland, Falster, @stfyn og
Jylland: [io], Sgnderjylland, Bornholm, Kgbenhavn: [e]. Som et andet eksempel
udtalen at |k| i forlyd foran fortungevokal: Sjelland [k]. Det meste af Jylland
(kj], Bornholm, Sydslesvig, Vendsyssel: [tj] fx: [& tjyor te tjmrk] (Jeg kgrer til
kirke).
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Stpd (det der er forskellen pd man og mand) findes ikke syd for en greense !
der gar fra Rgmg til Prestg. : “

Foranstillet bestemt artikel [& man ?] findes i Syd- og Vestjylland, andre ste- |
der har man efterstillet artikel manden. . ,

Sidan kan man blive ved. Graenserne mellem to udtaler af &t fonem falder |
sjeldent helt sammen med gransen for udtaierne af et andet fonem. Man kan !
ogsd ggre sine iagttagelser finere og finere, skelne mellem flere og flere varianter
af et fonem. S& kan man nd til at hver landsby taler sin egen dialekt. For-
skellen pd sproget i en landsby og i dens nabolandsby har dog altid veeret fa
og smé. Generelt gelder det: jo stgrre afstand, desto stgrre forskel pa dialek-
terne. Men da sprogforskellene hanger sammen med sprogligt samkvem og sam-
hgrighedsforhold, er det ikke kun afstand der  betinger forskellene. Skove og
moser har sparret, veje og vand har forbundet to omrader. Dialektgrenserne fgl-
ger siledes ofte sddanne naturforhold.

Det er saledes til en vis grad berettiget og til en vis grad tilfzldigt at dialekt-
forskerne siger at der findes 3 hoveddialekter af dansk: @STDANSK, @DANSK
og VESTDANSK. 3 dialekttrak kan begrunde den inddeling: udtalen af 1. person
pronomen jeg, udtalen af vokalerne i svagtryksstavelse, fx: hoppe, udtalen af
lukkelyd, tx: b i pibe. Forskellene fremgar af kortet side 84.

Inden for hoveddialekterne kan man sa tale om dialekterne.

@stdansk: skinemdl, bornholmsk;
gdansk: sjellandsk: nord-, vest-, og sydsjellandsk og kgbenhavnsk;

sydgmal: mgnsk, falstersk, lollandsk;

fynsk: sydfynsk, gstfynsk, vestfynsk;
vestdansk: gstjysk: vendsysselsk, himmerlandsk, ommersysselsk, midtgstjysk;

vestjysk: tybomal, morsingmal, sallingmal, fjandbomal, sydvestjysk, sydgstjysk;

sgnderjysk

Dialekterne hgrer imidlertid den feudale produktionsméade til. De hanger
sammen med den tid da landbruget var det vigtigste produktionsomrade og da
samkvemmet mellem landsdelene var uendeligt ringe i forhold til nu. Med
handelen og industrialiseringen er samkvemmet blevet gget, og iser masseme-
dierne, aviser, radio og fjernsyn g@r at sproget i Danmark bliver mere og mere
-ensartet. Skolen og hele undervisningssystemet har ogsd en vesentlig indflydelse
pa at dialekterne er ved at forsvinde. Det er den kgbenhavnske dialekt som ef-
terhanden kan hgres i hele landet. Det skyldes bl. a. at kgbenhavnerne bestandig
i forhold til befolkningen i naboomriderne har varet i overtal. Prestige har ogsa
spillet en stor rolle.

(Kilder: 12, 94, 100)

§ 51. Der findes mange s®rsprog

SARSPROG er sproglige varianter der er afthengige af at folk arbejder i for-
skellige fag. Modsatningen til sersproget er dagligsproget. Dagligsproget kan de-
6%
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Kort over danske dialekter
udtalen af jeg. hoppe. pibe, ben
stpdgraense ;
bestemt artikel

VESTDANSK:: \
a1l

{hap] \
{pi-v] [pif]

Kort efter K Ringgaard: Danshe dislekter
Kebenhavn 1373

BSTDANSK:
[ja

[hopa)
[pibal

X

N

&
BDANSK: i
Deel Liel

1
1
@mand {manden  [hapa] Lpiwa]

fineres som bestiende af det sprogstof som er fwmlles for alle de forskellige sar-
sprog. Smrsprog hgrer som regel til i arbejdstiden, mens dagligsprog er fritids-
sprog og forbrugssprog.

Man kan skelne mellem forskellige former for szrsprog: de sprog som hgrer
til de gamle hindverk kan kaldes FAGSPROG, de sprog som hgrer til den mo-
derne teknik og videnskab kan kaldes TEXNISKE SPROG, og endelig den af-
slappede og indforstiede sprogform der findes pa de fleste arbejdspladser: JAR-
GONER.

Fagsprog bestdr selvfglgelig af det samme ordforrdd som dagligsproget, men
derudover har de forskellige fag en rekke ord som ikke kendes af dem der ikke
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er professionelle. Det drejer sig iser om mere konkrete ord og ord der er mere
specificerede end dagligsprogets. Alle kender — og har altsd ord for — en hgvl.
Men kun en snedker har brug for at skelne imellem en pudshgvl, en reform-
pudshgvl, en skrubhgvl, en rubank, en reform rubank, en tandhgvl, en stpd-
hovl, en simshgvl, en nesesimshgvl, en falshgvl, en falssimshgvl, en nedleg-
ningshgvl, en grathgvl, en nothgvl, en skibshgvl, en bugthgvl, en hjorthgvl, en
grundhevl, en hulkelhgvl, en vangehgvl, en ziehklingehgvl. :

Det er karakteristisk for ordforrddet i fagsprog at det ofte er ganske usyste-
matisk, ofte er af dansk eller tysk oprindelse, ofte er beskrivelser af hvad fx
verktgj eller en arbejdsproces ligner, eller ofte er en metafor for vearkigjet,
snarere end en beskrivelse af hvad varktgjet er eller bruges til. Fglgende af
det ovenfor omtalte ordstof er séledes lant fra tysk: hgvl, rubank, sims, fals, grat-,
not-, kel-, vange. Af typiske billedord kan navnes: tandhgvl, nesesimshgvl,
skibshgvl. v

Det sterke tyske islat afspejler den kendsgerning at handverkets udbredelse
i middelalderen skete med meget stor pavirkning fra Tyskland. Danske hand-
verkere tog ogsd »ph valsenc til Tyskland. Men som de gamle héndverk forsvin-
der forsvinder ogsé de gamle fagsprog.

Det TEKNISKE SPROG hgrer til den kapitalistiske produktionsméde og indu-
strialismen. Ogsd det tekniske sprog er karakteristisk ved et szt af. differentie-
rede betegnelser pd serlige omrader. Men i modsatning til fagsprogsgloserne er de
ofte systematiserede og enten ldnt fra engelsk eller er konstruerede som la-
tinske eller greske fremmedord. Se fx en halv spalte fra Gyldendals psykologisk
paedagogiske ordbog:

konver'sion 2ndring af psykiske konflikter til legerm- koorditnater skalavierdier man fir efter de skaloer

lige symptomer ved hysteri; fx lepemlige kramper,
hjertetilficlde som neurotiske symptomer

konver'sionshysteri psykisk forstyrrelse med konver-
sionssymptom (s.d.) som det mest igjnefaldende
symptom

konver'sionsneurose se neurose

konver'sionssymptom 1) legemligt symptom, fx
blindhed, dgvhed, lammelse, besvimelsesanfald,
som udtryk for en psykisk konflikt, 2) psykisk for-
styrrelse som er udtryk for en ubevidst konflikt, {x
natlig vandladning som tegn pd hicmmet £ogressivi-
tet over for forzidrence

konvulsibili'tet tilbgjelighed til kramper

koordi'natakser akserne i de diagrammer el. systemer
som anvendes for at angive et punkts beli
pd en bestemt flade el. i et bestemt ru
betegnes ofte med bogstaverne x, y, z 0sv men ogsi
andre betegnelser kan anvendes

som angives langs koordinatakserne; de angiver alt-
sa et punkts beliggenhed i koordinatsystemet

kopi'ering udfgrelse af en handling, man har vieret
vidne til ¢l. hvis udfgrelse man behersker, {x ko-
picring af dyre- el. menneskestemmer, motorer o.l.
Adskiller sig fra efterligning ved at vere bevidst

koprofa'gi symptom ved psykoser bestiende i at pati-
enten spiser affgring; behgver ikke veere tegn pid en
psykisk sygdom hos smabgprn

koprofili sygelig interesse for ekskrementer

koprofo'bi urimelig skrick for synet af og bergring af

affgring

Endvidere er det karakteristisk for nasten al moderne teknik og videnskab at
der bruges formaliserede beskrivelser. Her er ikke blot ordforrddet, men ogsa
grammatikken sarlig i forhold til dagligsproget. Pradikaterne erstattes af tegn af
forskellige art .og argumenterne af bogstaver som star for bestemte dmmﬂovo.h Se
fx en prgve fra en bog om matematik og lingvistik:
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Bevis.

Der dannes en reduceret type 2 grammatik G, ligesom i beviset for teorem
11.8. :
Da L(G’) er uendeligt, findes der ifslge teorem 11.8 et rekursivt element
A i Vy. Dvs. der findes strenge @ og y i V*, sdledes at der gelder

1) A= gAvy.

Her kan ¢ og v ikke begge vaere tomme, da G’ er reduceret, saledes at den
ikke indeholder produktioner af typen A — B. Ud fra ¢ og y kan deriveres
terminalstrenge v og y. Da ¢ og y ikke begge er tomme, kan v og y heller ikke
begge vare tomme. Der gelder altsa

(2 Fv,yeVpi(v+0 Vy=8 A A vAy.
L 4
Af (2) folger umiddelbart at A = vvAyy, ..., A = vPAy®. Altsa gelder
(3) 3v,yeVy:(vE0Vy+0 A(Yn >0:A 2 yaayn),

Da grammatikken er reduceret, optreder det non-terminale symbol A i en
derivation ud fra S (ifelge teorem 11.6), dvs.

4) Ju,zeVp: S S uAz,
Sammenholdes (3) og (4) ser vi at der gzlder

) 3u,v,y,ze Ve (v O Vy+8) A(Vn >0:S 2 uvnAyn).
Da grammatikken er reduceret, gelder ifolge teorem 11.5:

®6) 3 wmﬁrp 2 x

Hvis man sammenholder (5) og (6) og bemarker at x € <m er enshetydende
med xe Vg A x £ 6, fir man

0] w:.<~x.w.Nm<.a“x%o .
Alv+0Vy+0)
A(Vn > 0:8 2.uvixynz). QED

Maegaard, Prebensen, Vikner: Matematik og Lingvistik, 1975, s. 189.

En swerlig form for sprogvarianter bgr ogsd nmvnes her: ARGOT, SLANG,
JARGON. Det er varianter iser i ordforradet. Argot betegner det spggende og
klikepreegede fagsprog, jargon som klikesprog som ikke behgver at vere fagligt, og
slang er sprog der ikke blot benzvner ting og forhold i dagliglivet men som ogsa
er komiske eller satiriske. Det er ofte metaforer eller billeder: en elektriker kan
fx blive kaldt epileptiker, gnist, snorebisse, snoretreekker, strgmfordeler, trikker,
(hr) Strom.

Det regulere fagsprog og det tekniske sprog tjener ret m:mﬁo: gkonomiske mal.
En precis betegnelse (en precis semantik) er ngdvendig for at produktion og
andet arbejde kan forlgbe hurtigt og effektivt. I forhold hertil er slang et over-
skudsfenomen. Det kan tjene til at klare de sociale relationer mellem de ta-
lende. En af de bedste beskrivelser af dette kan hentes fra Kaj Bom: Slangordbogen
1957 side 372: .

»Skipperen er en lille smule beklemt; han har fiet lyst til at lette i utide og
har derfor ikke fdet varskoet maskinchefen inden for den forskriftsmessige
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frist. Altsd forceret arbejde pd fyrpladsen, og vel sagtens irritation. »Hgr mester,
De skulle vel ikke have noget gammel damp? Vi skulle gerne lette kl. 7.« Bunden
er slaet ud pa al den ret som maskinchefen str med i henderne.«

Den faglige slang har derudover den hovedfunktion at markere de forskellige
fags udgvere over for hinanden. Med argot og slang kan en gruppe holde en
udenforstdende helt uden for en samtale han eller hun ellers hgrer pa.

(Kilder: 2, 10)

§ 52. Forskellige sociale lag har forskellig fonetik

SOCIOLEKTER er sprogvarianter der henger sammen med at sprogbrugerne til-
hgrer forskellige sociale lag i befolkningen. Varianterne drejer sig iser om ud-
tale og ordforréad, lidt om grammatik.

Sociale lag kan defineres p& forskellige mader. Ofte sker det pi grundlag af
personernes uddannelse, deres indtaegt, deres stilling og den prestige der er knyttet
til den. Sociale lag kan ogs& defineres som kombinationer af alle disse forhold.
Folk med samme status behgver ikke pd nogen made at udggre funktionelle
grupper. De enkelte medlemmer af et socialt lag behgver altsd ikke at have nogen
kommunikation med hinanden, ejheller behgver de at have nogen oplevelse
af at de hgrer sammen, endelig behgver de ikke ved en dyberegéende sociologisk
eller gkonomisk undersggelse at have samme forhold eller fxlles interesser.

I Amerika, Tyskland, England og Sverige er der lavet forskellige undersggelser
om sammenhangen mellem socialt lag og sprogvariationer. De refereres kort her.

Amerikaneren W. Labov har undersggt sprogforholdene i New York. Bla.
undersggte han hvem der brugte hvilke varianter af fonemet [R[, og hvornér.
Engelske ord som guard, car, beer, beard udtaltes tidligere uden noget r, men
nu synes de oftere og oftere at blive udtalt med en tydelig bagtunge r-lyd.
Labov optog pa band sproget hos 6 monrmEm@ statuslag 1 5 monWo:_mo situatio-
ner. Resultatet kan ses af fglgende diagram. .

4. H@JERE MIDDELLAG 2
2. LAVERE. MIDDELLAG

3.HPJERE ARBEJDERLAG 1
4. AVERE ARBEJDERLAG 4
5096.LAVESTE LAG w

skedes omhyg- oples- oplaes- oplaes-
lestale gelig ningaf ningaf ningaf
tale  entekst enond kontrast
liste  eksempler
Kurverne viser flere ting: alle de 6 sociale lag adskiller sig med hensyn til
r-udtalen, alle lag bruger flere r-lyde nar de bliver mere opmarksomme pa hvad
de siger og de antager at de kontrolleres mere. De anser altsd r-udtalen for at
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vaere finest. Naestgverste statuslag taler finere end det hgjeste statuslag i de mere
formelle situationer. De skifter altsd mere udtale end nogen af de andre sta-
tuslag, nér de gir fra det skgdeslgse til det kontrollerede. Endelig fandt Labov
at alle — undtagen laveste statuslag — tror at de selv taler finere end de ggr.
Labov har siledes vist pa sit materiale at det der er motoren i den sproglige ud-
vikling — her at r begynder at blive udtalt — det er den sociale ambition. Han
viser ogsd . at uvasentlige sproglige forskelle som fx. udtalen af |r|, effektivt kan
bruges til at vurdere og diskriminere andre mennesker med.

Labov har dog ogsd konstateret at den sociale ambition i hgj grad er knyt-
tet til den forsggssituation som han selv — sprogforskeren — skaber for at fa sine
sprogprgver pa bindoptageren.

Nér den sproglige udvikling ikke gér hurtigere end den ggr antager Labov
at det skyldes at der findes en vis mod-norm om at de lavere statuslag bgr
tale ikke-fint for at veere solidariske.

(Kilder: 70)

§ 53. Forskellige sociale lag har forskellig grammatik

Englenderen B. Bernstein har udtznkt en hypotese om sammenhzngen mellem
socialt lag, sprog og skoleuddannelse. Hypotesen er dog pA mange punkter uklar
og undersggelserne er ikke altid overbevisende. En stor og omhyggelig undersg-
gelse ud fra samme ideer er foretaget af tyskeren U. Oevermann. Han under-
sggte sproget hos 4 skoleklasser (med 13-arige) i Frankfurt. Han undersggte om
de grammatiske variationer havde noget med elevernes sociale herkomst at ggre.
Deres sociale tilhgrsforhold karakteriserede han spm fglgende to sociale lag:
middellag og lavere lag. Han fik fglgende resultater:

varianter hos middellag varianter hos lavere lag

flere ledsztninger af 1°, 2° og 3°,
fx Sgren sd at Ebbe blev bleg, mens han.
stod pd bordet

flere komplekse adjektiviske led,
dvs. genitiver og prapositionsforbindel-
ser, fx: Peters hat, manden pad gaden,

flere simple adjektiviske led, dvs. med
kun adjektiver, fx: den brune hat .

flere AS-adverbialer, og flere AV-adver-
bialer der udtrykker made, middel, hen-
sigt, arsag, fx: helt, imidlertid, npdven-
digvis, virkelig, pd grund af uheldet, for
at komme frem,

flere AA-adverbialer, fx meget, ret, tem-
melig, '

flere verber med tidsformer flere adjektiviske og adverbielle led

@

i
i
i

varianter hos middellag varianter hos lavere lag

flere sammenligninger

flere verber der ,c&QESH hensigt: habe,
ville, tenke, mene, beslutte,

flere varderende adjektiver, fx: anstren-
gende, dejlig, barnagtig, dum (Oever-
manns beskrivelse er ‘dog ikke sarlig
prcis pa dette punkt.)

flere personlige pronominer i 1. og 3.
person flertal: vi, de

flere personlige pronominer i 1. person
ental: jeg

flere personlige pronominer der henviser
til et substantiv i ekstraposition, fx:
Drengen, han . . .

m&.o negtelser, tx ikke, aldrig

flere konjunktioner der udtrykker flere prepositioner: for, pd, i
hensigt, fglge, arsag, fx: da, fordi, sd,

skont,

flere verbalformer i passiv

Undersggelsen er lavet sddan at eleverne fra de to statuslag ikke adskilte sig
med hensyn til den maélte intelligens, den kan alisd have varet en af Arsagerne
til forskellene.’

Bernstein og Oevermann har altsd pdvist pd deres materiale at bgrn fra mid-
dellag og lavere lag ikke bruger visse grammatiske konstruktioner lige hyppigt.
Da lzreren i skolen ofte taler middellagssproget, kan de lavere lags dokumenterede
ringe succes i skolen i hgj grad skyldes at de taler en anden sociolekt end lereren.
Netop i skoler som legger vagt pa formel indgvning af syntaktiske forhold, kan
det blive et alvorligt handicap at tale de lavere lags sociolekt. For det fgrste vil
de fleste prestationer blive vurderet lavere fordi de ganske simpelt ikke forstds af
leereren, for det andet vil meget af det lzereren siger ikke blive forstiet af eleverne,
for det tredje tvinges eleverne fra de lavere lag til at tilegne sig en ny sprogvariant
(lererens) ud over det gvrige stof. : .

Derimod synes jeg ikke at de treek som jeg har refereret ovenfor, sandsyn-
ligggr at der skulle vare tale om to vasentligforskellige bevidsthedsformer, eller
forskellige former for livsstil hos sprogbrugerne. Det sandsynligggr heller ikke
at middellagssproget skulle give flere muligheder end de lavere lags. sprog (se
§ 109).
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Her fglger to tekster skrevet af elever i 4. klasse (med enkelte @ndringer).
Tekst A indeholder de fleste af de trzzk som er karakteristiske for middel-
laget, tekst B de fleste traek som er karakteristiske for de lavere lag.

Tekst A.

Vores tur til kpbenhavn og lejetgjsmuseum. vi startede fra skolen kl
81 | bus. forst ville vi pd lejetpjsmuseumn men der var ikke abent da vi
kom derop derfor besluttede spren og ib og michael og jeg os til at gi op
til en stor gade men sé kom jette og kaldte p& os at der nu var dbent
i til museumet det var en dejlig oplevelse at se alle tingene da vi havde
frokost deroppe og jeg pakkede min madpakke ud var mine to wg des-
veerre knust sd jeg fik ikke andet end rugbrgd med smgr sa gik jeg ned
til bussen og kgrte ind til rundetdrn som ligge midt inde i kpbenhavn sd
var vi en tur oppe i tdrnet der fandt dorthe en 5 krone sd gik vi ned i
snejlgangen. Tdrnet er fra ca 1642 oppe fra er der en preegtig udsigt over
den gamle bydel med de mange tdrne.

Tekst B.

pa legetpjsmusom og ronetdrn

vi var pd legtpjsmusom klokke 10 og de open klokke 10 sa si pd bio-
grafen forant musum sd open de og sd gik vi ind der var gamler spille-
ddser og brengbiler og maskiner og temli gamler cykler som der skulle
to der stod en og vadede pd noger meget merkeli pandaler og der var
noge gamler tellerfon og der var noger gamler spildise og sd spiste vi mad
og sa gik vi ud pd gaden og sd blev min vante vek s gik vi hen til bus-
sen og kgrte hen til rundetdrn og sa gik vi op i u:mwmmma:m slut.

Til sammenligning mellem de to tekster bringer jeg her nogle optellinger af
de karakteristiske treek. De fgrste tal efter hvert fenomen gzlder tekst A,
det andet tal tekst B.

Antal ord: 141-102; antal helsztninger: 13-14; antal ord per helsetning:
11-7; antal ledsztninger: 5-1; antal ledsatninger per 100 helsztninger: 40-7;
antal komplekse adjektiviske led: 6-2; antal simple adjektiviske led:
3-5; antal AS-adverbialer: 1-0; antal AA-adverbialer 0-2; verber der ud-
trykker hensigt: 2-0; vurderende adjektiver: 4-5 (heraf 4 gange gammel);
vi: 7-7; jeg: 6-1; nwgtelser 2-0; konjunktioner der betegner hensigt,
fglge, Arsag: 2-0.

(Kilder: 89)

§ 54. Der findes 2 kgbenhavnske sociolekter

For dansk findes der ingen undersggelser af grammatiske forskelle pa sociolekter.
Der findes derimod en stor fonetisk og sproghistorisk undersggelse af kgben-
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havnsk. I undersggelsen regnes kun med to sociale lag ud fra den o<9dm<_m=_:m

at der kun findes to sprogvarianter inden for kgbenhavnsk.

Undersggelsen er lavet af Brink og Lund. De har kaldt de to sprogvarianter
i Kgbenhavn hgjsprog og lavsprog pa grund af overensstemmelsen mellem sprog-
formernes brug og henholdsvis hgjere og lavere sociale lag. De to sociolekter de
har fundet, adskiller sig fra hinanden i det vasentlige for yngre og midaldrendes
sammenfald i udtalen, | for-

vedkommende ved fglgende treek (Her betegner =

skel i udtalen.)

hgjsprog fenomen lavsprog

lavere [a] udtale af a foran hgjere (fladere) [a]

mand, kaste 0,d, t, 1, n, s og nul mand, kaste, fatte

fatte opfattes af hgjsprogs-
talende som med @

Jane/Janne Jane = Janne

midttungelyd [a]
amme

aforan b, p, m, f, g,

mere tilbagetrukket [a]
amme

hgjere (fladere) a efter r og foran lavere, mere tilbage-
lyd [ad] nl,3,std m,p,b, trukket [a]

ret/rat, treef/ traf eller riul; ret = rat, treef = traf
rende/rande, rende = rande,
hgjere [j] . aj lavere [j]
vejar(bejde)/var jeg? vejar(bejde) = var jeg
lavere lyd [o] a-lyd hgjere, mere tilbage-

Morten/ madtten

trukket [4]

Morten = mdtten
(For den hgjsprog-
talende kan det lyde
som horld sar orp.)

udtales [t]

udtales [ds]

[tivoli] [dsivoli]
kort vokal foran r + vokal. lang eller halvlang
svire/svirre svire = svirre,
herre/hager herre = hager
(Det lyder for den
hgjsprogtalende som
tark frarken)
kort vokal foran [1] i lang

[ser’, oi’]

udlyd

[se’r, 0’1]
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hgjsprog

- feenomen

lavsprog

hgjere [@1]
sverte rimer ikke pa
smerte, certer ikke pa

cer foran konsonant

lavere [a1]
Sverte rimer pa smerte
certer pa hjerter

hjerter

intonation
stigende . svarer til faldende og
faldende svarer til stigende.

Brink og Lunds undersggelse giver ogsa et overblik over alderssprog med hen-
syn til udtale. De har nemlig ved at lytte til de @ldste pladeindspilninger i
danske arkiver kunnet beskrive den danske lydhistorie fra 1840 til 1955 (Arstal-
lene betegner det &r da de talende er fgdt.) De fleste treek der kan karakterisere
sociolekterne, viser sig ogsd at kunne karakterisere de &ldres sprog i forhold til
de yngres. Der gelder dog ogsd det at forskellene mellem sociolekterne i Kg-
benhavn er blevet mindre siden &r 1900. Nogle af aldersforskellene kan beskrives

i fplgende skema: (> betyder ’forandres til’.)

&ldre ca. 1900 lydforandring yngre ca. 1955
[ta-la] tale [a] > [a] [ta-1a]
foran d, t, 1, n, s, nul
mappe o .
H: [mabo] Tﬁ > Ll # = [mabo]
L: [maba] foranm, p, b, f, g, k, w
lege [aj] . .
H: [lojo] onf > fe
L: [laja]
gaden [3] W
H: [gadn] nul = [8] [gadn]
L: [gadn]
H: nagle/navle EJ > [w] nagle = navle
krager/kraver {w] @ krager = kraver

L: nagle = navle
krager = kraver

smgrret/smpr’ et 6 > 5 foran 1 smgrret = smpret
(smgr det) (smgr det)

lang vokal > kort

<,ow&
[ro8?, ud?] foran b, j, w [ro?8, u?6.]
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Det er interessant at der slet ikke er den samme entydige sammenhang mellem
lydudvikling, socialt lag og formel stil, som Labov fandt i materialet fra New
York. I det kgbenhavnske materiale kan bide hgjsprogsudtale og lavsprogsudtale
blive det der med tiden bliver dominerende. Det sidste eksempel ovenfor viser
ogsa at lavsprogsudtalen er det der betragtes som hgrende til det formelle sprog.

(Kilder: 12, 13)

§ 55. Findes der 2 kgnssprog?

De fleste har nok en fornemmelse af at der — lige som der findes sociolekter
— findes 2 kgnssprog. K@NSSPROG er sprogvarianter som henger sammen med
den talendes kgn. Den hyppigste opfattelse gér ud p& at mandesproget er mere
abstrakt og forstandspreget, mens kvindesproget er mere konkret og fplelsespree-
get. Dette kades. tit sammen med helt generelle psykologiske forskelle pa mand og
kvinder.

Der findes ikke mange undersggelser om kgnssprog. S& vidt jeg ved, har
kun de undersggelser som er omtalt i §§ 52-53, som et biprodukt haft nogle resul-
tater om kgnsforskelle, og i Sverige har Nils Jérgensen lavet en undersggelse af
bl.a. mends og kvinders grammatiske mgnster.

I Labovs undersggelse af r-udtale i New York viste det sig at den gruppe
der &ndrede deres udtale mest, jo mere opmarksomme de var pa den, det var
kvinderne. Iszr kvinderne fra det nmsthgjeste statuslag prgvede at tale meget
finere, dvs. mere som de troede det gverste statuslag talte, end det hgjeste status-
lag faktisk talte. .

Dialektundersggelser her fra Danmark har vist noget lignende. I dialekitalende
omrader kan folk tale mere eller mindre dialekt, de kan altsd i udtalen nerme
sig rigsmalet eller holde fast pa dialekten. Her viste det sig at kvinderne talte
mere rigsmél og mindre dialekt end mezndene. Man kan alts3 antage at de har
endret deres sprog mest.

I Oevermanns tyske undersggelse kom der ogsé et biprodukt i form af resultater
om kgnssprog. Her viste det sig at middellagspigernes og middellagsdrengenes
(13-ariges) sprog adskilte sig fra hinanden (der blev ikke undersggt nogen piger
fra de lavere lag). Det viste sig at alle de trek som var karakteristiske for mid-
dellagsbgrnene i forhold til bgrnene fra de lavere lag (venstre kolonne i § 53),
ogsd var karakteristiske for pigerne i forhold til drengene. Middellagspigerne talte
alts& mere udpraget middellagssprog end middellagsdrengene.

I Nils Jorgensens svenske undersggelse var det ikke 13-Arige, men mand
og kvinder i alle aldre der blev undersggt. Han undersggte deres talesprog i to
forskellige situationer: i en uformel samtale og i en formel debat. Af de trek som
er nevnt i § 47, undersggte han kvinders og mends brug af interjektioner,
satningsfragmenter, ufuldendte sztninger, sztningslengde og ledsztninger pr. hei-
sztning. Resultatet fremgar af fglgende figur: ,
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ANTAL PR.100

130 formelle traek
ledsaetninger
120 1
KVINDER

ol - MAND
100 ledsztninger -

90 |

80 .

70

60

50 uformelle traek

40 L

301 INTERJEKTIONER

20 .

,,,,,,, "~ INTERJEKTIONER =" stningslangde
10 CToseao 7T sa@tningsfragmenter === T "
r,ilf .
=== ufuldendte satninger
SAMTALE DEBAT SAMTALE. DEBAT

Kvinder bruger altsa flere at de uformelle track sammenlignet med mend, og
ferre af de formelle traek, iser i de formelle situationer. Mzndene forandrer her
deres sprog mere end kvinderne. .

Disse forskellige resultater synes ikke lette at sette i sammenheng. De synes
umiddelbart at modsige hinanden, Labovs, Oevermanns og Nils Jorgensens.

Jeg kan her antyde nogle forklaringsmuligheder. Hvordan det faktisk forhol-
der sig med kgnssprog kan dog kun afggres ved en grundig undersggelse. *

Piger er i udvikling forud for drenge lige indtil pyberteten. Dette gelder iser
den sproglige udvikling; pigerne lerer hurtigere at tale, lerer hurtigere at lase,
der gar ferre piger i leeseklasserne, og pigerne far bedre karakter i grammatik og
stavning.

Dette kan haenge sammen med at piger mere end drenge opdrages til at Igse
problemer ad sproglig vej (ogsd i et skanderi) og til at deltage mere i de
voksnes regelsystemer end drenge. Drengene opdrages til at lgse deres problemer
ad fysisk vej, mere uafhengigt af de voksne. Pigerne kan séledes ogsd hurtigere
tilegne sig skolens sproglige normer, saledes som Oevermanns undersggelse viser.

Ved puberteten udszttes pigerne for et massivt pres fra omgivelserne om at
vere »piger«. Det anses for ukvindeligt at ggre sig gzldende intellektuelt, mens
drengene pa dette tidspunkt gér ind i konkurrencen om uddannelse og karriere.
Dette kan de bl.a. ggre ved at klare sig intellektuelt.

Voksne kvinder lever socialt og gkonomisk en mere usikker tilvarelse end
mand. Labovs undersggelse viser at kvinder i hgjere grad end mand prgver
at efterligne det sprog der har prestige, som er fint. Kvindens sociale usikkerhed
tvinger hende altsa til at efterligne og behage.

Dog behersker den voksne kvinde ikke de grammatiske mgnstre som har prestige
i mundtlige situationer, de krzver nemlig en trening som man kun fir ved at
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deltage i formelle situationer. Hermed behgver Nils Jorgensens.resultater ikke at
modsige Labovs. Dog er der stadig den modsigelse tilbage at den amerikanske
undersggelse viser at kvinderne forandrer deres sprog mest afhangigt af situa-
tionen, mens de svenske viser at det er mendene der ggr det. Her har jeg ikke
noget forslag til forklaring.

(Xilder: 57, 70, 89)

§ 56. Sprogvarianter bruges til social diskrimination

I de foregdende paragraffer har jeg omtalt en rekke sprogvarianter som bestemt af
strategiske regler i forhold til sprogets hovedformadl: at vere barer af relationer,
informationer og bevidsthed. Jeg har altsd betragtet det som i forhold til sprogets
funktioner lige godt eller ligegyldigt om man bruger den ene eller den anden va-
eriant af fonemet |e-|. Det fungerer altsd lige godt at man pa vestfyn siger [2]] og-
pé gstfyn [i0]. Det kunne for den sags skyld lige s& godt have veret omvendt.
Jeg har iser forklaret forskellen ud fra mindre samkvem og kommunikation pé
grund af geografisk eller social afstand (kgnssprog undtaget). ,

Imidlertid kan varianterne forklares som spil i sig selv, med deres egne kon-
stituerende regler og andre funktioner end dem sproget i almindelighed har. Stil-
let op pd denne méide er varianternes funktioner at danne grundlag for, og
vare markgrer af social diskrimination eller solidaritet. )

Sprogvarianterne ggr det nemlig muligt for de enkelte sprogbrugere at danne
sig en mening om samtalepartneren er fra samme egn, samme fag, samme sociale
lag, af samme alder eller af samme kgn. Om opfattelsen hos sprogbrugeren hol-
der stik er i denne sammenhang ligegyldigt. Sprogvarianterne er altsi ikke blot
forskelle der registreres af en forsker, men ogsd bevidsthedsmessige realiteter for
de talende. Dette hanger blot ikke sammen med mening eller funktion (som
det er defineret i § 7), men om hvad ytringerne markerer uden at det er al-
senderens intention.

Det viser sig nu at de variantgrzenser som sprogbrugernes bevidsthed traekker,
ikke ngdvendigvis falder sammen med de grenser som kan trekkes af dialekt-
forskeren pd grundlag af forskellige sproglige trek som varierer. Fx. kan der pa
Bornhelm trzzkkes forskellige dialektgranser pad grundlag af antallet og graden
af udtaleforskelle, den vigtigste gar mellem nord og syd. Spgrger man nu nogle
bornholmere hvilke bornholmske sprogprgver (som afspilles pa en bindoptager),
der hgrer til deres eget sprog, og hvilke til nogle andres sprog, trazkker de
snarere en anden grense, nemlig mellem rgnnemal og alt andet. Det skyldes at
de sociale spendinger imellem byen Rgnne og resten af gen er stgrre end mellem
nord og syd.

Visse mindre sproglige variationer bruges altsd til at skelne mellem »demc« og
»08« fordi de falder sammen med skel man har brug for at markere fra
andre livssammenhznge end det rent sproglige. Stgrre sproglige variationer over- .
hgres fordi man ikke har brug for det skel som de ville trekke. Nir man sa fgrst
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pé sproget kan kende sin samtalepartner, kan man behandle hende eller ham der-
efter. )

Et andet eksempel: En hvid sydstatsamerikaner skal ikke ansgge om stilling
pr. telefon i en af nordstaterne. Den hvide fra nordstaterne vil nemlig tolke hans
sprogvariant som negersprog. Sydstatsmanden risikerer ikke at fi stillingen. De
hvide i sydstaterne taler nemlig pa visse punkter som de sorte i nordstaterne, men
selviglgelig ikke precis som hverken de sorte i nordstaterne eller de sorte i
sydstaterne.

Selv om varianterne er bundet til sprogbrugerne kan enkelte sprogbrugere godt
beherske flere varianter, fx. et regionalsprog med fzrre dialekttrak og en dia-
lekt med flere treek. Den enkelte sprogbruger kan sa skifte sprog afthzngigt af
situationen. :

Varianterne kan som sociologisk f&nomen — og ikke kun som sprogligt — have
den funktion at danne grundlag for og vare barer af social solidaritet og diskri~
mination.

(Kilder: 71)

§ 57. Nogle varianter har mere prestige end andre

Ved at danne grundlag for og vere berer af social solidaritet og diskrimination
kan varianterne sdledes fungere som reel undertrykkelse af mange befolknings-
grupper. Det sker i stor mélestok ved at én bestemt variant ggres til den rigtige
form, den med prestige, den der bruges i alle formelle og officielle situationer.
Kgbenhavnsk dialekt er siledes blevet prestigesproget og gir i denne” funktion
under navnet DANSK RIGSMAL. I de sidste 200 &r er kgbenhavnsk blevet ud-
bredt mere og mere séledes at det i dag kan hgres overalt i Danmark.

Kgbenhavnsk er det officielle sprog, det er kirkens, skolens og administratio-
nens sprog. Overalt har de socialt hgjeststillede ogsd varet de mest rigsmalsta-
lende (kgbenhavnsktalende). Kgbenhavnsk dialekt har saledes veret det folk
har méttet tillere sig for at ggre sig hib om social opstigning.

Meget tydeligt ses dette i radio og tv; her tales der praktisk taget ikke dia-
lekt. Det at tvinge folk til at lzre et andet sprog (en anden variant), og even-
tuelt opgive deres eget, er ogsa en form for undertrykkelse.

Det er selviglgelig det kgbenhavnske hgjsprog der er blevet rigsmal. I for-
hold til kgbenhavnsk lavsprog kaldes hgjsproget ofte KORREKT SPROG. Det
betragtes fx. ofte som en fejl at sige [mandn] i stedet for [mA-naBn].

I denne sammenhang har de normative grammatikker og sprogbeskrivelser de-
res store skyld. Heri er en variant ofte blevet stemplet som ukorrekt uden andre
grunde ~ i sidste ende — end at man ikke sagde sddan i det kgbenhavnske
hgjsprog.

Men ogsd de rent beskrivende grammatikker har denne funktion. Fordi de kun
har beskrevet kgbenhavnsk-hgjsprog, og kun som morsomme undtagelser har be-
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handlet fx. grammatiske konstruktioner fra lavsproget og dialekterne, har ogsd de
givet kgbenhavnsk hgjsprog en enorm prestige.

Ogsa i denne bog, i det fgrste kapitel, har jeg gjort mig skyldig i dette. Ganske .

vist drejer beskrivelsen sig om det der skulle vaere fzlles for alle sprogvarianter,
men alle eksemplerne (hvor man ikke kan undgd at veelge en eller anden va-
riant) er faktisk i kgbenhavnsk hgjsprog. Jeg har ikke fundet det forsvarligt at
beskrive andet end mit eget sprog — og jeg taler altsd n@rmest kgbenhavnsk hgj-
sprog. Overfor lesere der matte studse over mine eksempler, eller mangle nogen,
kan jeg kun beklage at jeg kun:har den sproglige baggrund som jeg har. Dette
kapitel er et forsgg pa at rette lidt op p det.

Af den foregdende fremstilling skulle det fremgd at sprogvarianterne kan bru-
ges til at forstzerke eksisterende sociale spzndinger, mellem storbyen og resten
af landet, mellem hgjere og lavere sociale lag, mellem mand og kvinder, mellem
unge og gamle, mellem snedkere og murere, mellem handens og andens arbejdere.
Imidlertid viser eksemplet fra Bornholm at en egentlig sprogregulering ikke vil
Igse nogen af disse sociale problemer. Folk vil til enhver tid kunne tillegge
tilfgldige sproglige variationer social betydning som de har interesse i. Problemet
kan altsd ikke Igses ad sproglig vej, selv om det forstzrkes af brugen af de
sproglige variationer. _

7 Om sprog




§ 58
II(C)y SOCIALE RELATIONER MARKERES VED
STIL OG INTERAKTIONSFORM

Stilen markerer relationerne

Stilfigurerne hgrer til litterer og retorisk stil

Tiltaleformene markerer symmetri og formalitet

Grammatiske variationer markerer formalitet

Der findes faste sproghandlingsmgnstre

Interaktionsmgnstre markerer symmetri

Interaktionsformerne bestemmes af og bestemmer de sociale relationer

§ 58. Stilen markerer relationerne

I dette afsnit beskriver jeg hvorledes de sproglige variationer henger sammen med
trek i situationen, hvorledes de sociale relationer bestemmer eller markeres af
de former kommunikationen kan antage. Her ser jeg altsd bort fra sammenhan-
gen mellem mw_.omzmm variationer pd den ene side og mediet, situationens perso-
ner, eller den institution situationen indgar i, pa den anden side.

Relationerne mellem parterne i en kommunikationssituation kan Emznnanm
pa forskellige méder, iser athengigt af om der er tale om envejs- eller tovejs-
kommunikation. Ved envejskommunikation plejer man at tale om stil, mens man
ved tovejskommunikation taler om interaktionsmgnstre, interaktionsformeér kan sa
vaere betegnelsen for begge fienomener.

Ved de faktiske sociale relationer kan man &8_:@ mellem en symmetridimen-
sion og en formalitetsdimension. Dette er noget andet end de samtalerelationer
som omtaltes i afsnit I(A). Samtalerelationerne har at ggre med hvilke samtalerol-
ler parterne far tildelt, de kan altsd skifte fra ytring til ytring. De faktiske sociale
relationer er forhold som er konstante igennem en hel tekst, som er keder af
ytringer, eller igennem en hel samtale. P4 symmetridimensionen skelner man mel-
lem SYMMETRI hvor samtaleparterne bruger samme sprogformer, og ASYM-
METRI hvor de bruger forskellige former. P4 formalitetsdimensionen skelner man
mellem FORMELLE og UFORMELLE FORMER. Variationerne pi de to di-
mensioner foregdr vathangigt af hinanden.

Stilen har iszr med formalitetsdimensionen at ggre. Stilen afspejler altsd formelle
eller uformelle relationer i situationen. P4 den anden side er en del af det
formelle eller uformelle i en situation det at der valges en bestemt stilart.

Hvad er da stil? STIL kan bedst beskrives som resultatet af et valg. 1 de
fleste situationer kan der valges mellem synonyme udtryk for si vidt angér selve
meningen og funktionen med ytringen. Fx. vil man henvise til samme person lige-
gyldigt om man siger: jeg sd fyren du snakkede om eller om man pé fyrens plads
indsztter karlen, manden, den mandsperson, det mandfolk, stodderen, den unge
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mand. Men valget indebzrer noget forskelligt om relationerne mellem afsender og
modtager.

Der synes desuden at vaere sammenheng mellem de mange valg mellem syno-
nymer der foretages igennem en hel tekst. Hvis man hgrer en sige: Det er nytdrs-
dag i dag. Klinger ikke dette tilrdb fremmed og uventet i eders gren? Sa ville
man studse hvis vedkommende fortsatte: Det havde I mdske fuldstendig svedt ud,
smd venner? Det lyder mere rigtigt med: have I ret vidst det fgr 1 hgre &Q af min
mund?

Dette kan man kalde STILISTISK KONGRUENS. Denne stilistiske kongru-
ens henger sammen med at der findes forskellige fast indarbejdede STILARTER,
dvs. typer af relationer som valget blandt synonymer kan markere.

Man kan siledes skelne mellem hgflig stil og familieer stil, mellem upersonlig
og personlig stil, mellem retorisk eller litterer stil og slang, mellem skriftsprog-
agtig stil og talesprogagtig stil, mellem formel stil og uformel stil.

Stil kan vare markeret ved sproglige treek af forskellig type: ved valg inden
for ordforrddet, valg blandt grammatiske konstruktioner, valg blandt forskellige
udtaler. Valg af grammatisk konstruktion er omtalt i § 47 og bliver det i § 61.
Valg af udtale sker som regel ikke bevidst, men uvilkarligt. Men hvis dette valg
bruges til markering af relationer, fx. af folk der behersker et regionalsprog for-
uden deres dialekt, falder brugen sammen med det der blev omtalt i afsnit
II(A). I denne paragraf vil jeg omtale variationerne i ordforradet og i den nzxste
det serlige fzznomen der hedder stilfigurer. Valget inden for disse to OBBQQ er
de vigtigste stilistiske valg.

Det er ikke saledes at der findes 10 forskellige stilarter. Derimod synes ord
der er kongruente med upersonlig stil ogsd at vaere kongruente med hgflig stil.
Man kan saledes reducere stilarterne til en dimension med yderpunkterne formel
og uformel stil siledes at det ogsid omfatter alle de andre modsetninger. I fgl-
gende skema har jeg indsat synonymer til ordene mand, kone, barn, dreng, pige.

stilart ord ord mEmQ
upersonligt damen derhjemme | personligt
arving unge, pusling
dame
formelt yngre mand fyr uformelt
mandsperson kone
kvinde bedre halvdel
hefligt ungt menneske karl
unge mand mandfolk
froken kneegt, pus
frue lillemor
retorisk - @gtemand pigebarn
yngling lpmmel
viv madamme slang
gut sgpm
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stilart ord ord stilart
litterzert mg, pode ribs
husfrue X3
glut cigar
nor kgrvel
purk ’ kelling
arkaisk | kngs baby modepreget
jomfru darling
gemalinde, gemal
pog

Leg merke til at ordene mand, barn, dreng, pige ikke er inkongruente i
nogen stilart. Sddanne ord som’ ikke ser markelige ud i nogen sammenhenge,
plejer man at sige hgrer til NORMALSPROGET. Omvendt er ord der marke-
rer en bestemt stil altsd snarere bestemt ved at der findes situationer de ikke
kan bruges i, end ved at de hgrer til bestemte situationer. '

(Kilder: 43, 103)

§ 59. Stilfigurerne hgrer til litterer og retorisk stil

Iseer i litterer og retorisk stil er der blevet udviklet visse sproglige virkemidler der
har til funktion at fremheve visse dele af teksten og at ggre at teksten pavir-
ker modtageren mere. Langt de fleste af disse virkemidler er en form for gen-
tagelse. Her fglger beskrivelser af 15 af disse retoriske virkemidler:

I. RIM, gentagelse af razkker af fonemer, fx.: Jgrgen, Jorgen Jyde, sejled i en
gryde.

II. VERSEFOD (metrum) gentagelse af trykmgnster, fx. sterktryk + svagtryk
+ svagtryk i: Hold Dem til Volvo, den holder til Dem.

III. IDENTISK GENTAGELSE, fonetisk og semantisk gentagelse, fx.: Her
vil jeg tegne ottetaller, ottetaller, ottetaller. .

IV. VARIERET GENTAGELSE, ORDPAR, semantisk gentagelse, fx.: magt
og indflydelse, syg og ddrlig.

V. STIGNING (gradation, klimaks), semantisk gentagelse med forskellig
grad, fx.: ... dertil er det ikke tiden, dertil er det fremfor alt ikke stemningen hos
os, dertil har de, i hvis navn jeg taler, ingen befgjelse.

VL. PARALLELISME, gentagelse af grammatisk menster, £x.: . . . dertil er det
ikke tiden, dertil er det fremfor alt ikke stemningen hos os, dertil har de, i hvis
navn jeg taler, ingen befgjelse.

VII. ANAFOR, samme led i begyndelsen af 2 eller flere kaeder af led, fx.:
noget for gjet, noget for gret, noget for Dem.

VIII. KIASME, gentagelse af kede af to led, med omvendt HREA&EW@ af led-
dene, fx.: Hold Dem til Volvo, den holder til Dem.

§59 - 101

brgdmaskinen der skiver det hele og sparer det halve.

X. SAMMENLIGNING, delvis semantisk gentagelse, fx.: Nytdret er som en}
milepeel. Visse semantiske komponenter (markering af grensen for en :5_8:_69
som mennesket passerer) gentages, mens andre varieres (tidsmél overfor v.rwm_m‘w
mél). De gentagne komponenter fremhaves. :

X1. METAFOR, ordsammenstilling som er uacceptabel fordi visse mozﬁ__:_mrw
regler er brudt. Udtrykket fir dog mening som en sammenligning hvor det ene
sammenligningsled mangler. Fx. er grkenens skib umiddelbart uacceptabelt, fordi
der ikke er skibe i grkner skib indeholder blandt andet komponenterne
[TRANSPORTMIDDEL] + [PA HAV] + [IKKE LEVENDE] + [VUG-
GENDE].

Af disse komponenter passer [TRANSPORTMIDDEL] og [VUGGENDE] :a
i den sammenheng som grken giver og det sikrer forstaelsen af hele udtrykket:
kainel. De komponenter der er identiske for kamel og skib fremhaves pd bekost-
ning at de andre komponenter ved kamel (fx: [LEVENDE]) og ved skib (fx.
[IKKE-LEVENDE]).

XII. METONYMI, betegnelse for at et begreb byites ud med et andet som
henger sammen med det fgrste ved semantiske antagelser (se § 30), fx. del for
helhed, &rsag for virkning, den handlende for det udfgrte, egenskab for person:
at-lese sin H. C. Andersen. .

XIII. ORDLEGE, spil p4 homonymers mangetydighed: fx.: appelsin-saft-suse-
mig.

XILV. ZEUGMA, sideordning af ord som har si fid komponenter felles at det
ikke er acceptabelt, fx.: Plej Deres have med sund sans og substral.

XV. RETORISK SP@RGSMAL: Spgrgsmal som ikke ventes besvaret af mod-
tageren, fx.: Vil De bevare hdret ungt — sd ggr som han!

De fleste eksempler i denne paragraf er fra reklamer. Reklamer er i hdj grad
i retorisk stil, men ikke altid i formel stil eller arkaisk stil. Her fglger et eks-
empel som forener disse trek:

IX. KONTRAST, sammenstilling af semantiske modsetninger (se § 19) mx.._
|
!
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Det er Nytaarsdag i Dag. Klinger ikke dette Tilraab fremmed og uventet
i Eders @ren? Have I ret vidst det, fgr I nu hgre det af min Mund, saa
at I komme sammen i denne Stund med Fglelser og Begjeringer, Tanker
og Beslutninger, fremkaldte ved Betragtningen af Tidernes Skifte, saa at I
med Aandens Bje se Milepzlen, hvorved vi i Dag staa, og standse lidt
foran den, for derpaa at lzese Indskriften? Er det dog ikke saa, kjzre Venner?
at mange se denne Dag komme og gaa, uden at det falder dem ind at den
er NYTAARSDAG I GUDS KIRKE paa Jorden, da Herren atter begyn-
der sin gamle Vandring til Menneskenes Hjerter, for at frelse dem i denne
Naadens Tid, fgr den store Nytaars- og Dommedag oprinder, hvorpaa Be-
redelsens Tid er forbi, og han kommer gjensynlig igjen for at afslutte sit
Kirkeaar paa Jorden, og begynde et nyt igjen, der skal vere evigt for
hans Aasyn! O, er det dog ikke sgrgeligt, at saa Faa ret vide, at det i
Dag er Nytaarsdag i Herrens Kirke paa Jorden, mens de derimod aldrig
-glemme den borgerlige Nytaarsdag i Verden, og da gerne flokkes i txtte
Skarer og med den bedste Dragt i Templerne for at hgre om Livets
Korthed og Dagens Mgje, om Frygt og Haab her paa Jorden, saa at det er
klart, at de mere fgle sig som Jordens Bgrn end som Kirkens Bgrn, mere
som Borgere i denne Verden, end som Borgere i det himmelske Jerusalem,
siden Kirkens Nytaarsdag er dem langt ligegyldigere end det borgerlige Aars-
skifte! .
(citeret efter Vilhelm Birkedal: Livets Ord og Ordets Liv, Kbh. 1894.)

(Kilder: 43, 103)

§ 60. Tiltaleformerne markerer symmetri og formalitet

Relationerne mellem parterne kan ikke blot markeres ved stil men ogsd ved
valg af tiltaleformer, valg af grammatisk mgnster, og sproghandlingsmgnstre.
Tiltaleformerne kan variere pA begge de dimensioner der kan vare tale om:
symmetri og formalitet. En historisk gennemgang af nogle af de europeziske tiltale-
former kan vere anskueligggrende. Der har pd de europaiske sprog altid vezret
former der svarede til du og De. De omtales siledes i det fplgende.
I middelalderen markerede tiltaleformerne et rent asymmetrisk system:

oppe ToE
—

nede _\ du
f—

Folk oppe blev altid tiltalt De, folk nede altid du.

§60 - 103

Lidt senere kommer De til at markere de formelle forhold mellem lige folk,
mens du markerer det uformelle og intime:

uformel | formel

oppe | Toe

lige du _ De.
> —

nede. ddu

Folk oppe blev kaldt du af uformelle ligefolk, De af alle andre.

Folk nede blev kaldt De af formelle ligefolk, du af alle andre.

Den asymmetriske dimension dominerer tydeligvis over den formelle-uformelle.

Med overgangen fra den feudalistiske til den kapitalistiske produktionsméde
og udbredelsen af lighedsideologien, begynder de symmetriske tiltaleformer at
brede sig pd den asymmetriskes bekostning. du kan bruges uformelt opad, De
formelt nedad:

uformel | formel
oppe eo&n_: »o@

lige .nl_._.v De

nede | ddu ldu/De

Folk bruger du/De opad i uformelle situationer, og nedad i formelle.
Ellers De formelt, du uformelt.
Og i dagens Danmark synes markeringen af symmetri helt at have sejret:

uformel | formel

Den sidste rest af asymmetri, den at fremmede voksne siger du til et barn der
skal sige De til dem, er ved at forsvinde.

Der findes dog andre tiltaleformer end 2. persons pronominer, du og De. Her
fglger et udvalg af danske tiltaleformer fordelt pd mend (M) og kvinder (K),
sat op efter graden af formalitet. (FN = fornavn, EN = efternavn, T = titel.)

1. T, £x.: Vil overlegen vere sd venlig at skrive her.
2. M: (h) T + FN + EN, Hr underdirektgr Bgrge Smit.
K: fru + MsT + MsFN -+ EN, fru underdirekigr Bgrge Smit.
K: KsT + fru + FN + EN, advokat fru Else Smit.
K: Fru/Frk + FN, fru Else.
3. hr/fru/frk + FN + EN, hr Otto Pedersen og fru Lena Pedersen.
4. hr/fru/ftk + EN, Hr Pedersen og Fru Pedersen.
5. M: EN, Pedersen
K: FN, Lena
6. M:FN, Otto
K.: FN eller kzlenavn, Lenapige.
7. kelenavn, familiebetegnelse, ggenavn, far, Ras, Lenapige.

Selvom 2. persons pronomen ikke mere udveksles i symmetrisystemet, kan man

f
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let markere forhold pd symmetridimensionen, nemlig nir man bruger de andre
tiltaleformer. Det ser faktisk ud til at symmetridimersionen ved de andre til-
taleformer stadig er den der dominerer. Man kan aflese det pa fglgende illu-
stration: ‘

) formel ‘ yforme]
hﬁ 2
312 .
— 35 :
5011 A:m be
§ +—gd—p B N
.
v | Tallene angiver de tiltale- & MI 6—» du
former der er beskrevet o wﬁm
ovenfor . ’ 4—7 —»

Moo s

Figuren angiver lodret hvor mange :&NEEQ_Awm#mﬁﬂ.&mﬁhw:smﬂ. der kan fore-
komme, vandret hvor mange grader pé .“oﬂEmEQmmw%:m.n: et par kan gennemgé
fra begyndelsen at et-bekendtskab til et virkelig godt-yénskab. Denne trappe kan
ogsd give forklaringen pa hvorfor det uformelle markefes pa samme made som
nedadtale og det formelle som opadiale. Efterhdnden;;som bekendtskabet skri-
der frem, er det nemlig hele tiden den der er oppe i det asymmetriske forhold der
har ret til at foresld den mere uformelle tiltaleform, bdde til den anden og til
sig selv; derfor hanger de to dimensioner, symmetri og formalitet, sammen nar
det gaelder tiltaleformer.

(Kilder: 14)

§ 61. Grammatiske variationer markerer formalitet

Situationsbundne variationer i grammatikken synes kun at markere formalitet,
ikke symmetri. Den gruppe forskere ved Lunds universitet som har studeret tale-
sprog, har ogsi undersggt talesprogets grammatiske variationer i situationer som
pd grundlag af nogle ikke-sproglige trak kunne Karakteriseres som formelle og
uformelle. Af de sproglige trek som er beskrevet i § 47, undersggte de inter-
jektionerne, setningsfragmenterne, de ufuldendte setninger, de galt konstruerede
setninger, helsztningslengden, antal ledsetninger pr. helsztning. Resultatet frem-
gar af fglgende figur:
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formelle situationer

p \ 5
W _u\ Wm\
P 8 53
\ 2 s

£ 27 5

2 o Y 28
55 9L mm
5 £Z Q B m\
s 5 Y _

< Q.
v E SN2 7

i ioher , . o
uformelle situatione fordeling af sprogtraek i formelle og uformelle situationer

Sproget i de formelle situationer er altsd karakteristisk ved meget lange og
komplicerede sztninger, mens sproget i de uformelle situationer er karakteristisk
ved mange interjektioner og setningsfragmenter. Laeg mearke til at antallet af galt
konstruerede setninger stiger bade ved mere formel tale og ved mere uformel tale.
Det .ma have fglgende forklaring: i den formelle situation er kravet om kom-
pleksitet (lange helsetninger med mange ledsetninger) og kravet om at satnin-
gerne skal veere afsluttede, sé store at taleren ikke kan overskue sine grammati-
ske konstruktioner. Derfor gennemfgrer hun eller han en lang gal konstruktion,
hellere end en ufuldfgrt eller kort, korrekt konstruktion. Ved uformel samtale
er kravet om korrekthed ikke serlig sterkt. Gale konstruktioner bemerkes slet
ikke.

(Xilder: 22)

§ 62. Der findes faste sproghandlingsmgnstre

Situationsbundne variationer i sproghandlingsmgnstret synes is@r at have med
symmetri at ggre — ikke sd meget med formalitet. Det kreever imidlertid meget
ngje analyse at afdekke det mgnster som kederne af sproghandlinger udggr.

En person, X, kan bruge 3 sproghandlingstyper: konstaterende, vurderende og
regulerende (se § 7), samt sproghandlinger der er sammensat af flere typer. Den
anden person, Y, kan nu reagere pa 4 forskellige méader: 1) betvivle forudsat-
ninger, relevans eller vederhaftighed ved X’s sproghandling, 2) acceptere, 3)
benazgte, eller 4) ignorere det der bliver sagt.

Hvis man blot tager 4 sproghandlinger som de forekommer i rzzkkefglge i en
samtale, giver det jo fantastisk mange mulige mgnstre. Der er dog visse mgnstre
som er meget almindelige og typiske.

‘
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Se pa fglgende eksempel:

A-mgnster:
(1) (X leger med en pige, Kirsten)
(2) Y: Duer en veerre tgsedreng.
3) X: Veler jeg ej.
4) Y:Jo, for du legede med Kirsten inde i gérden.
(5) X:Jammen, Kirsten er slet ingen tgs, hun er nemlig min sgster.

(2) er en negativ vurdering af X, man kan kalde det en udfordring til X’s
ansigt, hvor ANSIGT bruges som i udtrykket at tabe ansigt, altsd om den po-
sitive opfattelse og vurdering som en person krever af sine omgivelser. (3) er
en benzgtelse . af (2), (4) er et bevis for (2), og (5) er en retferdigggrelse
af (1).

Parterne kunne have valgt andre mgnstre, £x.:

B-mgnster:
(1) (X leger med Kirsten)
(2) Y: — Du er en verre tgsedreng.
(3) X:— Det man siger er man selv.
(4) Y: — jeg er bare stprre end du er.
0osv.

De forskellige muligheder kan stilles op i et diagram som beskriver

TABE ANSIGT -MONSTRET: B ’
_ A . — \
“h X gor |t -

o [T
||||||||||||||||||||||||||||||| N,
2) Y udfor- <4 m

drer X [@—

(3)
X bederom (X medudfor-
tilgivelse ! drer Y
i
X forKlarer i A
(det var ikke !
med vilje.) !
i
X retfeerdiggor i [Xbenaagter]
sig |
lllllllll .Illll.mul '! Rt ek D= ababinfiadl el
_ »
i
(&3] ! som @) med Y
+ somX
A= accepterer 1
1
B= benzgter _“
1
F= forkaster eller !
ignorerer \
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Her er'et eksempel pa et andet mgnster:

m.mom-z_szmd»m._."

>

ay

Y lover at gere h (o

Y afsliratgore h

3)

[iatier] [Xaccepirer frimery] |
. Som (2)
med Ysom
XogX
somY
A-mgnster B-mgnster
(1) X: Gider du give mig bogen! X: Gider du give mig bogen!
(2) Y: Jeg kan ikke nd den. Y: Gider du ikke give mig saksen!
(3) X: Sa streek dig lidt! X: Ja, men sa giv mig ogsd bogen.
4) Y: OK . Y: OK
6y X: Tak X: Tak
(6) Y: Tak

Saledes kunne man altsd opregne det ene mgnster efter det andet. Det er dog
ikke altid at mgnstre er si klare som disse her.

Nar man tager hensyn til det faktum at det er umuligt ikke at kommunikere,
sd er det ikke altid til at sige hvem der begynder kommunikationen. Men de
opstillede mgnstre forudsztter at man faktisk ved hvem der begynder og hvem
der svarer pi det. Hvis to bgrn skendes om hvem der er dummest, vil et af deres
uenighedspunkter netop veré hvem der begyndte:

(1) X: Det var dig der skubbede mig!

(2) Y: Nej, men du er bare dum.

(3) X: Jammen du er dummere end mig.

(4) Y: Du er dum fordi du siger at jeg er dum.
(5) X: Det er da dig der siger at jeg er dum.

Kommunikationen er uden begyndelse og derfor ogsa uden slutning,
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Man kan finde mgastre som de to A-mgnstre overfor. De er karakteristiske
ved at parterne i samtalen er enige om deres samtaleroller og om deres sociale
relationer. Samtalen er derfor pa sin vis simpel og kan afsluttes hurtigt. Men
i B-mgnstrene er parterne ikke enige om deres samtaleroller. Sa bliver de uenige
om hvem der begyndte, og dermed bliver selve deres samtalerelationer til emne
for samtalen, der dermed kan blive ved i det uendelige.

(Kilder: 77, 85, 108)

§ 63. Interaktionsmgnstre markerer symmetri

Ogsd i kommunikation uden ende kan man imidlertid afdzkke et mgnster, et
mgnster i mgnstret sd at sige: SYMMETRISK INTERAKTIONSM@NSTER,
hvor parterne streber efter lighed med hinanden, og ASYMMETRISK INTER-
AKTIONSM@NSTER, hvor parterne streeber efter sd stor forskel med hinanden
som muligt med hensyn til hvilke samtaleroller de har.

Her fglger et eksempel pé et rent symmetrisk interaktionsmgnster:

Martha: ... DU, kom lige is i min drink, hva’? Du har ikke kommet is
i, hvorfor har du ikke det? .
George (tager hendes drink): Jeg kommer altid is i dine drinks. Du spiser
det bare. Det er en vane du har ... Det der med at gnaske isterninger . ..
ligesom en cocker spaniel. Du knzkker sgu de hugtender en dag.

M: TAENDERNE ER MINE!

G: Nogen at dem...nogen...

M: Jeg har flere teender tilbage end du har

G: TO
M: N4, ja - men to mere, det er ogsé meget.
G: Det er det maske nok . .. Det er méske ret imponerende ... i betragt-

ning af din alder.
M (pause): HOLD SA OP MED DET DER! Du er selv ikke rgrende
ung.
G: (reciterer med drenget fryd): Jeg er seks ar yngre end du — det
har jeg altid veret — det vil jeg altid vare.
M: (dystert): Ja, men sa er du ogsé blevet skaldet
G: det erdu ogsi (Pause . . . de kommer begge til at le) Ské&l! Skal!
Edward Albee: Hvem er bange for Virginia Woolf
pa dansk ved Asta Hoft-Jgrgensen 1964, side 13-14
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Eksempel pa usymmetrisk interaktion:

Lereren: Ja — Nu har vi talt noget om afsenderen, s& kan vi prgve at
finde ud af — Hvordan ser nu adressaten ud?
pause 17 sek.
Lereren: Hvordan ser vores adressat ud?
pause 4 sek.
Lareren: Niels!
Niels: Det ma vare en hgjt uddannet mand.
Lareren: Ja, hvor hgjt?
Niels: Det stdr der ikke noget om.
Lareren: Jo, det ggr der da.
Niels: Civilingenigr eller sédan noget.
Lzreren: Ja, der stir hvilke eksamenspapirer: cand. merc., cand. gkon.,
cand. polit. eller HD med afsetningsgkonomi, eventuelt — ikke — Der
star simpelt hen specifikt hvilke eksamenspapirer der skal medbringes . . .
“Der star noget helt andet der egentlig ligger uden for de specifikke eksa-
menspapirer? .
Pause 2 sek.
Lereren: Ja, Stig!
Stig: Tale og skrive pznt og tale tydeligt.
Lereren: Ja ... Det er noget af det ... men der stilles endnu hgjere krav
til denne mand!
Eivind: At kunne opvise tilfredsstillende resultater fra en lignende stilling,
og have erfaring i mgdeledelse . . .
Lareren: Ja.
Eivind: og have forhandlingsevne pa hgjeste plan . . .
Lereren: Ja
Eivind: og topspecialist
Lareren: Og topspecialist, ikke!
Citeret efter Mal & M=le nr. 2,
1. Argang 1974.

Rene symmetriske eller usymmetriske interaktioner over lengere tid — igen-
nem dr — betragtes som sygeligt. Den normale interaktion skifter mellem sym-
metri og usymmetri.

Det ideal om lighed, frihed og retferdighed, som er en indbygget foruds=tning
i systemet af sproghandlinger (se § 7), gar netop ud pa at alle personer har lige
adgang til begge interaktionsformer i forhold til alle andre, og at alle bide kan
vare den oppe eller den nede i asymmetriske forhold.

(Kilder: 108) .
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§ 64. Interaktionsformerne bestemmes af og bestemmer de sociale
relationer -

I paragrafferne 58-63 har jeg beskrevet to dimensioner af sociale relationer:
symmetri-asymmetri og formel-uformel. Dimensioner kan virke uafhzngigt af
hinanden.

Stil og interaktionsmgnstre pa den ene side og de sociale relationer i situationen
pd den anden side, henger sammen pé to mader: situationen bestemmer og be-
grenser hvilke stilarter og hvilke interaktionsmgnstre der kan bruges, dvs. be-
greenser antallet af muligheder for personerne; men sprogformerne, stilen og
sproghandlingerne, definerer og fastlagger ogsa situationen.

Af trek i situationen som ikke er sproglige, kan man navne fglgende 6: 1)
personerne og deres egenskaber, 2) stedet, 3) tiden, 4) personernes fglelser
over for hinanden, 5) personernes adferd, 6) emnet.

Sammenhangen mellem stil og sproghandlingsmgnster og de 6 situationstrak
kan ses i fplgende skema:

symmetri asymmetri

uformel formel

personer: fa personer sammen, | mange personer forskelle i alder, kgn,
lighed i smag, sammen, forskelle indkomst, stilling
holdning, ideologi, i alder, bopzl, kgn, i produktionen
skabne, (alder, indkomst, stilling .
bopel, kgn, (smag, holdning,
indkomst, stilling i ideologi) -
produktionen)

Sted nerhed, sma rum, fjernhed, store rum oppe, foran — nede,
privat offentligt . bagved

Tid fritid, pausetid arbejdstid altid

Fglelser tillid, sympati, indifference; mistro overlegenhed — un~

: venlige fglelser uvenlige fglelser derlegenhed

Adferd hyppig interaktion sjzlden interaktion indflydelse, magt,
samarbejde . konkurrence kontrol

Emne private offentlige parternes relationer

I forhold til dette todimensionale system som situationer og stilarter og inter-
aktionsmgnstre kan opstilles i, kan man si beskrive en rekke almindelige IN-
TERAKTIONSFORMER, dvs. situationsbundne kommunikationsenheder. Den
symmetriske interaktion i § 63 var fx. et skenderi, mens det usymmetriske var et

stykke undervisning. Andre interaktionsformer kan ses i skemaet:

§64 - 111
usymmetrisk symmetrisk
formel eksamination, retssag debat
undervisning, interview forhandling
religigst ritual, handel konversation

uformel arbejdsinstruktion,
bgrneopdragelse

diskussion, samtale, skznderi,
pausesnak

(Kilder: 14)
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1I(D) IFORSKELLIGE INSTITUTIONER
BRUGES FORSKELLIGE TEKSTARTER

Tekster er keder af ytringer

Tekster kan have forskellige obE&o;&U

Man danner sig altid en forestilling om helheden
Tekstarter er historisk bestemte

Der findes mange tekstarter

I tekster kan man finde forskellige abstraktionstrin
Samarbejdsprincippet bestemmer abstraktionstrinet
Der findes 7 typer af tekstarter

Tekster kraever bestemte modtagere

Fiktive tekster har ingen virkelighedsforpligtelse
Der er s@rlige variationer ved berettende og litterare tekster

§ 65. Tekster er keder af ytringer

1 dette afsnit beskriver jeg hvorledes sproglige variationer henger sammen med
samfundsmeassige institutioner. Her ser jeg altsd bort fra sammenh@ngen mellem
sproglig variation og medier, mellem sprog og situationens personer, mellem
sprog og personernes sociale relationer.

Den sproglige variation der hznger sammen med samfundsmessige institu-
tioner er bundet til typer af tekster. TEKSTER er kader af ytringer der hanger
sammen. Variationen i teksterne kan kaldes TEKSTARTER.

Tekster kan henge sammen pa 4 forskellige mader: 1) de kan indeholde fzlles
semantiske komponenter, 2) pronominer og andre ord kan henvise til stgrrelser
i en anden ytring inden for samme tekst, 3) ytringer kan stgtte hinanden i en
argumentation, og 4) de kan have fzlles emne.

I en tekst vil forskellige semantiske komponenter ga igen ikke blot ?m det ene
ord til det:andet (se § 20) men ogsd fra den ene ytring til den anden og dermed
udggre en SEMANTISK SAMMENHZENG, (isotopi). Prgv at se pd fglgende
eksempel:

§ 65

1 De riges klassekamp mod de fattige

(1) En forirsdag 1968 blev fire unge kvinder indlagt pd en kgbenhavnsk
fpdeklinik. (2) Det var en »pigedag« den dag. (3) De fire kvinder fgdte
tre piger og én dreng.

(4) Een af kvinderne var 18 ar, ugift. (5) Hun havde ingen uddannelse,
men ville vere bgrnehavelererinde. (6) Barnets far var i lere. (7) Han
‘var ogsd 18 &r. (8) De to var glade for hinanden. (9) Meningen var,
at de skulle giftes. (10) De havde fiet en tovarelses lejlighed, og selv om
der blev nok at tenke pi, si betgd alene det, at de havde bolig, at start-
grundlaget ikke var det dérligste. (11) De var forzldre til drengen.

(12) Ved siden af 14 en ung, gift kvinde, hvis mand var »noget pa
kontor¢. (13) De havde veret gift i nogen tid og havde en lejlighed
Ryesgade-kvarteret i Kgbenhavn. (14) Den var pa halvandet varelse. (15)
Den var si fugtig, at de matte have en flaskegasbrnder i gang dggnet
rundt for at holde lejligheden bare nogenlunde tgr. (16) Her skulle den
.ene af de smé piger bo! .

(17) En tredje af de unge kvinder fgdte denne gang sit andet barn. (18)
Hun var socialt placeret i gkonomisk velfunderet. middelstand og boede i
et @ldre villakvarter med stor have til huset. (19) Agteparret havde ogsi
sommerhus og bil.

(20) Den fjerde af de unge kvinder var smi men blev gift med barnets
far kort efter at have fgdt. (20) De havde ingen lejlighed, men kunne i lov
at bo hos hendes svigerforzldre i en toverelses lejlighed med kammer i et
socialt byggeri i et af Kgbenhavns yderkvarterer. (22) Lejligheden var i
forvejen rigeligt befolket med halvvoksne bgrn, si det varede ikke lmnge,
fgr de fik bolig i et af kommunens husvildebyggerier. (23) Kvinden havde
ingen uddannelse, manden var ikke-faglert.

De fire spzdbgrn fgdtes ind i vidt forskellige, sociale realiteter. Hvor kort
afstand, der end var mellem deres vugger p& den stue, hvor de 14 hos deres
mgdre, s& var der dog en ufattelig afstand i de vilkdr, de voksnes verden
ville byde dem fra det gjeblik, de forlod fgdeklinikken.

Den semantiske kompenent [DAG] gar igen i (1) og (2). Men komponenten

,EOW.HHE findes i (1), (), (3), 4, &), 6), (D, ... [HUNK@N] i (1),
(2), 3), b, (5), (6), komponenten [SOCIAL STILLING] er falles for (1),

@, (5), (6), (7). At de forskellige semantiske sammenhenge vil nogen vise sig

~ at dominere over andre ved at optrede hyppigere. Fx. vil [FORTID] og [SOCIAL

STILLING] vise sig at dominere i det fglgende af denne tekst. Afsnittet resumeres
jo sdledes: De ?.m. speedbgrn fgdies ind [ vide ?Emeww sociale realiteter. Det er
indledningen til Bent Hansens bog Velstand uden velferd, afsnittet De riges
klassekamp mod de fattige. Fremanalyseringen af dominerende semantiske sam-
8 Omsprog
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menhenge er noget af det vigtigste i analysen af tekster, bade skgnlitterzre og
andre.

I en tekst kan pronominer skabe: HENVISNING fra én ytring til en stgrrelse i
en anden ytring. Henvisning vil sige at ordet sun i (5) fx. markerer at der er tale
om det samme individ som i (4) en af kvinderne. Og igen henviser kvinderne
i(4) til De fire kvinder i (3) som henviser til fire unge kvinder i (1).

Der er flere ord og former der kan lave henvisninger fra én ytring til en
anden: bestemt form af substantiver, fx. kvinden, pronominer: denne, hin, han,
hun, den, det, alle, ingen, som, der, dér, hér; adverbier: dengang, derfor, sdledes.

Substantiver og verber kan ogsi lave henvisninger hvis der er tale om ens-
lydende eller synonyme udtryk. Manden i (23) henviser til barnets far i (20).

Ved hjelp af henvisningsformerne kan det altsd markeres at der er tale om
identitet mht. tid, sted, person, sagforhold eller begivenhed fra den ene ytring til
den anden. Dette medfgrer ogsd at der kan markeres identitet mht. hvilken ver-
den der er tale om, fx den virkelige verden, en persons drgmmeverden, en per-
sons forestillingsverden, gnskeverden, en omtalt verden eller en mulig verden.
Han drpmte om den frygtelige snemand. Den kom gdende hen imod ham. Den er
snemanden i drgmmen — ikke i virkeligheden. Tekstens verden skabes altsd ved
de specifikke betegnelser (§ 14) i de fgrste linjer af teksten.

Der findes 4 serlige former for henvisning mellem ytringer som har stor be-
tydning for sammenhangen i teksten: sammenfatninger, delbeskrivelser, generali-
seringer og eksemplifikationer.

SAMMENFATNINGER er mulige pi grund af de semantiske antagelser (se
§ 30). I teksten er forskellige sociale realiteter fx. en sammenfatning af de fire
foreghende delbeskrivelser. SAMMENFATNINGER er altsd udtryk der betegner
helheder i modsetning til DELBESKRIVELSER som er udtryk som betegner
dele af denne helhed. Sammenfatninger og delbeskrivelser er relative stgrrelser.
Den ene behgver ikke at vere mere abstraki eller vag end den anden. Fx. er
han sd pd cyklen en sammenfatning i forhold til han sé pa stellet, hjulene, styret,
sadlen osv. Tkke blot ved fysiske genstande kan man skelne mellem helhed og del,
det geelder ogsé begivenhedsforlgb: Han kgrte ned med elevatoren er en sammen-
fatning i forhold til: han dbnede elevatordgren, gik ind, lod dgren smekke i, tryk-
kede pd knappen S, sd veeggen forsvinde opad, merkede at elevaioren standsede,
dbnede dgren, gik ud, lod den smekke i efter sig. Henvisninger i teksten kan gi
fra sammenfatninger til delbeskrivelser eller fra delbeskrivelser til sammenfatnin-
ger.

Man kan ogsd henvise fra generaliseringer til konkretiseringer og fra konkreti-
seringer til sammenfatninger. En GENERALISERING er en abstrakt formulering
af et bestemt sagforhold, KONKRETISERING en tilsvarende konkret formu-
lering. Fx. henviser den abstrakte formulering def at de havde en bolig (10} til
det mere konkrete de havde fdet en toverelses lejlighed. (10) Omvendt er De
fire kvinder fpdte tre piger og én dreng (3) en konkretisering af Det var en pige-
dag den dag. (2)

Den semantiske sammenhzng, generalisering og konkretisering, sammenfatning

|
B ....om delbeskrivelser, kan endelig indgd i en >WQG§mZH>HHOme>Z§mZ-W
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HAENG. Argumentation er keder af ytringer hvor visse ytringer stgtter eller
underbygger at visse andre ytringer er sandsynlige eller relevante i en vis sammen- |
hang. Siledes kan hele teksten siges at vere en underbygning af meEo:mmS._:(w
gen: de fire spedbgrn fgdtes ind i vidt forskellige sociale realiteter. Den ytring
som i en tekst stgttes af andre ytringer kan kaldes tekstens SPIDSFORMU- -
LERING, mens de ytringer som understgtter kan kaldes PRAEMISSERNE. Ar-
gumentation hviler som regel pd det forhold at premisser og spidsformulering
har samme emne men forskellig abstraktionsgrad. Spidsformuleringen vil o:ao:m
ofte indeholde de dominerende semantiske komponenter. )
(Kilder: 59) .

§ 66. Tekster kan have forskellige emneforlgb

Hvis vi ser p& hvad der er emne og ny information i ytringerne i en tekst, viser
der sig forskellige mgnstre eller EMNEFORL@B.

‘Emne for den 2. ytring kan vere det der er ny information i den fgrste, emne
for den 3. den ny information fra den 2. osv. Dette kan kaldes et SIMPELT

- EMNEFORL@B. Det kan tegnes siledes (E = emne, NY = ny information):

E, - NY,
E, - NY,
E; — NY,

|Ved siden -af| 1& en ung, gift kvinde, hvis mand var snoget pa kontorc.
|De| havde veret gift i nogen tid og havde en lejlighed i Ryesgadekvarteret i
Kgbenhavn. |Den| var pa halvandet verelse.

Man kan ogsd have GENNEML@BENDE EMNE hvor alle ytringer har samme

emne:
E, - NY,
E, - NY,
E, ~ NY,

_,mb tredje af de unge kvinder| fgdte denne gang sit andet barn. _Ea:_.

var socialt placeret i gkonomisk velfunderet middelstand og [hun| boede i
et &ldre villakvarter med stor have til huset.

Man kan have FORL@®B MED AFLEDT EMNE, hvor alle emnerne er kon-
kreter i forhold til et felles abstrakt emne:

E, - NY,

E,-NY,
E,~ NY,

Eo
8*
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|Intelligensdefekter| er resultatet af hjerneskader eller af dérlige opvakst-
betingelser. |Psykoser| er svare forstyrrelser af menneskers samspil med deres
omgivelser. |Skizofreni| er i swrlig grad preget af kontaktforstyrrelser, |den
manio-depressive psykose| af stemningssvingninger.

Endelig kan man have forlgb med DELT NY INFORMATION.

E, - NY, + NY,
E, — NY,
E, - NY,
E, — NY,
E, - NY,

|En forarsdag 1968| blev fire unge kvinder indlagt pA en kgbenhavnsk
{gdeklinik . .

|En af kvinderne| var 18 &r, ugift. |hun| havde ... |[En tredje af de unge
kvinder| fgdte denne gang sit andet barn. |Hun| var ... Den fjerde af de unge
kvinder . ..

Informationsenheder kan pa denne méde samle sig til afsnit som igen kan
samle sig til kapitler.
(Kilder: 20)

§ 67. Man danner sig altid en forestilling om helheden

T og med at flere ytringer henger sammen og udggr én tekst udggr den ogsé en
bestemt type tekst. Afsendere har lettere ved at producere og forstd tekster hvis
de altid kan opfatte dem som hgrende til en bestemt type. Det uendelige antal af
forskellige tekster kan reduceres til et lille antal typer af tekster eller TEKSTAR-
TER. Forestillingen om en bestemt tekstart ggr det muligt for modtageren at
forstd ellers flertydige ord eller homonymer entydigt, ggr det muligt for mod-
tageren pa grundlag af treek i teksten at forstd hvilken social sammenhang tek-
sten indgér i, og ggr det endelig muligt for modtageren at foregribe noget senere
i teksten pd grundlag af noget tidligere. Forestillingen om tekstarten henger
sammen med DEN HERMENEUTISKE CIRKEL, tolkningscirklen. Det er det
fzenomen at man ikke kan forstd de enkelte dele af en helhed fgr man har for-
staet helheden, og at man ikke kan forstd helheden fgr man har forstiet delene.

Tolkningen af de enkelte dele i en helhed bestemmes séledes af helhedsopfat-
telsen. Se fx. pa fplgende ytringer:

— Den gamle mands gang var langsom.
— Han gik ned ad en lang gang.
— Det var fgrste gang jeg sd ham.
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Ordet gang kan betyde [MADE AT GA PA], [FORSTUE] eller [TIDSPUNKT].
Men homonymerne kan GORES ENTYDIGE (monosemieres) ved den semantiske
sammenhzng med omgivelserne. langsom kan kun vare omsagnsled til et subjekt
der er et begreb der betegner en proces, i den fgrste ytring, lang viser at gang i 2.,
ytring m& betegne noget fysisk, altsd forstuen; endelig har bade fgrste og wa:mw
noget med hyppighed at ggre.

Man kan indvende at denne entydigggrelse ikke kan have den store betydning,

K

. . “da der trods alt ikke findes s& mange homonymer. For det fgrste findes der mange

homonymer, for det andet er nasten alle ytringer faktisk flertydige, iser mht.
hvilken sproghandlingstype de hgrer til.

— Vinduet er dbent
ser fx. umiddelbart ud som en konstatering, men i sammenhangen
— Synes du her er for koldt, vinduet er dbent?
er det et spgrgsméil der kunne betyde: skal jeg lukke det? T sammenhangen:

“— Jeg fryser sddan, men vinduet er abent!

- ~er det en opfordring der ca. betyder: gider du lukke det! Ogi

— Abn vinduet!
— Vinduet er abent!

udtrykker ytringen tvivl om forudsatningerne i den foregéende og betyder altsa
ca.: laver du grin med mig?

P4 den anden side kan man kun danne sig en forestilling om helheden ved at
lese de enkelte dele. Og da tekster opleves som om de forlgber i tid hvad enten
de skrives, siges, lases eller hgres, md man allerede ved de fgrste par ytringer
danne sig en opfattelse af helheden og si herudfra tolke eller lave de fplgende
ytringer. . :

Helhedsopfattelsen, forestillingen om helheden som en bestemt tekstart, drejer
sig om hvilke funktioner teksten skal have for afsender og modtager. Man kan
sige at der i teksten er visse treek i teksten der er instrukser fra afsender til
modtager om hvordan teksten skal bruges. Nir man leser de fgrste par linjer af
en tekst, kan man danne sig en gal opfattelse af tekstarten; man mé sd pa et senere
tidspunkt revidere sin opfattelse, men si viser det sig ogsd at man slet ikke har
forstdet noget af teksten, man kan fx. ikke huske ret meget af den. ;

(Kilder: 59, 74)

§ 68. Tekstarter er historisk bestemt

Tekster kan fungere pa forskellige mader for afsender og modtager afhzngigt af
hvilke samfundsmassige institutioner de lader dem indgd i. Samfundsmessige in-
stitutioner kan fx. vere: familien; undervisnings- og forskningsinstitutioner (sko-
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ler, universiteter); pressen (aviser, radio, tv), som igen bestér af flere under-
institutioner: nyhedsafdeling, kultur- og debatafdeling, reklameafdeling; politiske

institutioner (folketing, partier); private handelsforetagender (butikker, grossister,

men ogsd banker); private produktionsvirksomheder (fabrikker); juridiske insti-
tutioner (domstole, anklagemyndighed); statslige forvaltningsorganer (ministe-
rier, kommunekontorer); den litterzre institution. Ordet institution opfatter jeg
altsa her bredere end man som regel ggr.

I forhold til disse institutioner kan tekster fungere pa fglgende méder: de kan
vaere offentlige eller private, fiktive eller ikke-fiktive, orienterende, debatterende
eller styrende, langsigtede eller kortsigtede, afhaengigt af institutionens karakter.

OFFENTLIGE TEKSTER er tekster der principielt kan modtages af alle (der
har penge nok til at kgbe dem) og som handler om offentlige emner, dvs. almene
politiske og kulturelle emner. PRIVATE TEKSTER er tekster der kun modtages
af enkelte udvalgte og som handler om private emner: produktion, privatliv,
administration.

FIKTIVE TEKSTER har ingen virkelighedsforpligtelse for modtageren og hg-
rer iser til i den litterzere institution. Afsenderen kan altsa ikke straffes for at lyve.
Derimod udsettes teksten for vurdering og bedpmmelse af hele det litterzre system
som bestdr af forfattere, forlag, anmeldere, skoler, universiteter, teatre. Man
kunne kalde dem den kulturelle diskussions institutioner og her diskuteres det
private offentligt i almen form. IKKE-FIKTIVE tekster har virkelighedsforplig-
telse og hgrer hjemme alle andre steder.

Skellet mellem orienterende, debatterende og styrende tekster svarer til de 3
sproghandlingstyper. ORIENTERENDE TEKSTER hgrer mest til i det offent-
lige liv. Det er fx. videnskabelige tekster, nyhedsartikler, skolebgger. Det hgrer
til nyhedsafdelingerne af pressen og undervisningsirstitutionerne. Det karakteri-
stiske ved orienterende tekster er at de ikke legger op til diskussion. Og hvis det
viser sig ikke at vere sandt, er afsenderen nzrmest udelukket fra den fglgende
behandling af sagen.

DEBATTERENDE TEKSTER er fx. en kronik, et essay, en reklame. De hgrer
til den del af det samfundsmessige liv hvor ideologier og verdensbilleder diskute-
res, men ogsé til diskussioner om hvad der skal ggres i den konkrete situation. De-
batterende tekster er oplaeg til diskussion og her kan der ikke veere tale om usand-
hed, kun om at man ikke fik tilslutning for sin opfattelse.

STYRENDE TEKSTER er kendetegnet ved at de er umiddelbart forbundet
med handlinger og konsekvenser. Tekniske tekster er ngdvendige for mennesket
for at kunne regulere forholdet til naturen, lovtekster er ngdvendige for at re-
gulere det sociale liv.

Endelig kan man skelne mellem langsigtede og kortsigtede tekster.

Det hele kan stilles op i et skema séledes:
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kortsigtede langsigtede
BERETTENDE VIDENSKABELIGE
nyhedsartikel (udenrigs-, naturvidenskabelige, histo-
indenrigs-, lokal-) reporta- rievidenskabelige, struktu-
ge, telegram, sladderhisto- | relt videnskabelige afhand-
rie, memoirer, erindringer, | linger, lerebgger, hindbg-
ORIENTERENDE breve, referater, resumeé, ger, popul@rvidenskabelige
melding, rapport. veerker. '
NYHEDSAFD. I PRES- | SKOLER, UNIVERSITE-
SENS INSTITUTIONER. TER, LAEREANSTAL-
W TER, OPLYSNINGS-
m VIRKSOMHEDER.
-
% | PROPAGANDERENDE | KULTURELLE
M | politisk propaganda, valg- | kronik, kommentar, leder,
= taler, valgannoncer, vare- | partiprogram, prediken, A..w
reklamer, breve anmeldelse, litteraturhisto- N.__
PRIVATE HANDELS- rie. 7
FORETAGENDER, PRESSENS KULTUR- n
PRESSENS REKLAME- AFD., FORLAG, DEN o
DEL, POLITISKE LITTERAERE INSTITU- i
INSTITUTIONER TION.
DEBATTERENDE
LITTERARE
m| DRAMATIK: tragedie, ko-  lyrik, sagn, ®ventyr, folke=
2 medie, parodi, travesti, vise, legende
m revy. Prosa: roman, novel-
@ | le, anekdote »
DEN LITTERAZRE INSTITUTION 7.
2
RETSLIGE TEKNISKE ]
forvaliningsafggrelser, brugsanvisning, forbruger- 2]
wﬁméi:m, tilsigelse, testa- | rapport, arbejdsinstruk-
mente, bekendtggrelse, kg- | tion, opskrift, patent
.% bekontrakt, kvittering, fak- | PRODUKTIONS-
STYRENDE = tura, vejledning, opslag, VIRKSOMHEDER,
..K.. check, besked, nota, recept, | FAMILIER.
M ansggning, regning, veksel,
2| breve, rubrikannonce. LOVE m
m FORVALTNINGS- JURIDISKE INSTITU- M
ORGANER, HANDELS- TIONER m
FORETAGENDER, &
FAMILIER %

Dette skema er ikke tenkt som eviggyldigt. Tvertimod opstir der stadig nye
tekstarter, mens andre bruges mindre og far mindre betydning. Det skema der er
vist her er altsd en beskrivelse af tekstarternes system i det senkapitalistiske dan-

ske samfund i dag. .
Under den feudale produktionsméade, ved reformationen i Danmark, var fx.
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lovtekster, bibeloversattelser, legender, krgniker de dominerende tekstarter. De
videnskabelige og tekniske tekster eksisterede ikke som kategorier.

Reklametekster hgrer ikke blot til den kapitalistiske produktionsméade, men
ogsd — 1 sin nuverende form — til vores masseproduktionssamfund. S& vidt jeg
kan se er ogsd sportsjournalistikken en nyere tekstart der bevidst placerer sig i
mellem fiktion og ikke-fiktion. P4 den anden side er den skarpe opdeling af avisen ,
i nyhedsafdelinger og orienteringer pa den ene side og ledere, kronikker, kom-
mentarer, anmeldelser pA den anden side noget der fgrst er opstdet i vores

>. Dresden Seilergasse 13, 2. m

Indechaverenaf Valby Musik-
d. 25 Juni 86. y 2 af

handel lvan E

Kzzre Ven!
Jeg antager at du for lenge siden har modtaget et lille Manuskript
fra mig gennem Ludvig — i al Fald bad jeg ham sende dig det. Hyvis

der pa gan
du ¢j har haft Tid til at lzse det og heller ikke snart faar Tid derti, vel omfa
maa jeg bede dig om at sende det tilbage til Ludvig (Enkedronnin-
gens Palx, Bredgade). Tag det ikke fortrydelig op, at jeg saaledes
sender dig noget paa Halsen og saa rapser det jgen; men Sagen er at
jeg geme vilde trykke dette Forspil for sig, for at slaa noget mer Mont

er, der blev sunget 'ved som-
merrevyer i 1870°erne.
Ivan Niels:

_M. _ "oe _ . noder i
arhundrede. . deraf — hvortil vi alle, Gud bedre det, trznge - og da hele Digtet for- Storstep
rerne | samiingen kan ikke
w X kobes hos musikforlagene i
. dag.
Fasan-suppe — Flere musikforlag trykker

kun et bestemt a
plarer af en mel
detle opiag er solgl, bliverder

tilberedes som hgnsekgdsuppe med flgde, men smages €t ikke trykt et nyt. Enkelte no-
derbilver arkiveret, men der

) med et par spiseskef. sherry.
Forestillingen om tekstarten — forhindsopfattelsen af teksten som en enhed af : er sk mange huller | disse ar-

en bestemt type — henger pd den ene side sammen med hvilke sproglige traek C. o g toroem oy e
der forekommer i teksten, iser i begyndelsen. P4 den anden side henger den Der findes ikke fra naturen »gode« og vonde« mennesker. Bdde det et N S1delE £ ras
sammen med hvilke samfundsmassige institutioner teksten skal indga i. Sammen- MNWMMM wﬁﬁwmmwﬁqﬁMbnmnmﬁﬁmw produkter af miljobetin- sgertvan Nicisen.
kedningen af de sproglige trek med helhedsopfattelsen skal jeg gennemgd mere
i detaljer her.

Der kan nzvnes hundredevis af sproglige traek som er karakteristiske for

eksem-
og nir

Créme de faisan

§ 69. Der findes mange tekstarter

{ ar mode i ...
g og -tid) i an-
skrift, der angir

: I begyndelsen oplever barnet hverken sig selv eller andre som selv-
stendige personer. Barnet har brug for kontakt, stimulering, aktivitet
og fode — og derigennem udvikles de forste sociale relationer. Sproget
udvikles gennem forholdet (il andre - og frenaner samtidig den sociale

bestemte tekstarter. Det er dog ikke de enkelte trzk der er bestemmende, men i wdvikling ved at vaere en ny kontaktform, i, Uk
kombinationen af trek. :
Som eksempelmateriale anfgrer jeg fgrst en rekke tekster A-O. D. e.u__,w_.,._.,,._a_mwﬂw

edets navn), den .,

) Hyvis umwmnHDO.wWW@ allerede har dannet MHW en BQD.HDW om det skal u.ﬂm\ her an- } Deg meste al dagen fulgte vi Modiobet lungs den venstre
give hvad jeg ville kalde den tekstart som den enkelte tekst hgrer til. Derudover
angiver jeg hvilke meddelelsessituationer de er forekommet i.

bred, og pit et tidspunkt syntes vi, at vi kunne hore den G

Foren

n motorbad

svage dunken fr
sikkerheds skyld fagde vi os i skjul inde i krattet, og herfra hworlor vi lever -

ja-

e . det hander, at vi er saa glade, at vi synger -
svagere og forsvandt il sidst, hvorefter vi igen begav os pd maaske saa lykkelige, saa glade,

vej. Da floden-senere svingede brat til hejre, pistod Roman, at vi engang stille gaar vores vej,

at vi ville stode til den igen, hvis vi fortsatte som hiduil i stik al angst for at vi ikke :.2.“_:__ hore
livets unge latter -

kunne vi se et godt stykke ned ad floden, men lydene Llev

A. Brev. Brev fra Karl Gjellerup til Holger Drachmann, trykt i Breve fra og
til Holger Drachmann 111 s. 344,

B. Kogebog eller opskrift. Marianne Piepenstock: Fransk mad, Kbh. 1966.
C. Lazrebog. Agnete Diderichsen, Jesper Jensen og Allan Berg Nielsen: Om Psy-
\ADNQ%F HO‘Nmu Kbh. s. 54. H. Vi lzeser for lidt og hgrer for meget <Bmmsrom~ raekke udtryksmuligheder,
. . (il at skrive el korrekt, stilrent og som skriftsproget er aiskavet fra, Til
D. HNOHSNDQ <mmd HLSﬂQ.U%O. Smukke taber e 1970s. 1. umisforstieligt dansk. Det er konklu- gengwld stilles der til dette en reekke
E. HLOWN_.D%UQONHEWQ. <m.=u% Avis 11.2.1976 s. 14. . sionen pd en fynsk handelsskole- krav om nuancerings- og pracise-
. lerers systematiske underspgelse af ringsmuligheder — i for eksempel
F. ,H_Lmamﬂmo. fejlene i en stabel eksamensstile i- det digteriske og det juridiske sprog,
. dansk. Stavefejlene er mange — op Ingen kan gnske et sammenfald mel-
G. HL%EWV Gustaf Munch-Petersen: Uﬁ&mk. mod en fjerdedel udggr de. Men mere lem tale- og skriftsprog som nogen
. - . forstyrrende er de fejl, der skyldes Ilgsning.
H. HLOQOHu H_WOHTDmmWO Tidende 2.1.1976 side Qv 2. ! Bmmmoﬂgmm“numnm mM:m.BMwEg&:mmu og Mmmﬁ_.m mﬂ: mum.omn_mnm _Mo“ﬁci_nnwﬁn
. X | . simpelt ukendskab til sprogets op- indskreaenker sig e og hgrte
I. Dramatik, Ernst Bruun Olsen: Men boghandleren kan ikke sove, 1963 Kbh. bygning. »Lad mm.@maa lidt mwhmﬂ. sprog, suppleret med Enws.mﬁ.maﬂm.
: - venre med en dringse er rapportens er der derfor ikke noget at sige til,
side 7 Amn%wromm GOW%DQ@FOV. Sprensen-Fugholmske motto. om den skriftsproglige udtryksfeer-
- 3 - 3 3 At skriftsproget afviger fra tale- dighed forfalder, Kun en udvidet
J. Hﬂmrwma@v fx. uwwu._ubmmfw Tidende QH HOQ@ side Qv L. sproget, skyldes ikke blot, at den sta- lasning kan stgite en egentlig under-
K. Lov Nr. 56 om ®gteskabets retsvirkninger af 18.3.1925. dige. forandring, ethvert levende visning i skriftlig fremstilling i det
. . . sprog undergir, begynder i talespro- ellers ofte hiblgse arbejde med ele-
L. HNS@EWDSDOEO@. uwmﬂfﬂmwum@ Tidende 10.1.1976 s. QHV 6. get og derfra forplanter sig til skrift- ver, der er hiet ud af folkeskolen.

=

Handbog, Hvorndr skeie det, Danmarkshistorisk opslagsbog, 1960, Poli-
tiken. :

sproget. Talesproget har ogsd i sit
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I

BOGUANDLEREN (mmnler rytmisk, dwmpet —
Hphmbun e hanbm i hmbm b himhm

ot nr):
hmhm
hmhm
S hnhm fun hnhin Jin honhm Jin hhan Jon himhm
Jumhm

i hmhm Jan hmbhm -~

xonen: Skulle du ikke tage dig en soverable:

BOGHANDLEREN: Hvar2

xonen: Dukunne da prove der.

BOGHANDLEREN: Jey trocde du sov.

koneN: Du ligger og mumler hele tiden.

BOGHANDLEREN: Hvad for nogen soverabletrer:

konen: Dem du fik for e par ir siden.

BOGHANDLEREN: Jeg fik ingen sovetablecrer for et par dr
siden.

xonen: Det gjorde du da. Dengang vi meldee os ind i
Atlanepagen.

HL % Jungshoved Prsto, Byggemo-
. wen sommerhusgrund, ca, b

fra strand. Areal 1240 kv .
kr. 20,000, Sog 75I3L .
ejdmgl. Sv. E. Jensen, @lstykke.

T\, 03 - 179329,

M. 1541 1 gmmascbyen Brombro at-
. sluttes en_dansk-svensk mill-
taeralllance, Bide Guatav Vasa og Chri-
stian 2. er personilgt tilstede ved un-
dertegneisen. Rigerne skal | glvet fald
komme hinanden 1) hjalp med deres
fulde styrke, men de m4 ikke begynde
krig uden fgrat at indhente forbunds-

fmllens samtykke.

Etter indbydelse fra kong Frans I. of
Frankrig sendes en forhandlingsdelega~
tion til slottet Fontalnebleau ved Paris,
hvor Eske Blille, Peder Svave og Erik
Krabbe pd Danmarks vegne underteg-
ner en dansk-fransk militzrpagt. Pd
blemrsjsen_forhandler de danske ud-

1 pi

f om et

forbund med hertugen of Kieve. — Dhn

at de

pagter giver slg udslag i en fastere
dansk optrazden overfor den tyske kej-

ser,

For fgrste gang udsendes danake
mgnter med praget vmrdiangivelse,
Samtidigt fastsmttes bestemie normer
for mgnternes flohed og vagt,

N.

B w:%%&goomazmamﬁ_
wcu&mzmmmumosmﬁgﬁ

.

WASHINGTON
(PRIVAT OG AP).

Prasident  Gerald Ford
retiede i gar en skarp ad-
varsel til Sovjet om Iglger-
ne, hvis russerne fortselier
deres store militaere bistand
til Angolas marxistiske be-
frielseshevagelse, MPLA.
Hele det amerikansk-sovje-
tiske forhold, inklusive af-
spendingen mellem @st og
Vest er 1 fare, hvis Moskva
bliver ved med at sgge en-
sidige fordele i Angola, sag-
de han.

Ford opfordrede til gje-
blikkelig viabenhvile i den
borgerkrigshergede, tidlige-

Kapitel V

Om Bosondring

§ 88,

En AEpgtelielle kan forlange Bosondring:

naar den anden Fgieficlie ved Vanrogt af sine skono-

anske Anhggender. ved Mishrug al sin Raadighed

over Falleseje clier ved anden uforsvarlig Adfierd i

viesentlig Gead har formindsket den Del af Falleshoet.

hvorover han raader, eller bar fremkaldt Fare for saa-
dan Formindskelse:

naar den inden Agteficlles Bo er kommet under Koa-

kursbehundling.

nuar den anden Agtefzlic ulovligt ophicver Samlivet,

og Begaring om Busondring indgives inden | Aar

cfter Samlivets Ophievelse:

t) naar den anden ALgtefxile ved Indgaaelsen af Agte-
skabet uden hans Vidende havde et arvebercttiget
Barn udenfor Egteskab eller senere har faact ct saa-
dant Barn. Kravet maa i dette Tilfzlde fremsietics in-
den 6 Maaneder elter. at han er blevet vidende om
Forholdet. og kan ikke fremswttes. hvis Bamet e af-
gaaet ved Daden, medmindre det har efterladt sig
Livsarvinger.*}

-

0

&o“ der elsker —

TOVE DITLEVSEN: Vi
har kun hinanden. 116 sider.
12,75 kr. Gyldendals Trane-
bgger,

Der er sket temmelig me-
get med de menneskelige
samlivsformer, siden Tove
Ditlevsen 1954 skrev sin lille
ironiske og angstiyldie ro-
man >Vi har kun hinanden«
— den enkle og tilsynela-
dende banale historie om en
yngre mand, der skal pra-
senteres hjemme hos sin
forlovedes forzldre.

Hvis vi i vore dage er ban-
ge for at »eje« hinanden —
miaske for bange -- kan
Tove Ditlevsen give noget af
svaret. Den unge mand er
skilsmissebarn, hans mor
havde >kun« ham. Er det et
lignende tyranni, han nu er
ved at glide ind i? Binder
man sig til et menneske for
al blive fri for et andet? Er
det ikke sadan, at nir et
menneske >kune har et an-
det menneske, s& »har« det
slet ingenting?

Tove” Ditlevsen er i »Vi
har kun hinanden« ikke sd
lidt af en mcralist. Og mo-
ralen er, hvad Knud (det

hedder han) forblgffende
klart tenker, da han sam-
men med Birthe (det hedder
hun) gir ovenpd for at el-
ske: Et menneske share
man aldrig — det er betroet
gods, man lner en lille tid
og derefter riekker videre
— jo mere man er klar over
det, jo lengere varer besid-
delsen, og jo mere kan mean
omkranse af en elsket skab-
nings viesene,

Der er en pracis, ofte vit-
1ig, ofte melankolsk medfg-
lende sandhed i Tove Dit-
levsens skildring af den
smiborgerlighed, alle perso-
nerne i hendes roman han-
ger mere eller mindre fast i
— en skjult protest ogsd
mod den unge piges alt for
lille og private drgm om den
trygge lykke og mod hendes
syn pa sig selv som en
salgsvare.

En romantisk roman om
keerlighedens sejr? Ah, ja.
Men tillige en rgdstrgmpe-
roman mange ar fgr rgd-
strgmperne. En roman om
miljgets og tosomhedens ty-
ranni med en fortviviet tro
pad kearligheden som den
eneste ve) ud — si lenge
eller kort det varer.

|
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N. Nyhedsartikel, telegram, Berlingske Tidende 6.1.1976 side (I) 1.
O. Anmeldelse, af Jens Kistrup, Berlingske Tidende 24.2.1976 side (I1) 6.

§ 70. Sproglige treek markerer tekstarten
Her fglger s& et katalog over hvilke sproglige treek der er de vigtigste ved be-
stemmelsen af hvilken tekstart teksten fgrer til.

I. Hvilke sproghandlingstyper er dominerende i teksten: konstaterende (fx.
C og M), vurderende (regulerende (fx. F), eller blandinger (fx. H og O).

IL. Hyvilke typer betegnelser dominerer: specifikke (fx. A og M) eller generelle
(fx. B og K).

III. Hvilke pradikater dominerer: overgange (fx. B), tilstande (fx. ?), va-
‘righeder (fx. L); viljeshandlinger (fx. ?), oplevelsespreedikater (fx. G), fysiske
pradikater (fx. 7). . :

IV. Hvilke genstandsbetegnelser dominerer: mennesker (fx. A og C), ikke men-
nesker (B, L), blandet (E, H).

V. Er deiktiske stgrrelser tilladte eller ej. (Mht. tid vil der i nasten alle
tekster vaere deiktiske stgrrelser, nemlig nidr verberne bgijes i tid; dette er altsa
uinteressant. V. handler kun om andre deiktiske stgrrelser), deiktiske stgrrelser
ngdvendige (A, F); tilladte (C, N), ikke tilladte (I, X).

VI. Er afsenderen omtalt i selve teksten (A, G), angivet ved en underskrift
(A, F), ikke nevnt (E. J).

VII. Er afsenderen en person (A, B) eller en institution (E, F).

VIII. Er modtageren omtalt i teksten (A), angivet ved en overskrift (A, F),
‘eller ikke nevnt (B, C).

IX. Hvordan er tekstens forudsatningsniveau. FORUDSATNINGSNIVEAU
er summen og kombinationen af de informationer der forudsattes (se § 14) og
de informationer der forventes (se § 17). En tekst med mange forudsatte og
forventede informationer tegner altsd et billede af modtageren (en adressat)
som kender og accepterer disse mange informationer. Det er fx. en forudsatning
i A at modtageren kender og kan identificere Ludvig. Her tegnes altsi en adres-
sat som har dette kendskab. I B skabes der en forventning om at hgnsekgdsuppe
ikke smages til med sherry, men med noget andet. Tekstens adressat ma have
kendskab hertil.

Man kan ikke fordele teksterne i forskellige kategorier efter forudsztningsni-
veau, for her er der tale om en glidende skala, men man kan da swtte tekster
i forhold til hinanden: reklamen, lokalnyheden og tilsigelsen har et hgjere for-
udsztningsniveau end henholdsvis annoncen, telegrammet og loven.

X. Er teksten VAG eller PRECIS? Uafhangigt af abstraktionstrin (se § QC.
kan mian skelne mellem vage udtryk som i ringere grad tillader sprogbrugeren at
afggre om et fenomen hgrer til begrebet eller ej, og pracisere udtryk som i hgjere
grad tillader dette. Fx. er en midaldrende mand vagere end en mand i halvtred-
serne. Men det ene udtryk er ikke mere abstrakt end det andet. Man kan ud-
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trykke det mere ngjagtigt séledes: at et udtryk, x, er mere przcist end et andet,
y, som er vagt, vil sige at der er udtryk, z, som kan vere synonyme med det
vage y, men:som ikke kan vare synonyme med de pracise, x. Derimod er der ingen
udtryk som er synonyme med det precise som ikke ogsd er synonyme med det
vage. Barnet har behov for kontakt og stimulering er fx. mere precist end Barnet
har behov for varme.

Igen er der tale om en glidende skala, men man kan mmBBozrmsm tekster og
sige Reklamen er mere vag end annoncen, lyrikken mere vag end lerebogen.

§ 71. Itekster findes der forskellige abstraktionstrin

Abstrakt og konkret blev i § 19 defineret séledes: hvis den eneste forskel pa
ytringerne X og Y er den at ordet a i X er udskiftet med b i Y, s& er a abstrakt
i forhold til b, og b konkret i forhold til a, 1) hvis X implicerer Y og a og b er gene-
relle betegnelser, fx. alle bgrn kan lide ebler implicerer alle drenge kan lide ebler;
eller 2) hvis Y implicerer X og a og b er specifikke betegnelser, fx. nogle drenge
kan lide eebler implicerer nogle bgrn kan lide wbler.

Dertil kan fgjes at abstrakte ord indeholder ferre semantiske komponenter og
konkrete ord flere semantiske komponenter. Fx. indeholder det forholdsvis ab-
strakte va.:.woavo:ggn:o [MENNESKE] + [IKKE-VOKSEN], mens det for-
holdsvis konkrete dreng indeholder [MENNESKE] + [IKKE-VOKSEN] + [HAN-
K@N].

XI. 1 tekster kan det samme individ eller det samme sagforhold angives ved
betegnelser pa forskellige ABSTRAKTIONSTRIN. Se pé fglgende mwmonﬁwmﬁ

sort panter — panter — leopard — kattedyr — rovdyr — paitedyr — dyr — le-
vende vesen.

at Andersen kgbte en bld Volvo sidste dr — at Andersen kgbte en bil — An-
dersens kpb af bil — kgb af motorkgretpj — kpb — erhvervelse. Pa 1. sal i nr. 37 i
Trekronergade — i nr. 37 i Trekronergade — I Valby — i N&wmmxasﬂ — i Danmark —
i Europa.

Lazg merke til at man fra den samme konkrete formulering kan abstrahere, se:

vaek fra forskellige trek. Man kan tale om forskellige ABSTRAKTIONSRETNIN-
GER:

at Andersen kgbte en bld Volvo sidste dr — at Andersen kgbte noget bldt —
Andersens forkerlighed for det bld — forkeerlighed for en farve — forkeerlighed.

NA&r man gér nogle abstraktionstrin ned, nar man konkretiserer og fylder flere
komponenter pd udirykket kan man ogsd ggre det i forskellige KONKRETISE-
RINGSRETNINGER:

levende veesen — dyr — insekt — flue — bananflue.

Kort sagt er en konkret formulering konkret i forhold til mange forskel-
lige abstrakier, og en abstrakt formulering er abstrakt i forhold til mange for-
skellige konkreter. .

(Kilder: 105)

§72 -1

125
§ 72. Samarbejdsprincippet bestemmer abstraktionstrin F
i
d

Valget af abstraktionstrin i en given ytring i en given situation, bestemmes u
fra samarbejdsprincippet (se § 7): forudsetningerne skal vare i orden og yt-
ringen skal vere relevant. Hvis man valger en for konkret betegnelse er for-
udsatningerne ikke i orden. En konkret betegnelse kan nemlig enten forudsette
eller stille forventninger om kendskab til de mere abstrakte betegnelser hos mod-
tageren.

Hyvis den konkrete betegnelse indgdr i et hierarkisk semantisk system sammen
med en abstrakt stgrrelse, forudsatter den konkrete den abstrakte. Fx. for-
udsztter i Kgbenhavn at der er tale om i Danmark. i nr. 37 og i Trekronergade
indgér derimod ikke i det samme hierarkiske system, de indgar i et krydsende
semantisk system. i nr. 37 kan alts ikke forudsztte i Trekronergade, men det kan
skabe forventning om at mmmg er kendt af modtageren at sige: jeg bor i nr. 37.
Det skyldes at den normale abstraktionsretning er at man fgrst ser bort fra
etagen, sd fra nummeret, sd fra gaden. Det er meget sjeldent at man taler om
alle de folk der bor i nr. 37 i forskellige gader. Nummeret er altsi normalt mere
i fokus end gaden.

For den der ikke ved at Valby ligger i Kgbenhavn er det altsd ikke infor-
mativt at sige: Jeg bor i Valby, man skal sige: Jeg bor i Kgbenhavn. For
den der ikke ved at der er tale om Trekronergade er det altsd ikke tilstraek-
keligt at sige: — Jeg bor i nr. 37. Forudsetningerne har ikke veret i orden.

Hvis man pad den anden side. vealger en betegnelse der er for abstrakt, er
meddelelsen ikke relevant for modtageren. Hvis man i Kgbenhavn mgder en
gammel klassekammerat, som man har gaet i skole med i Kgbenhavn, er det
ikke relevant at sige: — Jeg bor i Danmark. — Jeg bor i Valby er bedre.

Afsenderen bgr altsd valge det abstraktionstrin som er et under det som han
eller hun venter at modtageren har kendskab til. Det er samarbejdsprincippet
mht. forudsetninger og relevans.

(Det svarer helt til princippet om videnskabelige beskrivelser. En tiger kan fx.
beskrives: den stgrste af kattearten, gulbrun med sorte striber. Her er beskrevet
den nermeste art (genus proximum), kattearien; og de treek der adskiller ti-
geren fra andre af samme art (differentia specifica), den stgrste.) .

Teksten pd en konvolut der sendes med postveaesnet illustrerer tydeligt sam-
arbejdsprincippet i praksis (bemerk dog at konvolutter leses nedefra i mod-
setning til andre tekster): Antag at dette er et brev sendt fra Mombasa i
Kenya:

Ole Togeby
Trekronergade 37
DK 2500 Valby
Denmark, m:wowm

Den nederste linje er beregnet for postmesteren i Mombasa og Nairobi. 2500
Valby er beregnet for postvasnet i lufthavnen i Kastrup eller pd omkarterings-
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kontoret i Kgbenhavn. Trekronergade for postsorteringen i Valby, og nr. 37
for det postbud der har Trekronergade som distrikt. For alle disse modtagere
geelder det at abstraktionstrinet er valgt ét under det som man mé antage at de
har kendskab til i forvejen.

Tekstarterne kan variere mht. abstraktionstrin, men igen er forskellene ikke
absolutte, der er tale om glidende skala. Men man kan sige at en larebog (psy-
kologisk) er mere abstrakt end en historisk handbog, en lov mere abstrakt end en
tilsigelse, lyrik mere abstrakt end en roman, en reklame mere abstrakt end en
annonce, en nyhedsartikel (udenrigs-) mere abstrakt end en lokalnyhed.

(Kilder: 105)

§ 73. Der findes 7 typer af tekstarter

Man kan sammenfatte hvad der er sagt om de 11 sproglige trzk som er gen-
nemglet i det foreglende i fglgende skema. Skemaet er meget groft, der
kan selvfglgelig forekomme variationer inden for hver enkelt kategori. Heller ikke
dette skema er en beskrivelse af uforanderlige forhold. De sproglige traek som
er karakteristiske for hver enkelt hovedtype af tekstarter, har varieret igennem
tiderne. Fx. var tekstarten lov karakteriseret af andre sproglige trek i middelalde-
ren end den er i dag.

Se skema side 127..

§ 74. Entekstart kreever bestemte modtagere

I det foregiende er omtalt 11 rent tekstlige trek som er en instruks til modta-
geren om hvilken tekstart der er tale om, og dermed om hvilke institutioner tek-
sten indgdr i: dominerende sproghandlingstyper, generelle eller specifikke beteg-
nelser, dominerende pradikattyper, dominerende genstandsbetegnelser, tilladt
deiksis, omtale af afsender og modtager, afsenderperson eller -institution, forud-
setningsniveau, abstraktionstrin. .

Visse af trekkene vil ofte falde sammen, fx. vil specifikke betegnelser og
deiksis ggre tekstens forudsztningsniveau hgjere og dens abstraktionstrin lavere, og
mange vurderinger vil ggre teksten vagere. Men treekkene kan variere zmgﬁbmumﬁ
af hinanden og derfor er de anfgrt for sig.

Disse trek fungerer som en instruks til modtageren om hvordan han eller hun
skal vere eller bgr vere. Man kan sige at disse sproglige trek tegner et bil-
lede i teksten af modtageren og ogsd af afsenderen. Billedet i teksten af afsen-
deren vil jeg kalde FORTALLEREN, billedet af modtageren vil jeg kalde ADRES-
SATEN. Som teoretiske hjelpebegreber defineres de altsd uafhengigt af de fak-
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BERETTENDE

konstaterende sprogh. — konkret og spe-
cifik, overgange, deiksis i reportage el-
ler ikke.

Underskrift, personlig eller institutionel
afs. modtager ikke navnt, hgjere forud-
satningsniveau, vag.

VIDENSKABELIGE

konstaterende sprogh. abstrakt med ge-
nerelle betegnelser ved nalurvidenskab
og strukturel videnskab, konkret og
specifik ved historisk videnskab. lkke
deiksis, underskrift, personlig eller insti-
tutionel afs. modt. ikke newvnt, lavt for-
udsetningsniveau, pracis.

PROPAGANDERENDE

konstaterende, vurderende og reguleren-
de sproghandl. — generel eller specifik.
Alle pradikater og genstandsbetegnelser.
Deiksis mulig, afs. personlig eller insti-
tutionel, modt. omtalt. Hgjt eller lavt
forudsztningsniveau, vag eller pracis,
abstrakt eller konkret.

KULTURELLE

konslaterende og vurderende sprogh. ge-
nerel og specifik, alle preedikater, mange
menneskelige genstandsbetegnelser, deik-
sis mulig. Personlig afs. hgjere forudset-
ningsniveau, vag og mere konkret.

LITTERARE
alle sproghandlinger

dramatik og lyrik: specifik

lyrik: generel

alle predikater
menneskelige genstandsbetegnelser
deiksis mulig

underskrift og evt. omtalt afs.

afs. personlig

modtager ikke omtalt, ikke overskrift
hgjt forudsatningsniveau, vag, konkret

RETSLIGE

reguleringer

specifik

alle predikater (is®r overgange)
menneskelige genstandsbetegnelser
underskrift og omtalt afs.

-modt. i overskrift og omtalt, hgjt for-

udsaztningsniveau, pracist, abstrakt.

TEKNISKE LOVE
konstateringer og vurderinger
og reguleringer

generel
overgange alle praedikater
varigheder menneskelige

ikke-menneskelige  genstandsbetegnelser

genstandsbetegnelser

modtager ikke nevat, hgjere
forudsetningsniveau, pracis, abstrakt

modisger

INSTITUTION:
afsender kanal & medium
tekst
fortzeller|

samiale adressat

relationer

faktiske relationer

tiske afsendere og modtagere. Det kombinerede synspunkts sprogmodel kan
altsd udvides til at se séledes ud:
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. Det normale er at der er kongruens mellem adressat og modtager. De stemmer |

altsd overens. Tekster med hgjt forudsztningsniveau har som regel ogsd lesere
med stor viden. Folk uden denne viden leser ikke den slags tekster. Tekster med
mange generelle betegnelser bruges af folk som ikke bruger teksten i en konkret
handlingssammenhang, men af folk der studerer eller underviser. De sproglige
trek i en tekst er altsd en instruks der swtter lmserne i stand til at valge tekster
med en adressat de er kongruente med.

Fra denne regel skal nzvnes et par undtagelser: reklamer er faktisk ikke markeret |

sprogligt — for i reklamer kan der std alt. Derfor synes der heller ikke at tegne
sig nogen adressat for reklamer generelt (selvom der altid tegner sig adressater
i de enkelte reklamer). Ikke desto mindre kan man altid genkende reklamer nér
man stgder pd dem. Det trek der ggr en i stand til det er si vidt jeg kan se:

XIL Er teksten betalt af afsenderen, er teksten til salg, eller ingen af delene.
Modtageren kan jo ikke se afsenderen betale for teksten, men sidanne betalte
tekster i aviser er altid markeret typografisk (og er de ikke det fordi de er sat
praecis som tekstsider, sa stir der trykt pi annonce). Reklamer og annoncer er
afsender-betalte tekster. Avisnyheder og en roman er tekster til salg. Love og til-
sigelser er hverken-eller tekster. Jeg ser bort fra udgifter til papir og frimerker.

Et andet problem har at ggre med tekstens aktualitet. Alle ikke-fiktive tek-
ster kan siges at have en vis levetid hvor de er aktuelle. Fx. har et nr. af en avis
en levetid der gir indtil naste nr. af avisen udkommer.En lov har en levetid indtil
den lov der ophever den er vedtaget. Tekster har kun kongruens mellem adressa-
tens nutid og modtagerens nutid i tekstens levetid. Efter tekstens levetid bliver
enhver ikke fiktiv tekst uaktuel og den betragtes da som historisk kildemateriale.
De tolkes ikke efter deres tekstart men som et symptom pi noget der er sket.
Tekster med en kort levetid er de kortsigtede tekstarter, tekster med lang levetid er
de langsigtede tekster. Man kan alts sige at alle de omtalte ikke fiktive tekster
har veret kendetegnet ved fglgende traek:

XI1II. Er teksten aktuel eller uaktuel.

(Kilder: 102) v

§ 75. m&mmw\o tekster har ingen virkelighedsforpligtelse

Fiktive tekster er karakteristiske ved at de ikke har kongruens mellem adressat
og modtager. Tekst D begynder fx.: Det meste af dagen fulgte vi flodlgbet langs
den venstre bred. dagen forudsatter kendskab til hvilken dag der er tale om.
vi forndszmtter kendskab til afsenderens situation. flodigbet er ogsd en stgrrelse
der forudsztter kendskab osv. Nér jeg leser denne begyndelse til romanen er
disse forudsetninger ikke i orden. Jeg kender ikke noget til noget flodigh. Jeg
ved ikke hvad dag det er. Nar jeg fx. fir et brev med galt forudsetningsniveau,
kan det veere fordi jeg ved en fejl har fiet et brev som var beregnet for en
anden. Sa vil det veere naturligt at aflevere det til den kongruente modtager. Selv
om en roman ikke har en adressat der er kongruent med mig, afleverer jeg
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den dog ikke tilbage. Der mi altsd vare noget mere der er karakteristisk for Ffik-
tion end inkongruent adressat: .

XIV. Modtageren ved at det er afsenderens hensigt at der ikke er kongruens|
mellem adressat og modtager. Denne viden kan modtageren som regel have '
fordi han eller hun anser den kanal som meddelelsen er kommet i som en
offentlig kanal. En roman har fx. veret til salg, og dermed offentlig for alle med
penge. Modtageren — mig — er altsd principielt en mulig modtager og det har
afsenderen vidst. _

Dermed Igsrives teksten fra nogen umiddelbar forpligtelse i forhold til virke-
ligheden. Teksten kan hverken vare aktuel eller uaktuel. I stedet for at beskrive
verden beskriver teksten en mulig verden, en verden som hgrer til den eventuelle
modtager der er kongruent med adressaten. Teksten hviler ikke 1 nogen situation
men i sig selv.

Den almindelige funktion som forestillingen om helheden har, nemlig at ggre
delene entydige i lyset af helheden, kan fiktionstekster ikke have. Fiktive tekster
er derfor ofte flertydige pa en bevidst made, hvilket andre tekster sjeldent er.

~ Nar fiktive tekster ikke har umiddelbar virkelighedstorpligtelse og ofte er fler-
tydige synes fiktive teksters funktion fgrst og fremmest at vere debatterende. Det
er deres funktion at opstille alternative virkelighedsbeskrivelser. Teksten far sile-
des en verdi i sig selv.

I fiktive tekster er der som regel ikke kongruens mellem modtager og adressat
fordi adressaten er en der har flere forudsetninger og som kan tale mere kon-
kret om emnet end modtageren kan. Meddelelsen handler nemlig ofte om private
forhold som fremmede mennesker normalt ikke har kendskab til. Fiktion kan sé-
ledes ogsd beskrives som det at tale offentlig om det private.

§ 76. Der er sarlige variationer ved berettende og litteraere tekster

Berettende tekster og prosafiktion ligner hinanden meget, der er kun den forskel
at berettende tekster har kongruens mellem adressat og modtager, mens fiktion
ikke har det.

Der er derfor visse falles underinddelinger af berettende og fiktive tekster.
Det drejer sig om fortzllerens og adressatens forhold i tid og sted til det begi-
venhedsforlgb der berettes om.

XI. Enten er fortelleren med i begivenhederne, séledes at fortzllerens tid gir
lige s4 hurtigt som de omtalte personers tid. Dette kan bade vere tilfzldet i jeg-
fortellinger og i fortellinger med kun 3. personer. Denne fortzlleform kaldes
SCENISK. Dramatik (I) er altid scenisk. ’

Dog kan den omtalte tid godt gi hurtigere end den tid det tager at lese tek-
sten. Det vil stadig veere scenisk selvom fx. en nats samtale ikke ogsa tager en
hel nat at lzse. Der kan godt springes tidsrum over i sceniske beskrivelser, blo
ma der ikke ske for store sammenfatninger af det tidsmssige forlgb. :

Fortelleren kan ogsi vare uden for begivenhederne. Begivenhederne kan derfor
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fremstilles i perspektiv, dvs. sammenfattes siledes at de omtalte personers fid gar
hurtigere end fortzllerens tid. Dette kaldes PANORAMISK fremstillingsform.
Teksten i § 64 er fx. med panoramisk fremstillingsform, det er tekst D ogsa.

Med hensyn til sted kan man ogsd tale om scenisk og panoramisk fortelle-
form.

XVI. Med hensyn til personerne som teksten handler om, kan fortzlleren se
alting udefra som et kameragje. Det kan kaldes UDVENDIG SYNSVINKEL.
Semantisk er den udvendige synsvinkel karakteriseret ved konstaterende sprog-
handlinger, handlingsprzdikater og fysiske pradikater. Derimod beskrives perso-
nerne ikke ved deres oplevelser i form af oplevelsespreedikater. Dramatik har en
udvendig synsvinkel, det gzlder ogsé den udenrigspolitiske nyhed (I og O).

Fortelleren kan ogsé opleve begivenheden inde fra en af personerne. Dette kan
kaldes INDVENDIG SYNSVINKEL. Her kan der optrde oplevelsespredikater
med petsonen som den oplevende i 3. person. Ogsd vurderinger optreder ofte.
Tekst D er fx. skrevet med indre synsvinkel.

Endelig kan fortzlleren se begivenheden inde fra flere personer samtidig. Dette

kan kaldes den GUDDOMMELIGE SYNSVINKEL. Teksten i § 64 er med gud-
dommelig fortaller.
XVIL. En sazilig sammenhang med fortelleformen og synsvinkel har ANF@®-
RELSESFORMERNE, dvs. méiderne man angiver andres replikker pa. Her kan
der skelnes mellem direkte tale, indirekte tale, dekket direkte tale, referat, resume,
genfortzlling.

DIREKTE TALE: replikken gengives ordret, med angivelse af hvem der siger
det: Hun sagde: Eksempel fra tekst E.: (Ivan Nielsen:) — Jeg har op til
adskillige gange forsggt at fA fat i no- ... Eksempel fra tekst I: konen: Skulle
du ikke tage en sovetablet?

INDIREKTE TALE: replikken gengives siledes at alle deiktiske stgrrelser
svarer til de omgivelser replikken indgér i, replikken bliver ledsatning og optrz-
der som objekt for det anfgrende verbum. Derfor mé seztningsadverbialerne og alle
udtryk der kan siges af den talende, men ikke af fortalleren, stryges. De foregi-
ende replikker ville s& lyde: Indehaveren fortalte at han flere gange havde
prgvet . . . konen foreslog ham at tage en sovetablet.

DAKKET DIREKTE TALE: Her opretholdes det at de deiktiske stgrrelser
szttes i forhold til omgivelserne, men den talendes tonefald opretholdes. Det sker
ved fglgende trek: helsmtningsordstilling bevares selv i ledsztninger, setnings-
adverbialer og udtryk der er unaturlige for fortzlleren kan bevares.

De to replikker kan da lyde: Indehaveren fortalte at han havde op til ad-
skillige gange forspgt at, og skulle han ikke tage sig en sovetablet. Ved hjzlp
af dekket direkte tale kan man fa indre synspunkt i en 3. personsfortzlling. Det
betyder at grensen mellem indre og ydre synsvinkel er meget flydende. Hvor-
mange fortellerfremmede ord er med? Er dette fortzllerens eller den talendes
tonefald. :

REFERAT er gengivelse af andre personers tekster. Det er som indirekte tale,
blot kan der her vere _w:mﬂ mellem de anfgrende verber og der kan ske en kraf-
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tig udvzlgelse af det sagte. Kun det vasentlige tages med og den oprindelige |
teksts tonefald tages ikke med.

RESUME er et forkortet referat.

GENFORTALLING er en gengivelse af en andens tekst for en modtager mmn
ikke ngdvendigvis skal vide at det er en gengivelse af en anden tekst. En gen-
fortaelling vil altsa fremsta som en direkte beretning.

Til sidst vil jeg give en lille detalje om referater:

XVIIL Referater af fiktion holdes i presens uafhengigt af tidsbrugen i den
originale tekst. Tekst M handler om nogle folk der er pa vej op ad en flod. Re-
ferater af virkelighedsforpligtende tekster holdes i preteritum eller perfektum.

Tekst N handler om hvad Gerald Ford sagde pa et mgde.

P4 den méde kan man altid se om den refererende betragter det refererede
som fiktion eller €j.

(Kilder: 103)

9%
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1T SPROGET I BRUG,
DET YDRE SYNSPUNKT

§ 77. Sproget kan betragtes filosofisk, psykologisk og sociologisk

I dette kapitel om det ydre synspunkt p& sprog; betragter jeg sproget som en del
af den objektive virkelighed. Hvilke relationer har sproget til andre dele af vir-
keligheden? Hvordan bruger mennesket faktisk sproget? Hvordan lerer det spro-
get og hvordan fungerer det i vore dages senkapitalistiske samfund.

Her beskriver jeg altsd ikke sprogets opbygning eller de sproglige variationer —
jeg forudsatter kendskab til %mmo emner, da de er behandlet i de foregdende
kapitler.

Ud fra et ydre synspunkt.i forhold til sproget kan man si igen anlegge 3
forskellige synsvinkler: en filosofisk, en psykologisk og en sociologisk.

Ved de filosofiske overvejelser prgver man begrebsmessigt at placere sprog
som fenomen i forhold til. et totalt verdensbillede. Man prgver ogsi at be-
skrive egenarten og begrznsningerne ved de specielle videnskaber, £x. sprogviden-
skaben og psykologien, og at beskrive menneskets muligheder for at erkende ver-
den. )

Ved de psykologiske overvejelser prgver man at bestemme den sproglige akti-
vitet i forhold til andre menneskelige aktiviteter som handling, sansning, tenkning.
Et vigtigt emne for psykologien er problemet om hvordan barnet lerer at tale
sproget.

Ved de sociologiske overvejelser coqmmﬂom sproget som en del af de samfunds-
mzssige processer. En forudsztning for at betragte sproget sociologisk mi vere
at man har skitsen til en analyse af samfundet. Dernzst kan sprogets faktiske
funktion bestemmes inden for de dele som samfundslivet falder i: privatgkonomi,
offentlighed, privatliv.

I det sociologiske afsnit behandles teksterne altsd ikke som eksempler pa
sproglige regelsystemer, eller kombinerede sproglige og sociologiske regelsystemer.
Sproglige tekster behandles som konkrete begivenheder i det historiske forlgb og
deres funktion bestemmes som sddan. De kan derimod ses som eksempler pa
rent sociologiske eller gkonomiske regelsystemer i det omfang man har beskrevet
dem.

Teksten er sidledes den enhed der behandles her og alle sprogets Emsoa og
funktioner kan inddrages hvis det bliver ngdvendigt.

- .Udsagn kan vere sammenhengende eller udtryk for enighed
4+ Udsagn kan ogsa vare sande

- Teksten er barer af bevidstheden 2

|~ Sproget begranser bevidstheden

- Sproget er bevidstheden i praksis

1 Den sproglige bevidsthed er hverken som lys eller skygge
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III(A) SPROGET ER ET FILOSOFISK PROBLEM
Sproget kan betragtes filosofisk

Den sproglige bevidsthed er som et spejl

§ 78. Sproget kan betragtes filosofisk

1 dette afsnit betragter jeg sproget filosofisk. Jeg prgver altsd at bestemme sprog
som fenomen i forhold til et totalt verdensbillede.

Her ser jeg si bort fra rene psykologiske eller sociologiske beskrivelser af
sprog. Dog er filosofiens opgave bl.a. at redeggre for hvordan sprogvidenskab,

psykologi og sociologi forholder sig til hinanden.

Det vasentligste problem for filosofien i forbindelse med sprog er nok men-
neskets muligheder for erkendelse (erkendelsesfilosofi). Jeg skal senere omtale
flere holdninger til problemet, men her vil jeg g& ud fra fglgende: Der eksisterer
en objektiv virkelighed, som omfatter alt, den materielle verden, relationer mel-
lem genstandene i den, menneskene, deres handlinger og deres bevidsthed. Jeg vil
ogsd gi ud fra at denne objektive virkelighed eksisterer uafhangigt af menne-
skenes bevidsthed om den. Dermed ma man ogsd antage at mennesket ikke sid-
der inde med den endelige sande erkendelse af hvordan den objektive virkelig-
hed er beskaffen — det forhindrer dog ikke at man gr ud fra at den eksisterer.

Sproget er en del af den objektive virkelighed. Det vasentligste problem bliver
da: Hvilken del, er sproget noget materielt, et abstrakt system af regler eller
hvad? .

I kapitel I har sproget veret betragtet som et abstrakt system af regler. Nar
der i det foregiende har veret brugt eksempler har det altid varet typer eller
klasser af ensartede eksemplarer af figurer, &m? ytringer eller tekster. Nar jeg i
§ 4 har talt om tegnet hest, drejede det sig ikke om den konkrete forekomst pa
side 12 i dette eksemplar af denne bog af noget tryksvarte pa papiret som lignede
hest, det drejede sig om klassen af eksemplarer af tryksvarte der lignede hest.
Imidlertid er tryksverten pi side 12 ngdvendigt for at sproget kan fungere. Pa
den anden side far tryksverten kun funktion ved hjzlp af reglerne som er omtalt
i kapitel I og II. Et SPROGLIGT TEGN er altsd resultatet af den vekselvirkning
mellem tegneksemplar og regelsystem der ggr det muligt at operere med klasser
af figurer, tegn, ytringer og tekster. (I det fglgende vil ordene figur, tegn,
ytring og tekst stadig betegne klasser og ikke eksemplarer.)
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Regelsystemerne ggr altsd at tegneksemplarerne kan udfylde forskellige funk-

tioner i menneskets samfundsmeassige liv. Regelsystemerne sztter tegneksempla-
rerne i relation til andre fznomener i den objektive virkelighed: til mennesket som
et individ der kommunikerer, til andre tegn som tidligere er produceret, til den
menneskelige bevidsthed og til andre objekter og sagforhold i den objektive virke-
lighed. 4 :

Relationerne mellem tegneksemplaret og mennesket som kommunikerende indi-
vid er beskrevet ved sproghandlingsreglerne (afsnit I (A)). Tegnet barer de sociale
samtalerelationer og mennesker benytter tegneksemplaret til at forholde sig til
hinanden. Tegneksemplaret kan dog ogsd vere MARK@R for eller SYMPTOM
pd menneskets egenskaber eller de kommunikerendes relationer. Det er det de
strategiske regler for sproget (kapitel IT) handler om.

Relationerne mellem tegneksemplarer og andre sproglige tegn er beskrevet ved
reglerne om informationsoverfgrsel (afsnit I (B)). Nogle tegneksemplarer er in-
formative fordi de er nye i forhold til andre som omvendt er KONTEKST (om-
givelser) i forhold til det givne tegneksemplar.

Relationerne mellem tegneksemplar og den menneskelige bevidsthed er beskre-
vet ved de semantiske regler (afsnit I (C)). Tegneksemplaret er barer af bevidst-
heden. Omvendt udggr den menneskelige bevidsthed INDHOLDET af (meningen
med, intensionen af) tegneksemplaret. Indholdet er indbegrebet af de semantiske
beskrivelser der kan laves af tegnet p& grundlag af en semantik. _

Mens relationerne .mellem tegneksemplarer og mennesket som kommunike-
rende individ, andre tegn og den menneskelige bevidsthed til en vis grad er
beskrevet under det indre synspunkt (kapitel I), falder relationerne mellem
tegneksemplarer og objekter og sagforhold i den objektive virkelighed som regel
uden for den traditionelle sprogvidenskab. Derfor er det vigtigt at sld fast at
sproglige tegneksemplarer ikke blot star i forhold til den menneskelige bevidst-
hed, men ogsé til den virkelighed tegneksemplarerne henviser til, og som bevidst-
heden er rettet mod. Sproglige tegneksemplarer henviser til (refererer til, beteg-
ner) sagforhold og objekter. Objekter og sagforhold udggr pi den anden side
OMFANGET af (ekstensionen af) de sproglige tegneksemplarer. Den disciplin
der handler om relationerne mellem tegneksemplarer og objekter og sagforhold
kan kaldes SIGMATIK. Filosofien handler i hgj grad om sigmatik.

Den filosofiske model for sproget kan tegnes sledes:
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den objektive virkelighed
sagforhold

sprog

tegneeksemplarer
(eksemplarer af figurer
tegn, ytringer, tekster)

mennesket som individ menneskelig bevidsthed

der kommunikerer

Enheden af sprog og ‘menneskelig bevidsthed kan kaldes sproglig bevidsthed,
og den kan filosofisk betragtes som et spejl for den objektive virkelighed

sproglig bevidsthed
(sprog ogmenneske-|
lig bevidsthed)

genspejling | Objektiv

Psykologien handler i hgj grad om vekselvirkningen mellem sagforhold, menne-
skelig bevidsthed og menneskelige sansninger og handlinger.
(Kilder: 67, 95)

§ 79. Udsagn kan vere sammenhzngende eller udtryk for enighed

Sigmatikken drejer sig om hvilke udsagn der er sande. Der findes .m forskellige
opfattelser af hvad sandhed er: sammenhzngsteorien, enighedsteorien og over-
ensstemmelsesteorien.

Fzlles for alle 3 teorier er det at sandhed er noget der tilskrives udsagn.
UDSAGN er betegnelsen for konstaterende sproghandlinger. Regulerende og
vurderende sproghandlinger kan altsd ikke vare sande (se § 7). Verden kan
heller ikke vaere sand. Kun en ytring kan vare sand. .

Ifplge SAMMENHAENGSTEORIEN OM SANDHED (den semantiske sand-
hedsteori, kohtrensteorien) er et udsagn sandt, nar det ved logiske fglgerela-
tioner hznger sammen med et helt system af andre udsagn, med oﬂ. .mwm:u:‘ af
viden. Et udsagn som Christian IV dgde 1648 kan kun vere sandt i et m%.m:.u:
af udsagn som bl.a. mé indeholde: Christan IV levede i tiden fgr 1648, Ow_:a:,a:
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1V levede ikke efter 1648, det er siledes at der har levet en mand ved navn
Christian som blev konge og fik navnet Christian 1V. Aret 1648 kommer f{gr
1649 og efter 1647. : :

Hvis et udsagn fglger af uforenelige udsagn, eller hvis uforenelige udsagn er
fplger at det givne udsagn, kan det ikke vare sandt. Christian 1V dgde fgr han
blev fgdt er altsd usandt i denne forstand. Sammenhangsteorien om sandhed kra-
ver altsd at hele det semantiske system (som det er skitseret i afsnit I (C)) skal
vere overholdt, at der er sammenhang mellem det specielle udsagn der under-
spges og alle andre udsagn. S skulle udsagnet vare sandt. Dette er s& vidt jeg
kan se:en ngdvendig, men ikke en tilstrekkelig betingelse for sandhed. Jeg fore-
slar at man taler om at sande udsagn altid indgér i en sammenhzng. Sande ud-
sagn mi nemlig ikke blot rmaﬁ en sammenheng med andre udsagn, men ogsi
have en relation til den verden de refererer til.

ENIGHEDSTEORIEN OM SANDHED (den pragmatiske sandhedsteori, kon-
sensusteorien) kalder et udsagn sandt hvis alle sprogbrugere kan gi ind for at det
er sandt. Tag en ytring som denne stok er 1.17 m lang! Hvis jeg havder at
denne ytring er sand og en anden hevder at den er falsk, da ville jeg sige: Vi er
enige om at det er den stok jeg holder i hinden. Og vi er enige om at 1.17 m
er afstanden fra 0 til tallet 1.17 pd mdlebdndet. Vi kan sé méle om stokken har
denne lengde ved at liegge mdlebdndet over, ikke? Hvis den anden accepterer
dette kan det afggres om udsagnet er sandt ved om vi nar til enighed. Accepterer
den anden ikke dette, fx. fordi méalebéndet er limet sammen, kan jeg foresla
andre fremgangsmader, fx. at tage en tommestok, eller at vi foretager en astrono-
misk beregning om -stokken udggr. 1.17/10 000 000 af afstanden fra polen til
xkvator. P4 den méde kan et udsagn kun vere sandt hvis enhver anden som jeg
taler med vil lade sig overbevise sig om at udsagnet er sandt efter de regler som
vi begge vil acceptere. Det er i denne forstand at man kan forudswmtte et ideal
om sandhed hver gang man fremsztter en konstaterende sproghandling (se § 7).
Imidlertid er der jo ikke tale om andet end enighed (konsensus), og selv om alle
iet mm.::m:za er enige om at et udsagn er sandt kan det vise sig at veere galt eller
uhensigtsmassigt. Selv om alle accepterer et udsagn som Denne bro kan bere en
hestevogn, er udsagnet ikke sandt hvis hesten faktisk falder igennem broen. Selv
om alle medlemmer af et samfund accepterer: Markedsmekanismen sikrer den
mest rationelle produktion og den retfeerdigste fordeling af goderne, si bliver folk
der bliver udbyttet stadig frustrerede og fremmedgjorte af det. Samfundsmassig

enighed er altsd til en vis grad en ngdvendig betingelse for sandhed, men ikke en
tilstrekkelig.

(Kilder: 32,767, 95, 113)

§ 80. Udsagn kan ogs3 vare sande

E&m@ OVERENSSTEMMELSESTEORIEN OM SANDHED (korrespondens-
teorien) er et udsagn sandt hvis det er en fyldestggrende beskrivelse af et sag-
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o forhold. Ifplge denne teori skal et udsagn ikke blot vaere sammenhengende med et _

system af viden og vare udtryk for en vis enighed, det mi ogsd vise et @E@mm.w

gorende billede af sagforhold i den objektive virkelighed. Det krever lidt mo:ﬁ_m.m

‘ring hvad det egentlig er. Tilhzngere af enighedsteorien har fx. indvendt at man’
~_kun kan godtggre et udsagn er et fyldestggrende billede af sagforhold ved hjelp
. af nye udsagn om sagforholdet. Og dermed er man tilbage i enighedsteorien.
‘Enighedsteorien h®vder altsd at man ikke kan indfgre begreberne sagforhold og

objektiv virkelighed nafthaengigt af begrebet sand: udsagn og menneskelig bevidst-

. . hed. De sammenblander imidlertid dermed sandhed med fremgangsmader til at

finde sandheden. Man kan godt have en forestilling om at der eksistérer en ob-
jektiv virkelighed, selv om man ikke pracist kan beskrive dens egenskaber. Man
kan ogsd bruge begrebet sandhed — og handle .i overensstemmelse hermed —
uden at kunne anvise sikre metoder til at kunne finde sandheden. Det hanger
sammen med at man her ma taenke den objektive virkelighed som en ubrudt
rekke af vekselvirkninger mellem forskellige sagforhold. Man antager altsd at den
objektive virkelighed eksisterer som et sammenha@ngende hele. Den absolutte sand-
hed kan s& vere betegnelsen for et tenkt system af udsagn som udggr et fyldest-
ggrende billede af den objektive virkelighed. Sandheden om det hele, den abso-
lutte sandhed findes imidlertid ikke. For det fgrste fordi den objektive virkelig-
hed ikke fyldestggrende lader sig afbilde af et statisk system af udsagn. For det
andet fordi den objektive virkelighed ogsd omfatter den teori som skal vare et
billede af den. Alle udsagn og alle teorier m& derfor siges at veere mere eller

- mindre relativt sande, dvs. sande om bestemte sagforhold i bestemte samfund i en

sadan grad at man kan handle ud fra dem. Sandheden er siledes betegnelsen for
den vekselvirkning der stadig foregir mellem den relative sandhed og den abso-
lutte sandhed.

Et eksempel kan belyse tankegangen. Fgr spanierne kom til Amerika, herskede
der blandt aztekerne den opfattelse at krig var et ngdvendigt led i det religigse
liv. Man blev ngdt til at tage fanger for at have mennesker at ofre til guderne,
s& de holdt verden i gang. Selv om det vel ikke var formuleret pid denne méde,
var det ogsd en accepteret opfattelse at krigen var et ngdvendigt led i det sociale
liv. Ved soldateruddannelsen og krigene kunne det indianske klassesamfund sor-
tere befolkningen siledes at de udbyttende klasser kom fra krigsheltenes rzkker.
For aztekerne og de stammer de fgrte krig med, var det siledes en sandhed om
hvad krig var, og de handlede i overensstemmelse hermed. Nar fjendens hellig-
dom var erobret og brendt var sejren vundet og krigen endt. Det relative ved
den relative sandhed bliver ibenbar, da 80 000 aztekere opgav kampen mod
500 spaniere fordi deres helligdom var erobret og sat i brand. Spaniernes opfat-
telse af krigen var nemlig — med katolsk og handelskapitalistisk baggrund — at
det i krig geelder om at udrydde og plyndre fjenden. Bdde sammenhang, enighed
og overensstemmelse er relative stgrrelser i forhold til den objektive virkelighed.

(Kilder: 67)
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§ 81. Teksten er barer af bevidstheden 2

I afsnit I (C) gik jeg ud fra den korte definition af forholdet mellem tekster og
menneskelig bevidsthed at teksten (eller ytringen) var barer af bevidstheden.

1 dette kapitel skal jeg prgve lidt ngjere at ggre rede for hvad man kan mene
med at teksten eller ytringen er berer af bevidstheden.

Der findes 3 veasensforskellige teorier om forholdet mellem sprog og bevidst-
hed. Da forholdene der her skal diskuteres er meget abstrakte og langt fra er
klart defineret, kan gennemgangen af teorierne ikke blive szrlig precis eller be-
grebsmassig afklaret. Tvaertimod ma gennemgangen hvile péa at jeg bruger billeder
og metaforer. De 3 teorier kan saledes, med nogle billeder, kaldes tgjteorien,
stgbeformsteorien og meloditeorien.

Ifplge TOJTEORIEN OM MENING (navneteorien) opfattes teksten med
dens sproglige udformning som noget t@j man giver tankerne pa fgr man sender
dem ud i verden. Lige som kroppen eksisterer uathengigt af tgjet, skulle tankerne
og bevidstheden eksistere uafhengigt af sproget og teksterne.

Tgjteorien er uhyre udbredt. Det kan fx. vere den tanke der ligger bag nér
man i dagligdagen siger: — Jeg skulle have sagt det pd en anden mdde. Det er
vel ogsa den tanke der ligger bag den videnskabelige kommunikationsmodel der
beskriver hvorledes det indhold det er hensigten at kommunikere, indkodes af
afsenderen til et veere en meddelelse der afkodes af modtageren.

Tgjteorien ma imidlertid forkastes fordi den ngdvendigvis md forudsztte at
bevidstheden er uafhzngig af alt andet, en verden for sig selv. Enten kan denne
verden for sig selv sd vare af &ndelig karakter eller vere elektriske udladninger
i hjernebarken — det er lige uacceptabelt. Teorien overser nemlig at bevidsthed
altid ogsa er noget samfundsmessigt, noget det er skabt i samfundet og som kun
kan eksistere som en del af det samfundsmeassige liv. Tgjteorien kan siledes af-
lede opmearksomheden fra det der som regel er det vasentligste ved tekster,
nemlig: hvad sagde afsenderen i hvilken situation med hvilken hensigt og med
hvilken virkning?

(Kilder: 8)

§ 82. Sproget begranser bevidstheden

Ifglge STOBEFORMSTEORIEN OM MENING (sproglig relativisme) er bevidst-
heden om den objektive virkelighed bygget op af sprogvaner og systemet af
sprogregler. Sproget setter altsd grenser for hvad der kan tenkes. Sproget er som
en stgbeform der former menneskets verdensbillede. Mennesker kan kun handle
i overensstemmelse med det verdensbillede som deres specielle sprog afstikker for
dem. Mennesker fra kulturer med forskelligt sprog kan altsd ikke til bunds sztte
sig ind i hinandens tankegang. Den eneste méde at swtte sig ud over sprogets
rammer, er at analysere sprog fra andre kulturer end ens eget.

Der kan gives mange eksempler pa stgbeformsteorien. Et af de kendeste er

" pa klassisk grask tale om det vinbld hav fordi farveordet betegner at farven er

h

§82 - wa

det at forskellige folkeslag inddeler farveskalaen pi forskellig made. Fx. kan Emj
mgrk og gennemsigtig, snarere end hvor pa skalaen fra rgd til bla den ligger.

Imidlertid er dette ikke et godt bevis pa stgbeformsteorien fordi det drejer sig
om ordforrddet. P4 dette omrdde kan sproget nemlig let og hurtigt fornyes og
@ndres, séledes at man her slet ikke kan tale om at sproget udggr et fast system
af regler og elementer. Ordforrddet inden for datalogi er et godt eksempel pa
hvor hurtigt ordforrddet kan @ndre sig.

Hvis stgbeformsteorien skal belyses ved et eksempel skal det vare fra mere
konstante sider at sproget, fx. grammatikken eller semantikken.

Et eksempel som ogsd er meget omtalt er det, at tysk og fransk begge inddeler
substantiverne i hankgn og hunkgn, men at ordene ikke fordeles pa de to _&n
pd samme méde pa de to sprog. Fx. er soleil (sol) hankgn og lune (mine) hun-
kgn pé fransk, mens Sonne (sol) er hunkgn og Mond (mine) hankgn pé tysk.
Kan franskmend si ikke forstd Freuds teorier om méanen som et kvindeligt
seksualsymbol eller hvad? -

* Ogsé dette eksempel er efter min mening darligt. Det grammatiske system som
findes bade pé tysk og fransk, nemlig at substantiverne inddeles i to grammatiske
kgn, har ingen semantisk funktion mere. P4 det sprog som man antager taltes for
ca. 4000 &r siden og som bédde tysk og fransk nedstammer fra, nemlig indoeuro-
peisk, havde grammatisk kgn betydning. Ord kunne her s at sige bgjes i kgn,
siledes at hankgnsformen betgd ’aktiv’, hunkgnsformen ’kollektiv’, og intetkgns-

formen ’resultat’. P4 oldindisk betyder fx. -hankgnsordet himas ’kulde’, hunkgn:

hima ’vinter’ (mange kulder), og intetkgnsformen himam ’sne’. I dag er pa tysk
og fransk denne betydning i forbindelse med de grammatiske kgn glemt. Nar nye
ord i dag skal tildeles kgn spiller ordenes endelser en lige si stor betydning som
deres betydning. Nar vi i de moderne sprog som stammer fra indoeuropeisk,
stadig har 3 kgn, er der tale om en slags sproglig inerti; sprogets grammatiske
former bevares selv om de har mistet deres betydning. De grammatiske kgn op-
fylder i dag rent grammatiske funktioner, nemlig at markere grammatisk sam-
hgrighed.

Hvis stgbeformsteorien skal underbygges med et eksempel, skal det altsd vere
fra sider af sproget der er mere konstant end ordforradet og mere foranderligt end
ordenes grammatiske kgn. Det ser ud til at semantikken er det omride som mi
undersgges. .

Den amerikanske antropolog og sprogforsker Benjamin Lee Whorf har under-
sggt hvorledes tid og rum udtrykkes pa hopiindianernes sprog. Han konkluderer
at indianerne beskriver virkeligheden som et system af hzndelser som er sam-
menfald af personér, handlinger og steder. De opfatter altsd ikke de fysiske rum
som noget statisk som mennesket befinder sig i og i tidens 1gb handler i, sidan
som vi vel ggr. :

Undersggelser af denne art kan klart underbygge stgbeformsteorien. Imidlertid
er de undersggelser som er foretaget ikke sd sikre med hensyn til metode og
baggrundsviden at man kan betragte dem som fyldestggrende. Man har siledes
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indvendt at Whorf ikke havde analyseret hopisproget tilstrekkelig omhyggeligt;
man kan ogsa tvivle pA at Whorf har haft et tilstrakkelig dybtgiende kendskab
til de semantiske regler for engelsk.

Til sidst kan jeg belyse problemet med et dansk eksempel. P4 dansk inddeles
alle predikater i overgange, tilstande og varigheder (se § 22). Swtter det en
grense for vores bevidsthed? Kunne man tenke sig at vi netop pa grund af disse
semantiske strukturer ikke er i stand til at fatte relativitetsteorien, eller den
historiske udvikling som et forlgb af vekselvirkninger? Eller beskriver disse kate-
gorier ganske simpelt graenserne for hvordan tid kan opfattes?

(Kilder: 16, 109)

§ 83. Sproget er bevidsthed i praksis

Mens tgjteorien om mening synes uanvendelig kan man altsi tillegge stgbeforms-
teorien en vis vegt. Det er dog klart at den ikke kan std alene. Tager man nemlig
den som det sidste ord i diskussionen, ville man blive tvunget til at antage at
mennesket ikke kan frembringe vesentlige nye ideer, og at filosofien ikke ville
kunne udvikle sig ud over sprogets greenser. Videnskabelig nytenkning skulle ikke
veere mulig. Og hvad skulle da £4 sproget til at udvikle sig?

Det er imidlertid siledes at sproget udvikler sig, gamle regler nedbrydes og nye
regler opstar. Det er da ogsd karakteristisk for nye videnskabelige ideer, at de
kun bliver til ved at sproglige regler brydes. Nye videnskabelige teorier og kunst-
neriske beskrivelser af verden bliver til som metaforer der bryder de semantiske
regler. Relativitetsteorien er et godt eksempel pa dette. Mennesket kan som art
@ndre sprogets regler ved at tznke nye tanker,-og tenke nye tanker ved at
bryde sprogets regler. Hermed er den tredje teori om mening formuleret: MELO-
DITEORIEN OM MENING. Ifglge denne teori er forholdet mellem bevidsthed
og sprog som forholdet mellem en melodi og det at spille melodien pa et instru-
ment. Man kan spille samme melodi pa forskellige instrumenter — men melodien
eksisterer ikke uafhengigt af et eller andet instrument. '

Meloditeorien er ogsd blevet formuleret sdledes: sproget er lige sA gammelt som
bevidstheden, sproget er bevidstheden, sidan som den eksisterer praktisk, nemlig
for andre mennesker, og dermed ogsd sidan som det eksisterer for mig. Men
denne formulering er ogséd — som andre videnskabelige teorier — en metafor.

Betydningen at overskriften teksten er bewrer af bevidstheden er altsd den at
teksten er bevidstheden i praksis, afspilningen af bevidsthedens melodi. Som om-
talt mangler denne formulering meget i pracision og klarhed, men en del tolk-
ninger skulle vare udelukket.

Hele afsnit I(C) om sprogets semantiske opbygning kan ses som et forsgg pa
pracisere at formulere den menneskelige bevidsthed. Dermed er ikke sagt at der
ikke kan forekomme bevidsthedprocesser som ikke er sprogligt tormuleret. Folk
der spiller skak, beretter faktisk at de kan sidde og tmnke i timevis uden at
tankerne er sprogligt formuleret. Malere beretter om det samme. Dette er dog
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ikke nogen indvending mod meloditeorien. For det fgrste kan de tanker der er
tale om ofte godt udtrykkes sprogligt, og for det andet er bade skakspil og maler]
kommiunikationssystemer med regler der har mange ligheder med de mwaom:mmm
regler (se §§ 5 og 45) :

(Kilder: 8, 23, 67, 95)

§ 84. Den sproglige bevidsthed er hverken lys eller skygge

I de foregiiende paragraffer har jeg filosofisk beskrevet og defineret begrebet
sandhed og forholdet mellem begreberne sprog og bevidsthed. Nu skulle det vare
muligt at vende tilbage til det fundamentale filosofiske problem om hvorledes
mennesket erkender den objektive virkelighed. Problemet kan nu stilles mere
pracist op. Det drejer sig ikke om relationen mellem bevidstheden og den objek-
tive virkelighed men om hvordan enheden af sprog og bevidsthed, DEN SPROG-
LIGE BEVIDSTHED forholder sig til sagforhold i den objektive virkelighed. Her
kan der igen nevnes 3 teorier: skyggeteorien, lysteorien og spejlteorien.

Ifglge SKYGGETEORIEN OM MENNESKELIG ERKENDELSE (mekanisk
materialisme) er den sproglige bevidsthed et billede af virkeligheden, og som en
skygge forandrer billedet sig nar virkeligheden forandrer sig. Den sovijetiske sprog-
forsker Nikoldj Jakovlevitj Marr er nok den mest yderliggdende reprasentant
for skyggeteorien. Han har fx. havdet at der til hver af de historiske epoker (ur-
samfund, slavesamfund, feudalsamfund, kapitalisme og socialisme) svarer ét sprog.
Han hevder altsd at sproget er en skygge af (overbygning til) samfundsforhol-
dene pad den -méde at sproget hos én samfundsklasse i forskellige lande viser
stgrre lighed end sproget hos forskellige klasser i samme samfund. En ruvssisk
arbejder fra fgr revolutionen skulle altsd bedre kunne forsta en fransk arbejder,
end den russiske zar.

Teorien i denne form er sa abenlyst meningslgs. Det faktum at det russiske
sprog ikke har forandret sig vasentligere end andre sprog ved den russiske revo-
lution er bevis nok. Den sproglige bevidsthed er andet og mere end en skygge af
virkeligheden.

Ifglge LYSTEORIEN OM MENNESKELIG ERKENDELSE (transcendenta-
lisme) er sproget et rent produkt af konventionen, skabt af mennesket uafhengigt
af den verden som den sproglige bevidsthed har som objekt. Det er den sprog-
lige bevidsthed der kaster lys over verden si den kan erkendes, verden far kun
mening i lyset af den sproglige bevidsthed. Der kan godt vere en verden som
den sproglige bevidsthed kaster lys over, men grenserne for erkendelsen er sat
af bevidstheden og sproget. ]

Denne teori er nok den mest udbredte i vore dages Danmark. De fleste sprog-
forskere arbejder ud fra den, den ligger da ogsd snublende nzr ved alt hvad jeg
har skrevet i kapitel I. Det at jeg sammenligner sproget med et spil (§ 5) frem-
haver det rent konventionelle ved sproget pa bekostning af det faktum at sproget
ogsa henviser til en virkelighed som det mé std i en eller anden relation til.




S &4
Lysteorien om erkendelse henger sammen med enighedsteorien om sandhed.
Verden er si at sige skabt ved den enighed som er en ngdvendig forudsetning
for at man kan bruge sproget.
Lysteorien viser utvivlsomt noget vasentligt om den sproglige bevidsthed, nem-
lig at mennesket er et bevidst vaesen der former sin egen verden. Men den over-
vurderer sprogets og bevidsthedens betydning i den historiske udvikling. Den over-

ser at hvis menneskets verdensbillede ikke pa en eller anden made er i overens-

stemmelse med den objektive virkelighed, da kunne mennesket ikke arbejde og
producere, ikke indgd i en vekselvirkning med naturen og producere sine egne
forngdenheder. Den overser ogsd at samfundsmassige udviklinger kan sztte sig
igennem pa trods af menneskets hensigter og opfattelser, fx. er der arbejdslgshed,
selv om det af ingen opfattes som ngdvendigt, gnskeligt eller rationelt.

(Kilder:: 67, 95)

§ 85. Den sproglige bevidsthed er som et spejl

Endnu engang mi jeg for at anskueligggre en rimelig filosofisk opfattelse bruge
en metafor. Ifglge SPEJLTEORIEN OM ERKENDELSE er den sproglige be-
vidsthed som et spejl af den objektive virkelighed. Det ser ud til at virkeligheden
er i spejlet selv om den er uden for det. Spejlet kan kun give et billede af den
del af virkeligheden som er foran det. Det giver altsd altid et begrenset billede
af virkeligheden; bl.a: skjuler spejlet den del af virkeligheden som er bag ved det,
og personen der ser i spejlet dekker for det der er bag ved hende eller ham ...
Man kan dreje spejlet i forskellige retninger og dermed fa et billede af forskellige
dele af virkeligheden, men det udsnit man fir afhznger altid af hvor personen
der ser i spejlet, stir. Spejle kan vare buede eller ridsede og derved altid give et
uklart billede af virkeligheden.

Alt hvad jeg har sagt om spejlet i det foregiende mener jeg gelder for den
sproglige bevidsthed. Jeg skal nu prgve lidt mindre metaforisk at beskrive det.

Den objektive virkelighed eksisterer uafhangigt af den sproglige bevidsthed.
Naturlovene og kapitalismens gkonomiske lovmassigheder stter sig igennem selv
om mennesket ikke forstar dem.

Den sproglige bevidsthed ma pa den anden side nogenlunde gengive den objek-
tive virkelighed som den er. Ellers ville menneskeheden vere gaet under i kampen
mod naturen.

Den sproglige bevidsthed er dog ikke et pracist billede af den objektive virke-
lighed, for sandheden om det hele, den absolutte sandhed, gives ikke. Den
sproglige bevidsthed er altid historisk specifik, den er afhengig af de historiske
omstendigheder, produktionsmaden, og personens stilling heri. Som et eksempel
kan nevnes fglgende: om menneskelige egenskaber skyldes arv eller miljg, det
er et spgrgsmal som diskuteres ofte. Dette spgrgsmél kunne imidlertid slet ikke
stilles i middelalderen, arv og miljg var det samme. De opfattelser der pad denne
méde skyldes den samfundsmessige situation folk er anbragt i, det ngdvendige
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-opfattelsesbedrag som skyldes menneskets samfundsmassige position, det kan

kaldes IDEOLOGI. .

Men i den sproglige bevidsthed er der ogsd altid et element af beslutning,
nemlig om hvilken del af den objektive virkelighed bevidstheden rettes mod.
Ideologierne har nemlig den funktion at hjzlpe en klasse eller gruppe til at for-.
tolke den objektive virkelighed pad en made der er hensigtsmessig for den. Be-
stemte opfattelser kan pa en gang vere relativt sande og PARTISKE, dvs. tage
parti for bestemte klasser i samfundet.

Et eksempel pd en sddan relativt sand men partisk opfattelse, er tanken om at
al kommunikation som forudsztning har idealerne om sandhed, frihed og ret-
ferdighed (se §§ 7 og 119). Opfattelsen er ikke usand, alle mennesker gennem-
fgrer faktisk samtaler ud fra samarbejdsprincippet. Men opfattelsen er hensigts-
meassig for borgerskabet i det kapitalistiske samfund for den understgtter og
sandsynligggr den liberalistiske tankegang, som igen retferdigggr udbytningen mm
undertrykkelsen i samfundet hvor kommunikationen kun i undtagelsestilfzlde er
sand, fri og retfardig. Det er altsd ngdvendigt med en anden — udvidet og
partisk — opfattelse af sprogets funktioner i samfundet. Den skal skitseres i af-
snit ITII(C). Al videnskab er pd denne mide @mﬂcmw

(Kilder: 67, 74, 95)
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II(B) SPROGET ER ET
PSYKOLOGISK FANOMEN

Sproglige processer foregar i hjernen

Sproget kan betragtes som adferd

Sprog kan méles .

Sproget hviler pa medfgdte strukturer

Sproget udvikles i vekselvirkning mellem individ og omgivelser
Udviklingen bestar af differentiering og integrering

I sméabgrnsalderen differentieres udtrykssystemet

I bgrnehavealderen differentieres det semantiske system

I bgrnehavealderen differentieres sproghandlingssystemet

I skolealderen integreres sprogets funktioner

§ 86. Sproglige processer foregér i hjernen

I dette afsnit betragter jeg sproget psykologisk, jeg prgver altsd at beskrive hvor-
dan de sproglige aktiviteter hanger sammen med andre psykologiske - fenome-
ner: bevidste handlinger og sansning; og jeg prgver at beskrive hvordan sproget
opstdr og udvikles hos den enkelte. Her ser jeg bort fra yderligere filosofiske
bestemmelser af sproget og fra hvorledes sproget kan beskrives som et sociolo-
gisk feenomen.

Psykologien behandler lige de sider af sproget som sprogvidenskaben lader
ligge: sigmatikken, problemet om hvordan der etableres forbindelse mellem den
sproglige bevidsthed og objekter og sagforhold i den objektive virkelighed. Det
er saledes helt ngdvendigt for en samlet fremstilling -af sprog at medtage de psy-
kologiske sprogteorier.

Inden for psykologien findes der mange mader at anskue problemerne pd — man
taler om forskellige psykologiske skoler. Og der findes blandt psykologer ogsd
mange méder at anskue fenomenet sprog pa. Man kan tage udgangspunkt i hvor
og hvordan sprogprocesserne foregr i hovedet (anatomisk, fysiologisk), eller
man kan beskrive sprog set udefra som adferd (behavioristisk), eller man kan
betragte menneskets feerdigheder i at bruge sprog som nogle medfgdte indre evner
(mentalistisk), eller man kan se sproget som resultatet af vekselvirkningen mellem
barnet og det miljg det vokser op i (dialektisk materialistisk). Alle betragtnings-
méderne har deres berettigelse, men isoleret og alene kan de give et skavt billede
af sprogets psykologi. Det bedste ville vare en total teori om sprogets psykologi
der omfatter og indarbejder alle synspunkterne. Den findes mig bekendt ikke, men
den dialektisk materialistiske synsvinkel synes mig den mest rimelige.

Studiet af hvor og hvordan de sproglige processer foregr i hovedet pd sprog-
brugeren har stiet pd lenge uden at man egentlig er nflet til nogen serlig viden

o "oE, det. Bn vigtig kilde i dette studium er sprogvanskeligheder hos dgve og hos
-+~ folk der ikke kan bruge sproget pd grund af lesioner i hovedet. AFASI er be- *
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tegnelsen for dette at tabe evnen til at bruge sproget. Der findes flere former for |

; " afasi, nogle kan ikke tale men godt forstd, andre kan godt forstd ord, men ikke m
~ sztninger, andre igen kun hele sztninger men ikke enkelte ord. Dette har givet |

forhabninger om at man kunne beskrive de nerveprocesser som sprogudgvelsen
bestér af og finde ud af hvor i hjernen de finder sted.

7 P

Brev fra en mand der lider af den form for afasi hvor man godt kan tale
og lese, men ikke skrive.

10 Om sprog
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Imidlertid har der ikke vist sig noget klart billede. Det eneste man med sik-
kerhed ved, det er at talecentret findes i den ene hjernehalvdel — som regel
i den modsatte side af den hind man bruger bedst, altsd for de fleste i venstre
side.

Fysiologisk ved man heller ikke s meget om de sproglige processer. Men man
antager at sansning af en genstand bestir af impulser i visse nervebaner, det at
hgre et ord af impulser i andre nervebaner, det at sige et ord af impulser i atter
andre nervebaner, og endelig det at bruge sproget af nerveimpulser der forbinder
de 3 andre processer. Dette skema forudsattes i det mindste i den sprogpsyko-
logiske forskning som betragter sprog som adferd.

(Kilder: 16, 27)

§ 87. Sprog kan betragtes som adferd

En sarlig skole af psykologer kaldes behaviorister, og en af de kendteste af dem
er nok amerikaneren B. F. Skinner. Behavioristerne vedtager at de kun vil studere
psykologiske fenomener som iagttagelig adfeerd, og tager altsd ikke hensyn til hvad
personen selv matte opleve, fx. under sprogudgvelsen. Dette er mere end en regel
for hvilke metoder man mé bruge nir man studerer sprog — det er ogsa en hel
filosofi, nemlig nermest det standpunkt der i § 84 blev omtalt som skyggeteorien:
den sproglige bevidsthed er produktet af det milj¢ den er blevet til i. .

De behavioristiske sprogteorier er dog vigtige fordi de er et forsgg pa at be-
skrive hvorledes forbindelsen mellem sprog og objekter og sagforhold opstar og
udvikles hos den enkelte. .

Behaviorister har opstillet teorier om sammenhzangen mellem de pavirkninger
individet udsattes for og den adfzrd det svarer igen med. PAvirkningen kalder
de en STIMULUS (flertal: stimuli), og svaret for en RESPONS. Man siger
at en stimulus udigser en bestemt respons. Tankegangen er den at menneskers
psykologi principielt kan studeres lige som dyrs. I dyreforsgg har man ved pas-
sende stimuli kunne udlgse bestemte responser hos rotter. Man kan fx. sztte en
rotte ind i et bur med to pedaler (en stimulus). Den kan s& lere at trykke pa
den ene pedal og at undgd at rgre den anden (en respons). Det sker ved at man
belgnner rotten, fx. med mad, nar den trykker p& den rigtige, og straffer den, fx.
med et lille elektrisk stpd, ndr den trykker pa den gale. Man har derved skabt
en forbindelse, en ASSOCIATION, mellem stimulus og respons hos rotten. Jo
flere gange denne mogﬁmﬂmm etableres og belgnnes, desto stzrkere bliver asso-
ciationen.

P4 samme méader teenker man sig at mennesker lerer sprog. Processen er nogen-
lunde den samme, blot betydelig mere kompliceret.

Ft barn lerer fx. at kalde en hund vov-vov pa fglgende méde: Et barn ser
en hund (stimulus nr. 1); og det udlgser et synsbillede i barnet (respons nr. 1).
Samtidig hgrer barnet en voksen sige vov-vov (stimulus nr. 2) og det udlgser
et lydbillede hos barnet (respons nr. 2). Disse to processer sker s& ofte at barnet
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til sidst forbinder, associerer de to responser med hinanden. Séledes vil den
voksnes vov-vov- (stimulus nr. 2) komme til at udigse &EME:&& af hunden
(respons nr. 1) — eller i det mindste noget der ligner. *

Barnet ser en hund (stimulus nr. 1) og siger krrr og bliver ikke dn_&:noa
Barnet siger vov-vov og féar latter og smil som belgnning af den voksne. wﬁ.ﬂ
net kerer paA denne made at svare pi stimulus nr. 1, hunden, med den respons
at sige vov-vov (respons nr. 3).

Pa denne méde tenker behavioristerne sig at sproget indleres bid for bid med
belgnningsmetoden. Senere bliver stimulus nr. 1 ikke en genstand men et ord,
og responsen ogsd et ord og endelig belgnningen ord. Stadig gelder det dog:
jo oftere forbindelse mellem stimulus og respons etableres, desto sikrere bliver
associationen.

De fleste behavioristiske forsgg er laboratorieforsgg, dvs. der opstilles bestemte
forsggssituationer og udvalgte forsggspersoner udseattes for tilrettelagte og mélelige
stimuli. Tolkningen af resultaterne hviler s pa forfinede statistiske metoder,
hvorved man kontrollerer at responserne ikke bare er tilfeldige, men pafal-
dende.

Den behavioristiske skole har haft en kolossal betydning i amerikansk psykolo-
gisk forskning, og resultaterne har varet brugt pd mange omrdder. Her skal et
par praktiske anvendelser. af psykologien omtales: lesbarhedsforskningen og
attitudemalingerne.

(Kilder: 16)

§ -88. Sprog kan méles

Lazsbarhedsforskningen prgver at ggre det maleligt hvad der er LESBART, dvs.
hvad der er svart og hvad der er let at leese.. Man har fundet ud af at sjeldne ord
(og sjeldne grammatiske konstruktioner) er sverere at lese — og opfattes som
sverere — end hyppige ord (og konstruktioner). Dette er ogsa helt i overensstem-
melse med de behavioristiske indleringsteorier; associationerne bliver svagere ved
sjeldne ord. Man kan s& forudsige hvor sver en tekst er at lese ved at under-
sgge hvor mange hyppige og hvor mange sjzldne ord der er i teksten.

Dette er jo en ret omfattende og tidskrevende fremgangsmade. Derfor har
svenskeren C. B. Bjornsson ad statistisk vej fundet ud af at man kan finde hvor
sver en tekst er at lese ved at telle to sproglige traek i teksten: MENINGS-
LANGDEN, det gennemsnitlige antal ord pr. mening (hvor MENING er den
enhed der stir mellem to punktummer), og LANGE ORD, dvs. antallet af ord
pa 7 bogstaver eller mere pr. 100 ord i teksten. Han har opstillet det i et las-
barhedsindex som han kalder LIX:

LIX = meningslengde + lange ord.

Han legger altsd de to tal sammen og kan tolke det tal pd en skala der ser

séledes ud:
10*
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Lix

meget mémw% % 60

svar ﬁ 150
middel * 140
let ﬁ 130

meget let ﬁ 120

1 praksis ggr man ved optellingerne det at man teller antallet af ord i
teksten (O), antallet af meninger (M) og antallet af lange ord (LO). Menings-
lengden (ML) er da O/M og lange ord pr. 100 ord (LO %) er LO X 100/0.
Endelig er LIX = ML + LO %.

Ved en anden stor optelling har det vist sig at forskellige tekstarter har den
lix som er angivet pa tavlerne side 149 og 150.

Lix kan sammenlignes med et termometer. Ved optzllingen registrerer man
symptomer pé at teksten er sver, ikke &rsagerne til det. Feberen er ogsd symp-
tom pa at man er syg, ikke &rsagen til det. Lange ord er ikke svare fordi de er
lange, og lange setninger er ikke svaere fordi de er lange.

Lange ord er svere fordi der er statistisk overensstemmelse mellem lange ord
og sjzldne ord, mellem korte ord og hyppige ord. Nar man teller lange ord
teller man altsi indirekte sjzldne ord. I dansk er de 10 hyppigste ord séledes:
og, i, at, det, en, den, til, er, de, af. Som man ser er de pa 1-3 bogstaver. Ord nr.
1001 til 1010 pa en hyppighedsliste er: byerne, Bgrge, Christian, dannet, dertil,
Ellen, endog, fdar, ferien, flokke. De er betydeligt lengere. Det er en lov-
massighed der gelder alle sprog at de hyppigste ord ogsd er de korteste. Det
henger sammen med et almindeligt princip om gkonomi i sprogudgvelsen. Det ville
kreve for megen energi at have de hyppige ord lange.

Lange setninger er svere fordi de statistisk set, men ikke ngdvendigvis, indehol-
der mange komplicerede grammatiske konstruktioner: mange ledsztninger, meget
sammenpresset information, underled fgr overled (se §§ 36, 47 og 104).

Lasbarhedsindexet er et udmarket redskab til begrensede formél. Man kan
undersgge om en tekst er formuleret i et ungdvendigt kompliceret sprog eller
om en bgrnebog passer til et bestemt klassetrin. Pa forlag og aviser bruges les-
barhedsforskningens resultater ogsd. Fx. har medarbejderne pd dagbladet BT
efter sigende haft en stiende instruks der 1gd: skriv korte s@tninger. Man har der-
ved féet BTs serlige punktumstil.

En anden teori fra den behavioristiske skole er Osgoods attitudeteori. Han
har konstrueret en metode til at afdekke hvilke associationer individet knytter
til bestemte ord. Hvilke MEDBETYDNINGER (konnotationer) er blevet indlert
udover de semantiske komponenter (denotationer) som individet mé have lert
for at kunne ordet?

Metoden bestdr i at man beder nogle forsggspersoner placere et begreb, en
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Gennemsnitlig lix for fire (i den svenske underspgelse fem) forskellige
tekstarter. De centrale 50 9% af teksterne har den lix figuren angiver.
(Efter Bjornsson: Lix p& danska og Bjornsson: Ldsbarhet.)
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Gennemsnitlig lix for tekster der er beregnet for fire forskellige klasse-
trin. De centrale 50 % af teksterne har den lix figuren angiver..
(Efter: Dansk lix 1970. En rapport)
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(Citeret efter kilde 104)
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lyd, eller hvad man nu gnsker undersggt, fx. ordet rigdom pé en plads i en skala !

som den fglgende:

: DARLIG

+2  +1 0

Man kan tenke sig mange skalaer med forskellige ord for enderne. Men Os-

"good har med statistiske metoder pavist at de 3 vigtigste skalaer (som altsd dek-

ker langt stgrsteparten af den variation der forekommer) er skalaer med mod-
setningsparrene: god-darlig, steerk-svag og aktiv-passiv. Osgood kan altsd beskrive
de semantiske medbetydninger som et univers der er et tredimensionalt rum hvor
hvert begreb har sin bestemte plads for en bestemt person. Fx. er begrebet helt

--nok god, sterk og aktiv, mens tyv er ddrlig, halvsterk og aktiv. Det der

sker nadr to begreber bringes ved siden af hinanden i en s®tning, fx. helten
viste sig at vere en tyv, det er at begreberne skifter plads i det semantiske rum,

“ de narmer sig til hinanden. Der er altid en tendens til attitudekongruens.

=« Denne og andre teorier bruges af reklameindustrien til at lave reklamer og an-
noncer si effektive som muligt i deres pavirkning af modtageren. Varer sammen-
stilles nesten altid med andre ting, som kan vzre varen helt uvedkommende, men
som vurderes -hgjt, fx. settes margarine ved siden af en saftig bgf, nar det er
margarinen der skal szlges.
(Kilder: 86, 104)

§ 89. Sproget hviler pd medfgdte strukturer

" Der kan rettes en del kritik mod behavioristernes teorier om sprog, bade med

hensyn til det menneskebillede og det samfundsbillede de bygger pa, og de meto-
der de anvender. . }

Behavioristerne forudsztter at forsggspersonen fgr et forsgg hvor der skal
indlzeres noget, s& at sige er tom. Alt hvad personen efter forsgget kan, er sa-
ledes indleert.

Den amerikanske sprogforsker N. Chomsky har isr kritiseret behavioristerne.
Han anfgrer at de umuligt kan forklare de vigtigste sider ved sproget ved en
stimulus-respons-model. Sproget har nemlig ogsd KREATIVE SIDER. Enhver
sprogbruger kan producere sztninger som er fuldt forstielige og acceptable for
andre sprogbrugere, men som aldrig er blevet sagt fgr. Altsd nye og originale s&t-
ninger. Sproget er ikke blot ord og sztninger der indleres ved belgnningsmeto-
den, men uhindgribelige muligheder som er s& onEowmo sd de ikke kan be-
skrives som en respons pa en stimulus.

Sproget synes ‘altsd at vere noget specielt menneskeligt, det er af en helt an-
den karakter end dyrenes kommunikationssystemer, som alle bestir af mere eller
mindre naturlige tegn (se § 45).

Alle sprog der tales i verden viser meget store ligheder og falles trzk: de har
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de samme planer (se § 4), de samme sproghandlingstyper (se § 6) og de sam-
me grundleggende semantiske strukturer (I (C)). Overalt i verden lerer bgrn sprog
p& den samme mAde: de lerer tingene i den samme rekkefglge selv om det er
forskellige sprog de lzrer.

Alle disse ting har fiet Chomsky til at antage en anden teori om sprog end
behavioristernes (nemlig den mentalistiske eller universalistiske teori). Den gir
ud pa at der findes en vis miedfgdt sprogevne, som er biologisk, og som satter
barnet i stand til at konstruere sig en grammatik med ganske bestemte egenska-
ber, over det sprog der nu tales i dets omgivelser. Efterhdnden som sprogviden-
skabsfolkene afdzkker stadig mere abstrakte og universelle regler i sproget bliver
sprogvidenskaben en del af psykologien.

Der er lidt uenighed om hvor abstrakte de stgrrelser er som man antager
er universelle og almenmenneskelige. Man kan antage at reglerne er universelle,
eller elementerne, eller begge dele. Fx. antager man at der pi alle sprog findes
regler om grammatiske konstruktioner med led der' er indbygget i andre led (se
§ 34); det er en almenmenneskelig regel.

Man kan ogsd antage at der pd alle sprog er skel mellem argumenter
der betegner levende vasener og dem der ikke ggr det, og at der pi alle sprog
skelnes mellem viljeshandlingspraedikater, oplevelsespredikater og fysisk-proces-
predikater (se § 21). Dette er en antagelse om at der ogsi findes almen men-
neskelige elementer i sproget. Denne sidste antagelse er dog temmelig omstridt
(se § 82). .

Fremstillingen i kapitel I af denne bog, sprogets opbygning, hviler pa forskning
der er udfgrt udfra teorien om den medfgdte almenmenneskelige sprogevne. Dog
er denne forskning ikke tilstrazkkelig til at bevise at det er en biologisk medfgdt
sprogevne der er tale om. De ligheder der findes mellem de forskellige sprog, som
ikke kan betvivles, kan ogsd skyldes de ligheder der er mellem de forskel-
lige samfund hvor sprog bruges, nemlig at der foreghr produktion ved arbejds-
deling. Fremstillingen i kapitel I er da heller ikke afhangig af teorien om den
medfgdte sprogevne. Teorien konstruerer blot et regelsystem der forbinder over-
fladestrukturen med dybdestrukturen.

P4 den anden side ville det vaere dumt at negte at der findes noget medfgdt
biologisk grundlag for sproget. Der kan altid vere tale om evner der er si
generelle at de ogsd ligger til grund for hvordan vi sanser og bevager os. For
mig ‘at se er diskussionen for og imod den medfgdte generelle sprogevne ikke
sd interessant. Det tankevickkende er blot at nogle sprogforskere kun sgger de
almene regler og anser alle variationer ved sproget som uinteressante og maske
tilfeldige, mens der er andre der sgger forskellene og variationerne og anser
studiet af sprogets opbygning som uvasentlig eller endog skadelig (ideologisk). En
videnskabelig fremgangsmade mé& vare at se sproget som en vekselvirkning mel-
lem det almene og det smregne, mellem opbygningen og variationerne. Kun ud
tra denne tankegang kan sprogets udvikling i barnet og hos folkeslagene forklares.

Det der stir fast efter Chomskys kritik, det m& veare at sproget er mere end
nogle stimulus-respons-processer. Det er ogsd nogle meget almene og komplekse

, regelsystemer som giver mennesket muligheder for i

§ 89
konkrete situationer at gcma
sproget til at kommunikere p& nye og ukendte mader om nye og E:_moawoao

emner. M
(Kilder: 78)

-§ 90. Sproget udvikles i vekselvirkning mellem individ og omgivelser
)

Der kan rettes kritik af bade behaviorister og mentalister for ensidighed i betragt-
ningsméden og for mangel p& forstielse af den sociale side af sproget. Behaviori-
sterne regner med at sprog er indlert ved pavirkning fra omgivelserne. Menta-
listerne regner med at de vasentlige sprogregler er medfgdte og at kun over-
fladiske tilfeldigheder fyldes pa under barnets udvikling.

Heroverfor mi man fastholde at sproget bliver til i vekselvirkning mellem
milj¢ og individ. Denne tankegang er ogsd ngdvendig at fastholde for at man
kan forklare hvordan sproget udvikler sig i menneskehedens historie.

Behavioristerne kan forklare hvordan man pavirker individet, men de tager
ikke hensyn til at pavirkeren ogsd pévirkes. Omvendt kan mentalisterne slet
ikke spgrge om sammenhzngen mellem sproget og det @vrige samfundsliv.
Sprogets historie kan kun forklares ved tilfzldigheder.

Tanken om vekselvirkning mé altsa fastholdes som den eneste rimelige fremstil-
ling af sproget som socialt fznomen. Behavioristerne fastholder en ensidig styring
fra forsggsleder til forsggsperson som en naturngdvendighed, men glemmer at
alle deres laboratorieforsgg principielt kan tolkes séledes at det er forsggsdyret
der ved stimuli og belgnninger til forsggsiederen lerer ham eller hende at reagere
med de gnskede responser. Det er altsd ikke pa forhdnd givet hvem der er
rotte i rotteforsgget.

Lige s& uacceptabel er den mentalistiske tanke om individerne som smé selv-
stendige enheder der principielt kan fungere alene i sproglig henseende. Spro-
get er ogsd et konventionelt og derfor socialt og historisk fenomen som kun kan
blive til i vekselvirkningen mellem individ og samfund.

Her skal jeg derfor give en kort fremstilling af de grundlaggende processer i
vekselvirkningen mellem individ og miljg, sddan som de fremstilles af den
svejtsiske psykolog Jean Piaget, og af de sovjetiske sprogpsykologer, hvoraf de vig-
tigste er Vygotsky og Luria.

Mennesket passerer i barndommen forskellige :aSEEmeE for hvorledes ten-
keméade, opfattelse af verden og handlemgnstre er organiseret som et system. Bar-
net organiserer sine erfaringer og handler i overensstemmelse med det system som
er det dominerende pa et givet tidspunkt (assimilation af erfaringerne). P4 den.
anden side kan der komme situationer hvor erfaringerne ikke lader sig struk-
turere indenfor. Systemet, hvor systemet altsd ikke slar til. SA udvides systemet og
endres fundamentalt (akkomodation til erfaringer). S& kan systemet igen bruges
til at strukturere de nye erfaringer, og dermed er der sket en overgang til et nyt
udviklingstrin. \
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Denne vekselvirkning mellem strukturering af erfaring efter systemet og tilpas-

ning af systemet efter erfaringerne, hanger sammen med. udviklingen i den so-
ciale situation som barnet indgar i. Barnet kan kun fa erkendelse om omgivel-
serne ved at handle i dem. Men derved @ndres omgivelserne (bade tingene og
de sociale relationer) og det stiller nye krav til barnets erkendelse.

(Kilder: 56, 76, 80, 91)

91. Udviklingen bestar i differentiering og integrering

Man kan tale om en rakke trin i barnets udvikling. Man kan ikke skelne skarpt
mellem de forskellige trin, for nogle bgrn gennemlgber visse faser hurtigere end
andre, og visse bgrn tilegner sig visse sider af fx. sprogsystemet grundigere end
andre. Det vesentligste ved inddelingen i udviklingstrin er det at det ene trin hos
det enkelte barn ngdvendigvis md komme fgr det nmste. Der kan ikke byttes
om pé rekkefglgen. De arsangivelser jeg anfgrer ma altsd tages med kraftige for-
behold:: Man kan skelne mellem 4 perioder eller udviklingstrin: SMAB@RNS-
ALDEREN (den sensomotoriske periode) fra barnets fgdsel til ca. 3 4r, BORNE-
HAVEALDEREN (den przoperationelle periode) fra ca 2 ar til ca 7 ar, SKOLE-
ALDEREN (den konkret operationelle periode) fra 7 ér til puberteten, og vok-
senalderen. .

Barnets tilpasning af systemet til erfaringerne kan generelt beskrives som DIF-
FERENTIERING, dvs. opbygning af skel inden for en helhed, og INTEGRE-
RING, dvs. opbygring af afhmngighedsrelationer mellem de dele som er diffe-
rentieret ud i helheden. Slutpunktet er nogenlunde den sproglige opbygning som
er beskrevet i kapitel I. Begyndelsen er en situation hvor der i barnets kommu-
nikation ikke er nogen skel mellem sprogets planer, ingen skel mellem sprogets
funktioner, og ingen skel inden for de enkelte planer og funktioner.

I meget grove trek kan man sige at sprogets udtrykssystem (de fonetiske
regler) differentieres i smébgrnsalderen. Det semantiske og det grammatiske sy-
stem og systemet for sproghandlinger differentieres i bgrnehavealderen, mens
informationsstrukturen differentieres i skolealderen samtidig med at sprogets funk-
tioner integreres. Den logiske og videnskabelige brug af sproget udvikles i vok-
senalderen. )

(Kilder: 56, 80, 90, 91)

92. 1smabgrnsalderen differentieres z&@wmm%mﬁawﬁ

1 smébgrnsalderen kan man ikke tale om at barnet opfatter en stimulus. Bar-
net reagerer ikke pa enkelte traek i omverdenen, kun pa situationen som helhed.
1 1gbet af smibgrnsalderen lerer barnet at skelne mellem sig selv og omverdenen,
at skelne mellem de forskellige sanser, at skelne mellem sansekvaliteter i omverde-
nen, og at integrere sansningerne til en opfattelse af genstande i tid og rum.
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~ Det fgrste barnet skiller ud fra den komplekse omverden er moderen, og det
kan et par maneder gammel kommunikere med hende (eller en anden der pas-
ser barnet) ved at smile og sprelle.

I lgbet af det andet halve ar skilles foraldrenes tale ud som en sarlig sti-
mulus som det reagerer p4, og fgrst da er der grundlag for at tale om sprog.

Barnet pludrer som social kontakt og i det tredje halve levedr begynder barnets

lydsystem at blive differentieret. Barnet begynder at efterligne de voksnes lyde — .
og hvad der er nok s vigtigt — de voksne kan ikke lade vere med at gentage og

modificere barnets lyde.
Fgrst pludrer barnet og siger alle mulige lyde, tilfzldigt og uden skel eller

. rekkefglge. Det fgrste skel barnet behersker er som regel. det mellem vokal og

konsonant. Vokalen udtales som en a-lyd, og konsonanten som b eller p. Det
er bemarkelsesvaerdigt at det barnet begynder med, er den stgrste udtalemessige
kontrast der findes. Ved a dbnes munden helt op og luften strgmmer, ved b lukkes
munden helt og luften stoppes. Derefter differentierer bgrn ofte mellem konso-
nanterne b eller p pa den ene side og m pd den anden side. Her er der tale om
at ganesejlet enten lukker for Iuften til nasen (b), eller lader den slippe derop
(m).

De fgrste integrerede stavelser barnet siger er altsd o:@ mama og papa,
og forzldrenes gentagelyst kan ses af at disse lyde har faet g@a:_:mg mor
og far pa mange sprog.

Blandt vokalerne skelnes der som regel fgrst mellem a, i og u; pd vokaldia-
grammet § 39 kan man se at det ogsd er den maksimale kontrast. Senere dif-
ferentieres b 1 b og d, og m i m og n, hvilket er det samme udtalemassige skel
(se konsonantskemaet § 39). , .

PA denne méde differentieres og integreres bgrnenes lydsystem i stadig veksel-
virkning med omgivelserne. Udviklingen af det fonetiske system er en forudsat-
ning for at sprogets gvrige funktioner kan differentieres. Udviklingen af de an-
dre planer og sprogets funktioner begynder samtidig, men foregir i det vasent-
lige i bgrnehavealderen.

(Kilder: 69)

§ 93. I bgrnehavealderen differentieres det semantiske system

Udviklingen af det semantiske system (det der er beskrevet i afsnit I(C)) sker i
bgrnehavealderen, men der er sket vigtige udviklinger som er forudsztninger der-
for allerede i smabgrnsalderen.

Barnet méd have lert at GENERALISERE og at SKELNE i sin sansning af
omverdenen. Barnet generaliserer ndr det reagerer pA samme made pa forskel-
lige stimuli fordi de har indbyrdes ligheder. Barnet skelner nar det reagerer pa
forskellig méde pa stimuli fordi de er indbyrdes forskellige. Opfattelsen af gen-
stande som enheder, skgnt de kan skifte plads og ser forskellige ud fra forskel-
lige synsvinkler, er resultatet af at barnet generaliserer og skelner. Hvis man vil
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lere et barn at kalde flere forskellige eksemplarer af hunde for vov-vov krz-
ver dette yderligere generalisering i sansningen, nemlig at barnet kan se lig-
hederne mellem alle hunde.

I de voksnes opfattelse af verdenen er der en ngdvendig ligevegt mellem .
det at generalisere og det at skelne, som hanger sammen med at der er lige-

veegt mellem et begrebs omfang og et begrebs indhold. ABSTRAKTE udtryk har
stort BEGREBSOMFANG, men lile BEGREBSINDHOLD (se §§ 78, 19
og 70). KONKRETE udtryk har lille begrebsomfang, men stort begrebsindhold.
Det abstrakte udtryk refererer altsd til -stprre klasser af genstande og forud-
setter stgrre generalisering end de konkrete. De konkrete udtryk har stgrre be-
grebsindhold, bestér af flere semantiske komponenter og forudsztter altsd flere
skel. De voksnes semantiske system kan fx. se siledes ud: .

dyr—"" T ikke levende genstande
d“_mx;m%x insekter
Bmszmmww.\gm~7<=% dyr

g@%xem_, _sy hjorte.

(I eksemplet er der valgt en af flere mulige konkretiseringsretninger, se § 70).

Nér man bruger ordet dyr, kreever det fx at man skelner mellem dyr og gen-
stande, ndr man bruger ordet kat skal man skelne mellem katte og hunde
og grise og kger og vilde dyr og mennesker og fisk og insekter. Omvendt kraver
brugen af dyr generalisering af trek som er fzlles for alle dyr, fx. at de bevaeger
sig, mens katte ikke krever s& mange generaliseringer. Det vaesentligste ved sy-
stemet er ligevegten mellem begrebsomfang og begrebsindhold, abstrakte udtryk
er altsi kun abstrakte i forhold til konkrete udtryk .og omvendt.

Det karakteristiske ved bgrnenes tidligste verdensopfattelse er at generalisering
og skelnen ikke vejer hinanden op fordi de er knyttet til et semantisk system hvor
begrebsomfang og indhold ikke star i ligevaegt fordi relationen abstrakt i forhold
til ikke findes.

Fgrst danner barnet meget store og abstrakte kategorier som ikke har faste
semantiske komponenter, og som ikke er abstrakte i forhold til noget andet. Néar
fx. den: voksne lerer barnet at en hund hedder vov-vov, kan bammet bruge
vov-vov: om alle firbenede dyr. Men begrebsindholdet behgver ikke at vaere sta-
bilt. T nogle sammenhznge kan vov-vov sledes betegne en kat (som har 4 ben
ligesom hunden) i andre sammenhange en pels (som er ligesom hundens at fgle
p#) i atter andre méske en sglgve (som siger ligesom hunden).

Den voksne reagerer pa barnets abstrakte og flossede kategorier ved at lere
det at skelne — ikke ved at lzere det at generalisere.

Nar barnet siger vov-vov om en kat, siger den voksne méske: nej, det er en
kat. De siger sjzldent, — Ja, det er ogsd et dyr. Der er et bestemt abstraktionstrin
som synes at vere det mest naturlige og mest praktiske for de voksne i samta-
len med barnet, og det trin forspger de at lere barnet. Bevegelsen fra et ab-
straktionstrin til et andet lmrer de det ikke. Resultatet er at barnet lerer at
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I - bruge mere og mere konkrete udiryk, men mister de abstrakte udtryk. Udtryk-

kene er konkrete, men ikke konkrete i forhold til noget. Det lerer altsi
at skelne mellem vov-vov, miau, muh, meh og gok-gok, men har ingen felles
betegnelse for dem og kan ikke udtrykke ligheden mellem dem over for en
stol £x.

Ordene vil derfor stadig Bw:mﬂa de ngdvendige @omﬂ@gm_u&uo_a. 1 begyndelsen
domineres begrebsindholdet af ganske enkelte komponenter (centrerende tenk-
ning). I et russisk forspg bad den voksne et barn pd 2 &r komme med en gok-
gok, det kunne si komme med en kugle med en spids p&. Barnet skelner ikke
mellem dyr og genstande.

De sovjetiske forskere anslér at et ord fgrst bruges sikkert nir der er 10-30
semantiske komponenter i dets begrebsindhold. Et barn der ellers som regel godt
kan bruge ordet hoved rigtigt, fik en hovedlgs dukke, og den voksne spurgte:
Hvor er hovedet? Barnet pegede pd den gverste del af kroppen. Fgrst nar bar-

o . met i slutningen af det andet leveér udover den semantiske komponent [BVERST]
..} = ogsd behersker [MED @INE], [MED @RER], [MED NASE], [PA KROPPEN],

[PA LEVENDE VAESEN] kan det reagere ved at lede efter hovedet nar det
ikke er der. Og fgrst da bruger det ordet sikkert.

Brugen af sprog forudsatter generalisering og skelnen i sansning, men brugen
af sproglige udtryk kan ogsd opgve og fremskynde barnets generalisering og skel-
nen. Fx. skulle i et andet forsgg nogle bgrn finde bolsjer i nogle kasser med
forskellig form og farve. Uden nogen sproglig beskrivelse af kasserne, kunne bgr-
nene ikke lere at bolsjerne 14 i de rgde kasser. Men hvis de voksne navnte kas-
sens farve hver gang bgrnene tog en, kunne de lzre at skelne mellem far-
verne og generalisere det rgde, og se bort fra kassernes form. P4 den mide kan
de voksnes sprogsystem med ligevagt mellem abstrakte og konkrete udtryk :aSEo
bgrnenes evne til at generalisere og skelne.

(Kilder: 56, 69, 76, 80, 90, 91)

§ 94. Ibgrnehavealderen differentieres sproghandlingssystemet

Udbygningen af det semantiske system ggr det muligt for barnet at styre sine
oplevelser af den objektive virkelighed. Ved sprogets hjelp kan barnet skelne og
generalisere stimuli som umiddelbart er svage, men som i en stgrre sammenhang
kan vise sig at vere vigtige. Mennesket er i sin oplevelse af sin omverden ikke
blot athzngig af sit sanseapparat.

Men det at tale om at der er bevidsthed hos barnet forudsetter bade det se-
mantiske system, sproghandlingssystemet og det grammatiske system.

Ved differentieringen af disse systemer — som ogsa sker i-bgrnehavealderen —
er udgangspunktet igen et uanalyseret hele. Ved bgrns fgrste ord er ytring og
situation en udelt helhed; det er ikke til at se hvor ytringen holder op og si-
tuationen begynder. Barnet siger fx. et ord der optreder som et slags objekt for
den handling det udfgrer eller som subjekt for den tilstand barnet overvarer. Der
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er ingen grammatiske skel mellem forskellige dele af s@tningen. Der er heller :

ingen skel mellem de forskellige sproghandlingstyper. Nér barnet siger mel, kan
det pA én gang opfattes som se melken, jeg er tgrstig, og far helder melken op.

Et to-ars barn kan begynde at opfatte en ytring som en opfordring til at
gpre noget. Den regulerende sproghandling begynder altsd at blive skilt ud. Men
om et system defineret ved svarmulighederne (se § 7) kan der ikke vare tale,
for barnet kan ikke forstd nagtelser. Siger man til et barn pd 2 4r med en
bold i handen: — Tryk pd bolden, kan det trykke, men siger man sd: Du
skal ikke trykke mere! trykker de endnu ivrigere. Sproget har altsi blot en gene-
rel igangszttende funktion.

Konstateringer optreder fgrst nir et-ords-setningerne aflgses af de fgrste pri-
mitive to-ledssztninger. Det begynder med subjekt + verbal eller verbal +
objekt, x. pie grade, ha mel. I begyndelsen er der ingen bgjning pd ordene.
Fgrst nir barnet differentierer mellem nutidsform og datidsform pi verberne
og mellem bestemt og ubestemt form pd substantiverne, og nar sztningerne ogsd
indeholder adverbialer, fgrst da fungerer sproget pa den made at de henviser til
eller afspejler ting og forhold som ikke er tilstede i kommunikationssituationen.

Endelig forudsetter skellet mellem konstateringer og vurderinger at barnet skel-
ner mellem sig selv og andre, og mellem sansninger af virkeligheden og fglelser
eller gnsker om virkeligheden.

Barnets tale i slutningen af bgrnehavealderen kan beskrives som. SITUA-
TIONSBUNDEN SAMTALE. Bgrn kan godt beskrive ting og forhold uden for
sitnationen. De forstir ogsd samtalerelationerne i samtalen: de kan svare pa de
voksnes spgrgsmal og reguleringer, og de kan selv prgve at pavirke deres omgi-
velser med sproget. De fgrer med andre ord en samtale. Men barnet kan kun
lave beskrivelser ud fra sit eget perspektiv (den egocentrerede tenkning) og kan
ikke forestille sig at samtalepartnerne har andre perspektiver. Det henger sammen
med at informationsstrukturen ikke er differentieret. Samarbejdsprincippet om
at forudsztningerne for ytringen skal vere i orden, at ytringen skal vare rele-
vant for modtageren, og at ytringen skal vere vederhaftig (se § 7) kan barnet
ikke administrere. Det krever et overblik over situationen som barnet ikke besid-
der. Barnet kan ikke s&tte sig ind i at modtageren ikke ved alt det som det selv
ved og oplever. Se fglgende dialog med et 2 &rs barn, det drejer sig om brugen
af deiktisk og absolut henvisning (se § 16).

V:— Hvad sd du'i Zoo?
B: — Den dér.

V: —Hvad er »den dér«?
B: —Den dér.

V: —.Sd du aber?

B: ~Ja.

Karakteristisk for bgrnehavebarnets sprog er ogsé at sprogets forskellige funk-
tioner ikke er integreret i en satning. Det kan ses af de grammatiske mgnstre
barnet benytter.
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Karakteristisk for barnets grammatik er oplgsning (se § 36) og informations-
spredning. Bgrn bruger sledes i forhold til voksne: kortere helsetninger (4 4r:
4-5 ord pr helsztning, 8 &r: 6-7 ord pr. helsetning, voksne: 10-15 ord pr. hel-
setning), ferre ledsztninger (4 ar: 0,1 ledsztning pr. helsztning, 8 ar: 0,3, voksne:
0,5-1,0).

Informationsspredningen bestdr i at alle store og tunge led stir i ekstra-
positionsfeltet eller sidst i setningen. P pladserne F, S og AS/AV i sztnings-
skemaet (se § 37) stdr der kun pronominer der henviser til de tunge led, fx.:

Mor kanin, hun steger pandekager; og bror kanin, han bgrster sig.

Nar jeg kan skrive, s md jeg ikke.

Nar det er den ene der kalder, sd ved vi vi kalder pd den anden.

Nu lukker han op for vandhanen, der der.

Barnet bruger altsi mange henvisninger inden for teksten (se § 64) og kan
amﬁaa sagtens tale uden at integrere de forskellige funktioner i en swtning.

(Kilder: 56, 69, 76, 80, 90)

§ 95. I skolealderen integreres sprogets funktioner

Samtidig med at grammatikken og sproghandlingssystemet differentieres og situa-

- tionssamtalen opstar, finder man en anden form for tale hos barnet; den hgrer

ikke til nogen situation, for der behgves slet ikke nogen modtager. Man har
kaldt det EGOCENTRISK TALE. Barnet ledsager sine handlinger med tale —
selv om der ikke er nogen andre til stede. I alle tilfzlde venter det ikke pé reak-
tioner fra en der eventuelt er til stede. I begyndelsen (2-3 &r) taler barnet om
hvad det har lavet, siden om hvad det laver mens det ggr det, og til sidst kan
barnet sige hvad det vil lave. Denne egocentriske tale betragtes af de sovjetiske
{orskere som en vigtig del af den proces hvorved de komplekse psykologiske pro-
cesser indbygges i barnet via det sociale samver. Vilje, vurdering, fantasi og
tenkning er sdledes psykologiske funktioner som skabes i barnet pd grundlag af
vekselvirkningen med omgivelserne. Barnet kan beslutte sig til at ggre ting ved
at sige det til sig selv.

Barnet kan planlegge og vurdere handlinger ved at tale med sig selv om dem.
Denne egocentriske tale synes at forsvinde pi overgangen til skolealderen. Vygot-
sky har ved at spgrge bgrn hvad de tznkte nir de lgste bestemte opgaver, fun-
det at deres tanker i form og indhold lignede den egocentriske tale. Han antager
derfor at den egocentriske tale ikke forsvinder men indbygges som indre tale.

Det karakteristiske for den egocentriske tale, det er at den er mindre grammatisk
organiseret, uden markeringer af relationerne til samtaleparterne. Den egocentriske

"tale er som en enetale der er domineret af det semantiske system, mens situations-

samtalen er domineret af sproghandlingssystemet.
Inden for det seémantiske system sker der i skolealderen den udvikling at bar-

net lerer at se bort fra visse trek ved genstande og forhold i omverdenen; de

lerer at bruge abstrakte udtryk igen. Men nu er det abstrakte stgrrelser som

M
_
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er abstrakte i forhold til nogle konkrete udtryk. De lerer altsd nu at beherske den
relation der er mellem ordene dyr og hund, at hund er konkret i forhold til
dyr, som er abstrakt i forhold til hund. Konkret er altsd fgrst nu opfattet som
konvers til abstrakt (se § 25) (den reversible tenkning). Hele det abstraktions-
system som er beskrevet i § 93 foreligger nu for barnet.

I skolealderen lerer barnet systemet af regler for informationsstrukturen saledes
at det kan tilpasse sin mundtlige fremstilling til modtagerens viden og forud-
setninger, og dermed bliver det muligt for barnet at beherske de forskellige tekst-
arter (se § 71). .

Differentieringen af informationsstruktursystemet ggr det muligt at integrere alle
sprogets funktioner i et system som det der er karakteristisk for talesproget (se
§ 47). N

Nar barnet lerer at skrive, lerer det si at formulere en monolog for en mod-
tager. Det at sproglige tanker kan fastholdes og bevares, muligggr yderligere udvik-
ling af' tenkningen og generaliseringsmulighederne. Brugen af absolutte henvis-
ninger (se § 16) og tekstlige henvisninger (se § 64) ggr det muligt for barnet
at opbygge lange sammenhangende tekster, hvori indviklede og komplekse, men
konkrete sagforhold i den objektive virkelighed afspejles. I skriftsproget integreres
séledes informationsstrukturen og semantikken, mens sproghandlingstyperne spiller
en mindre rolle.

I voksenalderen sker der fgrst og fremmest en bevidstggrelse af alle de opera-
tioner som barnet i skolealderen ubevidst kan udfgre pad et konkret materiale.
Logiske operationer kan udfgres i formelle indholdstomme formler. De integre-
rede dele kan nu udanalyseres og beskrives enkeltvis. Denne bog er et forsgg
pa dette. . ’

1 dette afsnit om sprogets psykologi, specielt paragrafferne om Piagets og sov-
jetpsykologernes teorier — har jeg betonet vekselvirkningen mellem individet og
miljget; vekselvirkningen mellem erfaring og handling, mellem differentiering og
integrering. Denne betoning af vekselvirkningen kan forskyde opmarksomheden
fra det faktum at sproget ikke blot er et produkt af de situationer hvori individ
og miljg vekselvirker. Sproget er ogsd fwzlles for et helt samfund og er derfor
ogsé oplagret samfundsmeessig erfaring fra tusindvis af ar.

Sprogsystemet er fplgelig ikke sd let at @ndre som det umiddelbart skulle Jyde
i dette afsnit. Sprogsystemet er for alle bgrn en objektiv realitet som det ma
tilegne sig som alle andre dele af den objektive virkelighed. P4 den anden side
er sproget for den enkelte muligheden for at udtrykke sig selv, og midlet til at
tilegne sig verden. Ved hjelp af sproget ggr individet den objektive virkelighed
til noget der subjektivt kan erkendes, og gg¢r samtidig det subjektive, fglelser og
erfaringer, til noget objektivt i verden. Sproget er med andre ord den vigtigste
faktor i vekselvirkningen mellem det subjektive og det objektive.

(Kilder: 56, 76, 80, 90)
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~ WI(C) SPROGET ER ET SOCIOLOGISK

FENOMEN

1.SAMFUNDET ER SPLITTET OP

I OMRADER

Samfundet er kendetegnet ved produktionsméaden .
I det kapitalistiske samfund er kapital og Ignarbejde modsatninger
Offentlighedsstrukturen skjuler modsztningerne

§ 96. Samfundet er kendetegnet ved produktionsmaden

I dette afsnit betragter jeg sproget sociologisk. Her ser jeg bort fra yderligere fi-
losofiske bestemmelser, og fra hvorledes sproget kan betragtes som et psykolo-
gisk fenomen.

En sociologisk synsvinkel pi sprog forudsztter en ramme i form af en so-
ciologisk beskrivelse af samfundet. Jeg kan selvfglgelig ikke give en samfundsbe-
skrivelse her — ikke engang skitsen til en, men jeg kan postulere en opfat-
telse af hvordan samfundet er, og sdledes alligevel antyde nogle rammer for en
sociologisk beskrivelse af sprog. ‘

Ud fra en sociologisk betragtning er sprogets samfundsmessige funktion ikke
den samme overalt i samfundet. Derfor vil beskrivelsen af sproget vare delt
op efter de forskellige omrader samfundet kan deles op i.

a. I en samfundsbeskrivelse er det vigtigt at fastholde fglgende: Samfundet
kan kun beskrives som en helhed, ikke blot som en national helhed — sddan som
sprogfolk kunne vare fristet til — men som en helhed af alle jordens samfund.
Man kan heller ikke reducere samfundet til summen af enkeltindivider og deres
kommunikationer og indbyrdes relationer — hvad der ogsd ville vare fristende
for sprogfolk. ,

b. Samfundet kan kun beskrives som en proces. Det forandrer sig stadig, og
man kan ikke beskrive alle samfundets udviklingsmuligheder som et system —
sddan som man héber at kunne beskrive sprogets udviklingsmuligheder som et
system. .

c. Samfundet skal ikke ngdvendigvis beskrives som noget funktionelt. Det er
ikke givet at man kan beskrive alle processer som om de havde en fornuftig
funktion i forhold til det at samfundet overlever. Det er ikke givet at sam-
fundet som system altid streber mod ligevaegt pd grundlag af enighed (se § 79)
blandt samfundets medlemmer — sddan som man med god ret kan beskrive spro-
get som et system der sgger mod ligevaegt. Tvartimod synes der i samfundspro-
cesserne bade at vere konflikter og ligevaegtsprocesser som virker sammen, dog
saledes at den vesentligste kilde til udviklingen er modsatningerne og konflikterne.
Modsztninger kan man finde p flere niveaner i samfundslivet.

11 Omsprog
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d. Samfundet skal ikke kun beskrives som processer af bevidsthedsmassig art
— som sprogfolk kunne vere fristet til. De vigtigste processer er af materiel art
— uafhzngigt af den menneskelige bevidsthed om dem (se § 78). Menneskelige
bevidsthedsprocesser er selviglgelig ogsa en vigtig del af samfundsprocesserne, men
menneskets arbejde, udvekslingen med naturen, organiseringen af produktionen,
det er de punkter man mé tage udgangspunkt i.

Samfundenes udvikling hidtil kan bedst beskrives ved deres produktionsméder.
PRODUKTIONSMADEN er sammenhengen mellem de midler mennesket har til
at producere, PRODUKTIVKRAEFTERNE, (arbejdskraft, teknisk og faglig ind-
sigt, produktionsredskaberne og midlerne) og miden produktionen og fordelingen
af produkterne er organiseret pd, PRODUKTIONSFORHOLDENE.

Den epoke der gr forud for vores kaldes feudalismen. Den er karakteristisk
ved at landbrugsproduktionen dominerer, og at der anvendes redskaber men ikke
mekanik. De fleste er selvforsynende med nzsten alt hvad de har brug for, der
findes dog i mindre byer handvzrk af forskellig slags.

Produktionsforholdene er preget af at jorden er det gkonomiske grundlag.
Godsejerne der ejede jorden, de stod over for mange bgnder der havde fa-
stet eller lejet jorden og som dyrkede den, dvs. producerede. Godsejerne kunne
pd grund af den skave fordeling af ejendomsretten til jorden udbytte bgnderne,
dvs. tage en del af de produkter som bgnderne frembragte. Denne UDBYTNING

- foregik Abenlyst for alle, bgnderne afleverede en del af deres produkter til jord-
besidderne, eller de arbejdede visse dage af ugen for dem (hoveri). Sledes har
feudalsamfundet varet praeget af modsetningen mellem to klasser: godsejere og
bgnder. .

Alle hidtidige samfund kan ses som praget af modsatningen melletn udbyttere
og udbyttede. Det karakteristiske for feudalsamfundet er derndover maden udbyt-
ningen foregdr pa og maden den retfzrdigggres pd. Godsejernes og bgndernes
og andre gruppers liv var fastlagt ved privilegier, dvs. regler for hvad de métte
foretage sig og hvordan de skulle forholde sig til hinanden. Dette system af
regler og privilegier sgrgede for at holde de forskellige klasser pd deres rette
plads, og det retferdiggjordes af kirken og religionen. Gud havde skabt en
uforanderlig verden af godsejere, bgnder og praster.

Systemet af privilegier og deres retferdigggrelse kan kaldes samfundets over-
bygning i forhold til det grundlag som produktivkrafter og produktionsforhold ud-
ger. '

(Kilder: 51, 52, 53, 82, 97)

§ 97. Idet kapitalistiske samfund er kapital og Ignarbejde
modsatninger

Der var andre modsztninger i de feudale samfund end den mellem godsejere og
festebgnder. Der udviklede sig mader at producere pd som var det feudale
hindverk overlegent. P4 store varksteder hvor den enkelte hdndverker lavede
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en lille del af en lang arbejdsproces, kunne man lave flere og bedre produkter
pi kortere tid. Indfgrelsen af mekanisk drivkraft, vandkraft og dampmaskinen
skabte helt nye muligheder for udviklingen af produktivkrefterne. P4 den anden
side stillede denne udvikling ogsd krav til onmEmombmg af samfundslivet. Det
krevede ophobning af det samfundsmessige overskud, s& man kunne lave store
verksteder, og det krevede mennesker som var fri af privilegierne til at trazde
ind i denne utraditionelle form for produktion som arbejdere. En anden mod-
setning i det feudale samfund er siledes modsztningen mellem produktivkrafter
og produktionsforhold.

Bl.a. pd grund af denne modsztning udviklede kapitalismen sig af det feudale
samfund. Kapitalismen som produktionsmide er praeget af vidtstrakt samfunds-
meassig arbejdsdeling, af industriproduktion med maskiner, og af at videnskab og
teknik er vigtige sider af produktivkrefterne.

Produktionsforholdene er praget af modsztningen mellem dem der ejer pro-
duktionsmidlerne (maskinerne, fabrikkerne, jorden): kapitalisterne, og dem der
producerer men er ngdt til at slge deres arbejdskraft, Ignarbejderne.

Udbytningen i det kapitalistiske samfund er ikke si &benbar som i det feu-
dale. Det henger sammen med at den samfundsmessige produktion er splittet
op pd mange privatproducenter der producerer tilsyneladende uafhngigt af hin-
anden. Det er samfundsmassig arbejdsdeling uden nogen samfundsmessig plan
for opdelingen.

Nér de enkelte producenter ikke producerer det de selv har brug for, ma de
bytte deres produkter med det de har brug for, og som andre har produceret.
Dette varebytte foregdr pd et marked hvor alle er frie og lige til at kgbe og selge
hvad de har med hvem de vil ~ dvs. uafhengigt af privilegier der netop lavede
forskel pa folk. :

Produkterne kan byttes pA markedet hvis man regner med at de har lige stor
verdi, dvs. hvis det har taget lige lang gennemsnitlig arbejdstid at producere

.dem. Det er ikke det samme som at varerne kan bruges til det samme. Man ma

skelne mellem det at varerne har lige stor VAERDI (bytteverdi), og det at de
har forskellige BRUGSVAERDIER.

Udbytningen i samfundet henger sammen med at ogsi arbejdskraften szlges
og kgbes pa markedet. Arbejdskraftens vaerdi bestemmes — som alle andre varers
vaerdi — ved den gennemsnitlige arbejdstid det tager at producere den, dvs. den
tid det tager at producere de varer som skal til for at holde liv i arbejderen og

‘hans familie. Men arbejdskraftens brugsvardi bestfr i at den kan producere

flere varer end dem der gér til at producere den selv. Denne merproduktion, det
arbejderen producerer mere end han selv bruger, tager den der ejer produktions-
midlerne og som har kgbt arbejdskraften, som sin ejendom. .

Det at kapitalisten p& denne méde tilegner sig merproduktet er i det kapitali-
stiske samfund skjult af den méde kommunikationen er organiseret pi. Herom
handler naste paragraf.

Her skal jeg blot fremhave at den stazrke arbejdsdeling uden felles plan, krae-
ver at der opstir en stat som sgrger for at opfylde de almene betingelser for
11* .
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at produktionen kan omamﬁroEom som den enkelte kapitalist ikke selv finder det
rentabelt at sgrge for: veje, postvesen, energiforsyning, sundhedsvasen. Staten skal
ogsé sgrge for de almene retsforhold s& ejendomsforholdene ikke krznkes og s&

konflikter mellem enkeltpersoner eller mellem kapitalister og Ilgnarbejdere ikke .

truer samfundets eksistens.
(Kilder: 51, 52, 53, 82, 97)

§ 98. Offentlighedsstrukturen skjuler udbytningen

Kampen mod det feudale samfundssystem foregik som en frihedskamp. Vare-
producenterne gnskede ikke at staten ved regler og privilegier skulle blande sig
i produktionen og udvekslingen af varer. De kazmpede altsd for at det gko-
nomiske liv var et privat anliggende.-De mente at de gkonomiske problemer kunne
lgses ved markedsmekanismen. Her sikrede konkurrencen mellem producenterne
at der produceredes de rigtige produkter p& den bedste og billigste mide.

Omvendt kempede de for at de opgaver som staten burde varetage, de almene
produktionsbetingelser og retsforhold, skulle bestemmes af de frie borgere ved en
offentlig diskussion. De mente at en diskussion der foregik i en offentlighed der
var fri for magtudgvelse og gkonomiske hensyn (¢konomien klarede jo sig
selv), den ville sikre at sandheden og retferdigheden ville komme frem ved enig-
hed (enighedsteorien om sandhed, se § 7 og 79).

Saledes méatte det samfundsmessige liv deles op i forskellige omrider hvor de
forskellige samfundsmessige processer kunne foregd uafhmngigt af hinanden: det
gkonomiske liv privat, og diskussionen om de almene emner offentligt. Opdelin-
gen i omrider kan illustreres ved fplgende skema:

samfundet staten

privat omrade offentligt omréde

FAMILIEOMRADET DEN KULTURELLE
religion, fglelser OFFENTLIGHED
seksualitet i familien kunst, litteratur i for- almene produktions-
‘ eningen betingelser, almene retsfor-

hold, udenrigspolitik
DET HUWH<>,H®HAOZO?EME DEN POLITISKE i ministerier, domstole,
OMRADE OFFENTLIGHED skoler, radio, iv, militer,
produktion i virksom- politik, samfundsgkonomi, politi

hederne, kgb og salg af sociale forhold i partiet og
varer (og arbejdskraft) parlamentet

pa markedet

Der gar et skel mellem FAMILIEOMRADET og det privatgkonomiske om-
ride. I familien optreder mennesket (manden) som rent MENNESKE, fri for
den materielle ngdvendighed. Her kan han personligt fundere over livets mening
og dyrke sine interesser. Heroverfor stir DET PRIVAT@KONOMISKE OM-

RADE. Her optreder manden som BORGER der producerer og handler med
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: . varer som er ngdvendige for individets og samfundets eksistens. Begge disse om-

rider er private i forhold til staten og de andre mennesker og borgere; det er
det de borgerlige fribedsrettigheder skal sikre.
I offentligheden diskuteres de almene problemer ved privatlivet i DEN HAGE.H_CI

© RELLE OFFENTLIGHED, og de almene betingelser for produktionen og sta-
.- tens virksomhed i DEN POLITISKE OFFENTLIGHED. I offentligheden ovqﬁ-u
. der manden som STATSBORGER.

Denne offentlighedsstruktur deler samfundslivet op i omrader som ikke mé sam-

" menblandes — heller ikke i kommunikationen. Man m4 ikke sammenblande interes-

ser fra to omrader, og man mi ikke tale om det ene omrdde inden for det an-
det. Offentligheden drejer sig altsd bdde om handlinger, og om handlinger og
andre forhold som emner for kommunikation.

Fx. er det ikke velset at man taler om politik ved et hyggeligt middagsselskab,

- og ph arbejdspladsen kan det viere direkte forbudt. Kunst der tager politisk

stilling kaldes tendentigs og foragtes. Mandens gkonomiske forhold er ofte
hemmelige for andre familiemedlemmer, og at tage privatgkonomiske hensyn i
politik er strafbart. ;

Den verste sammenblanding af omrider er den at ggre det privatgkonomiske
offentligt. Hvordan en privatproducent producerer sine varer, hvordan han pro-
ducerer sine varer pi sin fabrik, er og bliver et privat anliggende som hverken
staten eller offentligheden skal blande sig i.

Denne opsplitning af samfundslivet muligggr, skjuler og retferdigggr den ud-
bytning der faktisk finder sted. P4 markedet som reguleres af lovene og fri-
hedsrettighederne optreder alle som frie og lige og det kan retferdigggre hele
samfundssystemet. I det privatgkonomiske omréde tilegner kapitalisten sig daglig
det merprodukt som arbejderne skaber, og det sztter ham i stand til at kgbe
ny arbejdskraft og derved udbytte arbejderne endnu mere. Men denne udbytning
er en privat sag som ikke kan diskuteres offentligt. Arbejderen kan forgvrigt
blot lade vare med at szlge sin arbejdskraft hvis han mener han bliver udbyt-
‘tet (s& ma han selv se hvordan han overlever). Udbytningen er skjult.

Samfund med en offentlighedsstruktur som i skemaet har dog aldrig eksisteret.
Omréderne har en tendens til at forskyde sig ind over hinanden, bl.a. fordi alle
samfundsmassige processer — ogsd kommunikation og tekster — ggres til varer der
produceres ved udbytning. .

(Kilder: 33, 58, 82)
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I(C)2. I OFFENTLIGHEDEN BLIVER TEKSTER
TIL VARER

Politisk sprog er tomt

Pressen skal sikre den ngmzmamB%mEm@ debat
Envejskommunikation umuligggr debat
Nyheden er blevet underholdning
Kulturdebatten er blevet manipulation

§ 99. Politisk sprog er tomt

Hvilken rolle spiller nu sproget i de processer som udggr samfundets udvikling
og som er antydet i foreglende afsnit? Fgrst m& det slds fast at sproget ikke
fungerer umiddelbart som en samfundsmessig proces. Sprog findes altid som
kommunikationsprocesser og de finder altid sted i institutioner som er'de former
den samfundsmassige produktionsmade fremtreder pA. Sproglige teksters sam-
fundsmassige funktioner m4 altsd beskrives i forhold til de institutioner de hgrer
til i. Inden for disse institutioner vil sproget altid have en KOMMUNIKATIONS-
FUNKTION, nemlig at bzre samtalerelationer, informationer og menneskelig
bevidsthed, men derudover vil teksterne ogsd have en SAMFUNDSMZASSIG
FUNKTION, nemlig i forhold til de modsatninger og konflikter der udggr den
historiske udvikling. (Kapitel I har kun handlet om teksters kommunikations-~
funktioner, kapitel IT ogsa om de samfundsmeassige funktioner).

Teksters samfundsmassige funktioner er forskellige inden for de .forskellige
omrider af offentlighedsstrukturen. I de to offentlige omrader skulle den frie
diskussion mellem lige statsborgere sikre at sandhed og retferdighed bliver niet
ved enighed. De vasentligste institutioner i den politiske offentlighed er de poli-
tiske institutioner: partierne, folketinget, kommunalbestyrelserne, og pressen med
dens nyhedsafdeling (aviser, radio, tv). I den kulturelle offentlighed er de ve-
sentligste institutioner: pressens kulturafdelinger, herunder sporten, ugebladene,
distrikisbladene, den litterzre institution, kiosklitteraturen, teatre, biografer, uni-
versiteterne, seminarierne, skolerne. De sidste er ganske vist statslige institutio-
ner, men mange af de ting der foregdr i disse institutioner er principielt bide
uafhangige og bestemt af staten. ,

I de fglgende paragraffer beskrives teksternes samfundsmassige funktioner in-
den for de politiske institutioner, pressen og inden for den kulturelle offentligheds
institutioner.

Inden for de politiske institutioner er de vigtigste tekstarter: den politiske tale,
debatten, forhandlingen, afstemningen, valgannoncen, partiprogrammet, valgtalen.

I vores repraesentative demokrati er det ganske &benlyst at kommunikationen
inden for disse institutioner faktisk er skav. Der er ikke tale om en fri diskussion
mellem lige statsborgere. Der er tale om en diskussion mellem politikere som masse-
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B kommunikeres til befolkningen. Den vasentlige kommunikation fra befolkning til

politikere er krydset pd stemmesedlen.
Denne situation retferdigggres ved at partierne tilbyder en razkke alternativer
som skulle give vaelgerne mulighed for at fa deres meninger reprasenteret ved det

,,. ~ uartikulerede kryds.

Heller ikke dette synes imidlertid at holde stik. Det viser en rekke undersg-
gelser, bl.a. en af Klaus Kjgller, om sproget i partiprogrammer, i valgudsendelser
og politiske taler i folketinget.-Det viser sig nemlig at der i det politiske sprog
optreeder en del treek som effektivt blokerer for at valgerne pa grundlag af kom-
munikationen skulle kunne tage stilling til samfundsmassige spgrgsmal.

Som for andre reklamer, gelder det ogsé for valgannoncen og partiprogrammet
at sproget er mere suggestivt end informativt (se § 109). Her vil jeg alene sand-
synligggre dette ved et eksempel:

Et bedre samfund er et samfund, hvor Eiaém:&m mellem folk og stater S&s;
bygger fred og fremgang.

Et bedre samfund er et samfund, der har et felles medansvar for verdens
problemer, og som drager konsekvensen af den kendsgerning, at intet moderne

samfund kan leve i isolation.
Principprogram for Venstre
(citeret efter 63)

Et andet vigtigt trak ved det politiske sprog er den bevidste tomgang. Politi-
kere taler ofte uden at sige noget der er informativt eller relevant for mod-
tageren. Det kan ske ved VAGE udtryk (se § 69):

Den demokratiske socialisme har som mdl at friggre mennesket, sikre dets
tryghed, og give det mulighed for fri udvikling under ansvar for fellesskabet.

Socialdemokratiets principprogram 1961 (cit. efter 63).

Det kan ske ved TAUTOLOGIER, dvs. udtryk der er sande udelukkende pi
grund af det semantiske indhold af de ord som indgdr i s@tningen, fx.:

Den lovgivende magt scetter granserne for ejendomsrettens udgvelse under
hensyn til almenvellet (samme sted).

Der kan ogsd vare tale om PLATHEDER; det er tautologier der samtidig er
vurderinger, fx.:

Der mad gives den opvoksende slegt de bedst mulige veekstbetingelser. (samme
sted)

Det kan ogsd vere sidan at wo:a_ﬂmgo ganske simpelt fortzller valgerne
kendsgerninger som alle kender i forvejen:

Indtil vi er ndet frem til en fredeligggrelse af verden, md Danmarks sikker-
hedspolitik tage sit udgangspunkt i den politiske situation. (samme sted)

Heller ikke de politiske diskussioner i folketinget mellem politikerne synes ‘at
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orientere velgerne om politiske alternativer. Afstemningen som var tenkt som et
desvarre. ngdvendigt middel til at afslutte en debat er blevet méalet for den
politiske tale. Debatten er blevet en politisk reklameforestilling, mens de reelle
forhandlinger foregar i udvalgsmgder der ikke er offentlige. De offentlige debatter
handler nemlig ofte ikke om politiske problemer, men snarere om at den talende
politiker er erlig, drevet af hgje idealer, dygtig og tro mod sit parti og eventuelle
forligspartier, mens modstanderne er det modsatte:

Det er regeringens egen skyld, at vi idag ikke har nogen tillid til dens
arbejde. Det startede med at man ungdigt provokerede partier, som man
pdstod man ville samarbejde med, ved at man stillede forslag direkte fra
Venstres valgprogram. Og det skulle sikkert se heroisk ud, at man senere
slekkede pd kravene, men det kunne kun skeerpe vor agtpdgivenhed.

Vor skepsis skulle fi ganske gode veekstbetingelser, da februarforligets
punkter skulle fpres ud i livet. Det blev ikke til en indsats mod de virkelige
kapitalgevinster. Man var pludselig ikke mere hjemme, da vi skulle lempe
beskatningen af ekstraindkomster for folke- og invalidepensionister. Af-
skaffelse af nulindkomster, som jo er pd dagsordenen i dag, fik et flertal
uden for regeringspartiet.

Regeringen har ganske simpelt manglet tilstrekkelig beslutsomhed, Den
kunne — og det vil jeg sige i modsetning til den fremstilling statsministeren
kom med — ikke besinde sig pd at fd gang i forhandlingerne . . .

(Kjeld Olesens tale i folketinget 20.9. 1974, cit, efter 65)

(Kilder: 63, 65)

§ 100. Pressen skal sikre den samfundsmessige debat

En af de vigtigste institutioner i de to offentlige omrader er pressen, her skal der
béde diskuteres politik og mere almentmenneskelige sager.

~ Pressen har fra begyndelsen veret et privatgkonomisk foretagende, men i en
lang periode opiyldte den faktisk den funktion at vare stedet for en sam-
fundsmeassig debat uwafhengig af det gkonomiske kredslgb. Der var tale om en
politisk meningspresse, bl.a. fordi bladejernes gkonomiske og politiske interesser
faldt sammen med friggrelsen fra de feudale regler.

Udviklingen af produktivkrefterne, nemlig indfgrelsen af rotationspressen, og
indfgrelsen af annoncer som den vigtigste indtmgtskilde ved bladudgivelse har
imidlertid zndret dette forhold.

1 dag kan pressen i sin helhed ikke siges at vere en del af en fri samfunds-
maessig debat fri af det gkonomiske kredslgb. I diskussionerne om de samfunds-
messige problemer er der kun fa der kan deltage, nemlig de ansatte hos bladud-
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giverne og dem der har gkonomiske midler til at H:QQES betalte meddelelser i
form af annoncer. Der er tale om ENVEISKOMMUNIKATION, dvs. kun den
ene part kan optreede som afsender, den anden part er alene modtager. Der er
tale om MASSEKOMMUNIKATION, dvs. at f4 afsendere med indbyrdes kon-

takt kommunikerer til mange modtagere som de ikke kender og som ikke har ;

indbyrdes kontakt. Denne envejs massekommunikation fir da ogsd i samfundets
officielle selvforstielse en mere beskeden opgave end at vaere den frie diskussion
om samfundsmeassige problemer. Opgaverne er fx. formuleret i en betenkning
fra 1963 om dagspressen og samfundet: 1) pressen skal orientere lmserne om
alle begivenheder og udviklingstendenser som har betydning for befolkningen som
helhed og som pékalder sig deres stillingtagen. 2) Den skal s®tte disse efterret-
ninger ind i en sammenhzng som giver dem mening. 3) Den skal yde egne bidrag
til diskussionen om hvordan befolkning og myndigheder skal reagere pd dem og
4) viderebringe alle relevante indleg herom fra anden side.

Som erstatning for den frie diskussion opstér der i pressen en opsplitning af
stoffet i forskellige tekstarter som skal opfylde de forskellige krav til pressen: at
orientere, at sztte i sammenheng, at diskutere og at viderebringe diskussion.

Det vaesentligste skel i en avis gdr mellem annoncer og reklamer pd den ene
side og det redaktionelle stof pi den anden. Reklamerne har jo kun halvoffenilig
stilling (de er en del af de gkonomiske processer) og mé skarpt holdes ude fra
den orienterende og debatterende del af avisen.

Det naste vigtige skel gar mellem ORIENTERING om faktiske begivenheder
nemlig i nyhedsartiklen, reportagen, telegrammet, ‘der skal danne grundlag for
modtagerens stillingtagen, og DEBAT, nemlig i kronik, kommentar og leder,
hvor den samfundsmssige stillingtagen finder sted. N&r modtagerne ikke selv
deltager i debatten er det meget vigtigt at der skelnes mellem orientering og debat.
Kun derved f&r modtageren mulighed for at danne sig sin egen mening.

Det tredje skel mellem avisens tekstarter gir mellem politiske nyheder og
debatter p& den ene side og det kulturelle stof pi den anden. I de fleste aviser
findes der kultursider med anmeldelser, kronikker o.l. og sportssider med refera-
ter og debatter om sportslige begivenheder. Der er ogsd den deling at dagbladene
fortrinsvis tager sig af det aktuelle og politiske stof, mens ugebladene tager sig af
det langsigtede og kulturelle stof.

§ 101. Envejskommunikation umuligggr debat

Opdelingen af pressen 1 forskellige tekstarter skal sikre at valgerne i det repra-
sentative demokrati er orienteret si de kan tage stilling til de politiske problemer.
Denne organisering af kommunikationsformerne sikrer imidlertid ikke den frie
samfundsmassige . diskussion. Det faktum at massekommunikationen i det kapita-
listiske samfund ogsa er envejskommunikation forhindrer effektivt at tekstarterne
overhovedet kan markere forskellige samtalerelationer, sidan som det forudsattes
i den ideale teori om frihed, sandhed og retfzrdighed i kommunikationen (se § 7).
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Det vasentligste trek der adskiller den ene tekstart fra den anden, det er
hvilke sproghandlingstyper der dominerer teksten (se § 69). Og sproghandlings-
typerne bestemmes fgrst og fremmest af hvilke muligheder modtageren har for at
svare pa en given ytring (§ 7 og 71). Men nér modtageren ved massekommunika-
tionen i vores samfund ikke har nogen muligheder for at svare overhovedet, kan
de forskellige sproghandlingstyper ikke holdes adskilt. Den ene glider over i den
anden uden at det for modtageren ggr nogen forskel. Man kan ogsd sige det pd
den made at nir det altid er den ene part der udvelger det stof der skal frem-
settes. konstateringer om, og de valgmuligheder der skal debatteres om, sd er der
ikke tale om reelle konstateringer og vurderinger — selv om det kunne se sidan
ud. Nar massekommunikation foregar i et handlingsmessigt tomrum, kan kommu-
nikationen heller ikke fremkalde handlinger.

Denne konstatering af massemediernes nedbrydning af samarbejdsprincippet
for menneskelig kommunikation er ikke sentimental lengsel tilbage til tiden fgr
bogtrykket, hvor folk kun talte ansigt til ansigt eller skrev personlige breve til
hinanden. Det ligger nemlig ikke ngdvendigvis i produktivkrefterne inden for
kommunikationsomridet at massekommunikation ogsd er envejskommunikation.
Det er produktionsforholdene i det kapitalistiske samfund der er drsagen hertil.
Det er radiospredningsloven der hindrer at der i Danmark er lige s& mange
radiosendere som der er radiomodtagere. Det er ikke et teknisk eller gkonomisk
problem. Man kunne have udviklet produktionen af radiosendere si de kunne
veere blevet solgt for den samme pris som en modtager. Den moderne fotokopi-
eringsteknik ggr alle former for mangfoldigggrelse af tekster til en mulighed alle
kunne have. I dag er det sidan at kun store og kapitalsteerke institutioner har rd
til at leje de maskiner der giver den billige kopi.

§ 102. Nyheden er blevet en underholdning

Den generelle tendens til nedbrydning af samarbejdet for kommunikation har jeg
ikke plads til at dokumentere pd alle pressens tekstarter, men her vil jeg som et
eksempel gennemga nyhedsartiklen.

En tekst som en nyhedsartikel kan idag ikke betragtes som en kommunika-
tionshandling, men som en vare, dvs. noget der er produceret for at blive solgt
pa et marked. Som andre varer fremstilles nyhedsartiklen for at skabe profit til
kapitalejeren; kgberens behov for en eventuel nyhed er kun et middel hertil.

Dette grundlzggende forhold har bevirket at nyhedsartiklen kan betragtes som
underholdning, snarere end som orientering der kan danne grundlag for sam-
fundsmessig stillingtagen.

Mens ORIENTERING er det at beskrive en del af virkeligheden pa en méde
der er relevant for modtageren, er UNDERHOLDNING det at tilbyde livsop-
levelse lgsrevet fra modtagerens virkelighed. Orientering giver modtageren mu-
lighed for at revidere sin virkelighedsopfattelse og handle i overensstemmelse
hermed. Underholdning giver modtageren mulighed for at identificere sig med
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personer i miljger hvor der er mere mening med tilverelsen end der méaske er i
modtagerens fremmedgjorte dagligdag, miljger hvor der er karlighed og had, ow
hvor konflikter Igses af helte og skurke. Underholdning giver modtageren mu-
lighed for at genkende sig selv i andre uden at det forpligter til handling.

Der kan anfgres mange trek ved nyhedsartiklerne der viser at de er _8:::2
til at virke som underholdning. Prgv at se pd den aftrykte forside fra dagbladet
Information fra lgrdag 3.7.1976.

Nyheder skal som underholdning fgrst og fremmest vaere nye. Det vil ikke blot
sige aktuelle (se § 73) men ogsd uventede. Det uventede er det der for mod-
tagerne allerede er sket, helt uafhengigt af deres stillingtagen, bag deres ryg. I
den moderne verden sker de vigtige ting der hvor modtageren ikke er. Nyheds-
telegrammet om kupforsgg i Sudan er et eksempel pa dette.

Nyheden er som underholdning lgsrevet fra den sammenhang hvori det fgrst
er muligt at forstd den og tage stilling til den. Forudsatningsniveauet (se § 69)
er meget lavt. I artiklen om Sudan behgver leseren kun péd forhand at vide at
der findes en stat der hedder Sudan og en anden der hedder Agypten. At Sudan
som stat har nogle vabnede styrker og en prmsident, kan modtageren slutte sig
til ved semantiske antagelser (se § 30, D.) Artiklen giver derimod slet ingen
mening for sddan en leser. Hvad stér presidenten for?

Er han en tyran eller korrupt? Hvorfor er der oprgr? Er det sudanske sam-
fund et kapitalistisk eller et feudalistisk klassesamfund eller hvad? Er oprgrerne
soldater eller bgnder eller hvad? Hvad skal leserne bruge oplysningerne om
oprgret i Sudan til, uden sddanne rammer til at tolke meddelelsen ud fra? Det
eneste der berettiger at denne nyhed stér i avisen, det er at den er sket dagen fgr,
at den er aktuel.

Ikke blot sxttes de forskellige nyheder uden for deres sammenhang. De en-
kelte underholdningsnyheder i samme avis kan ogsd modsige hinanden eller for-
virre leseren ved ikke at vere forbundet nar de hgrer sammen. Hvad er fx.
sammenhengen mellem at priserne kommer mere og mere i ro, og det at der er
priskrig pd grovvaremarkedet? Skulle en priskrig ikke fi priserne til at falde?
Hvilken virkning har grovvarepriserne pa pristallet? Nyhederne som underhold-
ning ggr ikke modtagerne i stand til at handle — tvaertimod kan sidanne forvir-
rende modsigelser Jamme modtageren der blot bliver tilskuer til en underhold-
ning.

Veagten pd det aktuelle i dagbladets underholdningsnyheder, flytter interessen
bort fra det langvarige (nyheder er jo kun aktuelle én dag). Produktionsméden
som jeg i § 96 betragtede som det vesentligste ved et samfund omtales sjeldent
i avisen. Det er fx. netop oplysninger om produktionsmaden i Sudan man mangler

ved lzsningen. Baggrundsartikler kan rette op pd det. Men nyhedsartikler af -

denne type vanner os til at betragte det langvarige som uvasentligt. De venner os
til at kreve handlingsmettede historier snarere end forklaringer.

Vegten pd det aktuelle og handlingsmettede flytter interessen fra det lang-
varige og fra det vasentlige. Skellet mellem aktuelt og uaktuelt fortreenger skellet
mellem vasentligt og uveaesentligt. Hvor mange lxsere af Berlingske Tidende fra




172 - §102 §102 - 173

Kupforseg i Sudan —
slaet ned efter m«ﬁ.@%g@ﬁ@ﬁ

uE <E‘m8_, —2
provst Desmond Tutu
Side3

UAFHENGIG AF PARTIPOLITIK - UAPH/ENGIG AF OKONOMISKE INTERESSER

blodige kampe | e

SPANIEN OG NUTIDEN Priskrig pp  Udmanovreringen af
rovvuare- i F; ist
CAIRO, 2. juli (AFP) — Su- lufthavnen, hvor preesident m::.r&ap mvwEgmMMMnM“hn Alaska-
dans veebnede styrker knuste Jaafar Mohammed Nimeiry ef- Synes nu N N eskimoers.
fredag et oprersforseg mod  ter planen skulle lande fredag en _nmummm,mnnin cjendoms-
preesident Jaafar Nimeirys re-  morgen efter at have veeret pd : ret il
gime, oplyste det egyptiske officielle beseg i USA ¢g Iandet

nyhedsbureau fredag i en med-
delelse fra Khartoum. Samti-
dig erkleerede ogsé den sydsu-
danske radio Juba opreret, der
indledtes fredag morgen, for at
veere sldet ned.

Det egyptiske telegrambu-
reau skrev, at kupforsaget blev
sl8et ned efter flere timers ga-
dekampe og tilfejede, at der
stadig blev foceiagel udrens-
ningsektioner i Khartoum mod
{8 tilbageblevne modstands-
lommer.

1 et officielt communiqué fra
de sudanske myndigheder, hed
det, at »veebnede elementer
tidligt fredag margen forsagte
et oprer, netop som praesident
Nimeiry var vendt hjem efter
en tre ugers rejse til USA og
Frankrige«.

»Efter kampe i gaderne, der
varedeifleretimer, lykkedes det
de veebnede styrker at knuse
opraret, tilfajedes i communi-
queet«, der: citeredes af det
egyptiske nyhedsbureau.

Iiglge Juba radio havde
preesidenten fredag aften fuld
kontrol over situationen. Vice-
preesident Abel Alier udtrykte
i radioen sin uforbeholdne
stotte til preesidenten.

Radioen erkleserede, at tusin-
der af borgere havde samlet sig
i Juba, omkring 1.100 km fra
Khartoum for at vise deres
stotte til 1969-revolutionen,
der bragte Nimeiry til magten.
Det var det tredje kupforseg
mod Nimeiry. Det seneste
fandt sted i september i fjor.
Han kom selv til magten ved
et ublodigt militeerkup.

Farlebet

Det irakiske nyhedsbureaus
korrespondent i Khartoum be-
rettede, at kupforseget indled-
tes, da et oprersenhed kerte til

Frankrig. Den 46-arige preesi-
dents skeebne kendtes ikke pé
dette tidspunkt.

Kampene bredte sig hurtigt
til forskellige militeerlejre og
vigtige bygninger i Khartoum
og dens tvillingeby Omdur-
man, og der hertes artilleri og
maskingeveerild.

Ifglge det irakiske nyheds-
bureau havds oprsrerne om-
ringet preesidentpaladset og
andre offentlige bygninger i
Khartoum med kampvogne.

Vestlige diplomatiske kilder
i Cyperns hovedstad, Nicosia,
sagde, at kampene mellem op-
rerstropperne og regeringstro
styrker var tiltaget i styrke i
lgbet af formiddagen.

Palidelige kilder i Cairo sag-
de fredag eftermiddag, at det
var lykkedes preesidenten at
slippe bort fra lufthavnen i en
bil umiddelbart inden oprers-
styrkerne 8bnede ild.

Kilderne fortalte, at preesi-
denten i lufthavnen var blevet
modtaget af hejtstdende em-
bedsmeend og den amerikan-
ske ambassader Bill Brewer.
Han var ved at give en kort
pressekonference, da han blev
afbrudt af lyden af automati-
ske vében. Han sprang ud af
bygningen og kerte i stor hast
bort i en bil.

Sudans 47-8rige militeer-
preesident, Jaafar Muhammed
el Nimeiry har hersket i syv ir.
Han kom selv til magten ved
et ublodigt kup i maj 1969.

En af hans storste fortjene-
ster var, da det i 1972 lykkedes
ham at skabe ro blandt-den 17
millioner store befolkning i Su-
dan, hvis nordlige arabiske og
sydlige afrikanske provinser i
17 &r havde bekriget hinanden
i en blodig borgerkrig.
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samme dag mangler fx. beskrivelser af det der i Information si ud som det ve-
sentlige? Overskrifterne pd Berlingske Tidende lgd: EFs smdlande er vrede pd
de store, Gavng-billederne solgt over vurderingen, 13 000 i lejr — og kun to

L svpmmebade, Gallup: Flertal mener at et lgnstop vil mindske ledigheden. Han

arvede sin farfars sommerjob, Roskilde festival neer aflysning. Hvor mange af
leserne af Berlingske Tidende der har last forsiden har egentlig overvejet om
det var vasentlige begivenheder? Forsiden er jo fuld hver dag af :wmr_mm@:ma
nyheder. Den er ikke tom hvis der ikke er sket noget vesentligt.

Endelig er der en tendens til at alt i den underholdende nyhed beskrives som
problemer for det enkelte menneske. Man kalder det menneskelige interesse-
historier (human interest). De gger laesernes identifikationsmuligheder. Dette er
ikke udpraeget for et blad som Information, men i Ekstra Bladet for samme dag
er den naststgrste overskrift: Politiet overvejer spritsag mod trafikradioens chef.
At politiet rejser spritsag mod én bilist er ikke relevant for andre end sprit-
bilisten. Men trafikradioens chef er interessant, og samtidig en person vi gratis
kan identificere os med. Vasentligt kan det aldrig blive.

Nyheden som underholdning er et eksempel p& hvorledes kommunikations-
systemet — sidan som det kan beskrives som et ideal — nedbrydes under masse-
mediernes envejskommunikation. Kommunikation ved hjelp af sproglige tekster
er blevet erstattet af industriel produktion af, og masseforbrug af tekster.

(Kilder: 58, 68, 75)

§ 103. Kulturdebatten er blevet manipulation

Den kulturelle del af pressen er preget af tekstarter som kronikker, anmeldelser,
videnskabelige afhandlinger, artikler (om alt fra spzdbgrnspleje over mode til
havebrug), fiktion (som netop kan defineres som en méde at tale offentligt om
det private p4, se § 74), skolebgger, hindbgger.

Det der holder alle disse vidtforskellige tekstarter og emner sammen, det er at
de behandler problemer som samfundets medlemmer har som mennesker slet og
ret, mennesker med behov og drifter. De handler om hvordan mennesket kan fa
tilfredsstillet sine behov inden for samfundets rammer, specielt inden for familie-
livet og fritidslivet — altid vathengigt af det gkonomiske kredslgb.

De envejs- og massekommunikerede fremstillinger af almenmenneskelige for-
hold :._o%mmmm oftest i familien, i isolation fra andre medlemmer af samfundet.

Den litterare institution omfatter kun de &, og den vigtigste distribution af kul-.

turelt stof foregir uden om institutioner hvor der diskuteres: igennem bogklubber
og kiosker. Her er det alene de gkonomiske overvejelser der teller. Som eksempel
pa tekster inden for det kulturelle omréide, kan jeg tage ugebladene. Der findes
nogle undersggelser om hvilke samfundsmassige funktioner ugebladene opfylder,
bl.a. en om ugebladet Eva, foretaget af Hanne Mgller m.fl.

Af denne undersggelse fremgar det for det fgrste at grensen mellem reklamer
og redaktionelt stof ikke er szrlig skarp — sddan som i avisen. Begge tekstarter

i
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domineres af store farvestrilende billeder, og m_o:...mwmwwmomo:o tekst handler om’

det samme som annoncerne reklamerer for: forbriig af tgj, kosmetik. Bladets
pkonomiske grundlag er dels annoncerne, dels _awm.ﬂ%n.m>::o:ooﬁo:mo:o far det
kun hvis det med det redaktionelle stof ggr leserne E@.&mmo:mo for reklamen.
Modereportagerne og reklamerne glider siledes sammen og giver et fyldigt
billede af den moderne yngre kvinde. Det karakteritiske for dette billede er at det
snarere fungerer som en MANIPULATION af Eoﬁmmnﬂosm behov, end som en

debat om dem. Det kan ses af fglgende trek ved Howmﬁ_ﬁ.

U

a. Varerne (tgjet) indgér som en naturlig ting m....b.:?wﬂ.mon. De beskrives meta-
forisk ved adjektiver der betegner psykologiske egenskaber (se § 27). Tgjet kan
veere sjovt, frisk, nyt, afslappet, naturligt. Dermed E?Q tgjet lig kvinden der har
det p, og kvinden lig med sit tgj. o

b. Kvinderne er pd alle billederne isolerede fra”gndre mennesker, men glade
lor tgjet. I tpjreportagerne skildres aldrig sociale relationer eller arbejdssituatio-
ner hvor det kunne vere vigtigt at have godt tgj. Fritiden er det eneste omrade at
livet der eksisterer i modereportagerne. Man kunne let fa det indtryk at det kun
var i fritiden mennesket lever.

c. Baggrunden modepigerne optrader pé, er generelt hgjere middelklassemiljg,
specielt landmiljp. Modereportagerne giver lieserne muligheder for at identificere
sig med de sociale miljger som de aldrig kan nd, men godt hibe pa. I de fleste
blade kan redaktion og reklametolk nemlig ret priecist ramme det miljp der er
lidt hgjere end lesernes. Ved markedsundersggelser kan de fa kendskab til den
typiske lesers sociale og gkonomiske forhold.

d. T reportagerne og reklamerne er der aldrig piger der er vrede, sgrger, berer
spor af arbejde, er grimme, gamle, &benlyst- seksuelle; kort sagt de er alle smi-
lende tglelsesigse.

e. Pi den anden side antyder reportagerne konstant seksuelle forhold. Hvis der
er mend pa billederne ser de pd pigerne. Pigerne ser dog ikke p& manden, men
ind 1 sig selv. Pigerne optrader som sexobjekt.

f. Péakledning, make-up som de fleste artikler og reklamer handler om hgrer
altid til forberedelserne til den eventuelle seksuelle situation. Der er hele tiden
fremstillinger af fgr-noget-situationer, om FORLYST. Her er det tgjet der kan
opfylde kravene om at man skal forberede sig til situationen. Den seksuelle
spending forbliver altid uudlgst i Eva. Men det er lige pracis meningen. For
nar virkeligheden skuffer m& man forberede sig igen, have mere nyt tgj.

Hanne Mgller m.fl. konkluderer med at skrive:

»>Nu kan det nappe lade sig ggre at ’skabe’ behov, hvis der ikke blandt ’for-
brugerne’ eksisterer et eller andet behov for en vare kan den ikke silges. Men
behovet behgver ikke at viere behovet for en safarikjole|Palle Wickstrgm design
fra Boutique Hasselbalch, det eksisterer kun som en ubestemt mangel, en ’trang
til et eller andet’, indtil Eva kommer stillende med sin Palle Wickstrgm sag.
Fgrst dermed fir behovet forme. (side 80)

§103 - 177

Modebillede fra Eva (citeret
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Séledes bliver generelt i ugebladsverdenen flere og flere frustrerede behov og .
deres ’ophavelse’ formet i en bestemt form, inden folk selv far chancen for at

finde ud af, hvordan de kunne gnske at forme deres egen verden.

Den massive ensartethed i modereportagen kan ikke pi nogen made kaldes
debat om de menneskelige behov. Det er manipulation med behov.

Vasentlige sider af kommunikationen i den kulturelle offentlighed er saledes
ikke diskussion mellem frie samfundsborgere om almen-menneskelige problemer,
men en blanding af forbrug af kulturprodukter og diskret manipulation af menne-
skelige behov fra producenter der skal have afsat deres varer.

Vi med Hus og Have er et blad der omdeles gratis til alle villaer i Storkgben-

havn. Det er et glimrende eksempel pd den samme tendens inden for et andet
omréde end lige dameblade og mode.
(Kilder: 5, 9)
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“I[(C) 3. STATSLIGE TEKSTER SORTERER FOLK

Det juridiske sprog er svert at forsta
Iundervisningen sorteres eleverne

§ 104. Det juridiske sprog er svert at forstd .

... Det statslige omride er domineret af forvaltningsinstitutioner: ministerier, kom-

munekontorer; juridiske institutioner: domstole; udgvende myndigheder: politi,
militer; og undervisningsinstitutioner: skoler og hgjere lereanstalter.

Teksttyperne inden for forvaltningen, og de juridiske og :assw:mw myndig-
heder er regulerende: love, betenkninger, bekendtggrelser, tilsigelser, domme, an-
sggninger, tilladelser i form af juridiske formularer, befalinger, ordrer. Inden for
undervisningsinstitutionerne er de vigtigste teksttyper (ud over lerebggerne, som
vel hgrer til den kulturelle offentlighed) interaktionen i klassevzrelset, undervis-

“ningen.

1 denne paragraf gennemgér jeg sproget i den fgl-
gende interaktionen i en skoletime.

Love er principielt regulerende mwﬁom:mua:umon fra de lovgivende myndig-
heder til dommeren om at hvis en person har gjort noget der kan karakteriseres
som det der omtales i loven, s skal dommeren idgmme personen.en vis straf.
Indirekte er lovene siledes forbud til borgerne om ikke at ggre de omtalte hand-
linger. Hvis en person gg¢r det bliver han eller hun straffet.

Loven er en.af de mest traditionsrige tekstarter. Man kan i det moderne lov-
sprog finde trek fra de gamle landskabslove, fra det latinske retssprog og fra
den tid da administrationen var tysk.

Sproget i lovene er specielt gammeldags fordi gamle og prgvede HEEEQEM.S
ngdigt @ndres for at der ikke skal opstd retsstridigheder udelukkende pad grund
af formuleringsendringen.

Love er formuleret meget generelt, meget abstrakt, men samtidig med mange
forbehold og omstendigheder nazvnt. Dette kan ggre den sproglige formulering
meget kompliceret. Det fgrer tilbage til den tid da forvaltningen og retsudgvelsen
var hemmelig. Der var derfor ingen problemer med om legfolk kunne forstd med-
delelserne, de sa dem ikke.

I dag er det alles pligt at have kendskab til lovene, men de er stadig formu-
leret i en stil som kan vere nasten uforstielig for ikke-jurister. Her skal omtales
forskellige treek som ggr juridiske tekster svare; eksemplerne er taget fra en til-
sigelse og fra egteskabsloven, de tekster der er opfgrt som Fog K i § 68.

1. Stilarten er overalt formel og upersonlig (§ 58), fx.: vanrggt, anliggender,
jorfald, begering.

2. Der bruges i love ofte et meget hdjt abstraktionstrin (§ 70), fx.: Tiltalte
har krav pd aftens varsel, gkonomiske anliggender. Det betyder at det for leserne
kan vare svert at afggre om deres konkrete tilfeelde falder ind under formulerin-
12+

i et par juridiske tekster, i
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gen eller ¢j. Er det fx. vanrggt af gkonomiske anliggender at spille 10 000 kr. op
pa travbanen?

3. En del af de trek som er karakteristiske for skriftsprog, i modsatning til
talesprog, er sarlig hyppige i det juridiske sprog (§ 47): lange helsztninger,
fx. 97 ord i fgrste helsztning i eksemplet fra egteskabsloven. Nutidige fiktions-
tekster har til sammenligning i gennemsnit 10 ord pr. helsetning.

4. Mange ledsetninger pr. helsztning. I sgteskabsparagraffen er der fx. 41
ledsztning pr. helsztning, mod gennemsnitligt i normalt skriftsprog: 2.

5. Informationen er meget sammenpresset. Det bestir igen af flere trek: a)
hyppig brug af afledningsendelser der danner substantiver af andre ordklasser
(§ 35), &x.: vanrggt, misbrug, radighed, falleseje, overtraedelse. Den dybdestruk-
tur der 1 sig selv kunne vare blevet til en helsetning (wgtefellen rddede over
noget) er i overfladen her blot en del af et led i en setning: rddighed over
noget. b) Hyppig brug af participiumskonstruktioner (§ 35), fx.: det i anklage-
skriftet angivne. c) Mange underordnede led (for en detaljeret gennemgang af
sammenpresning, se § 36).

6. Underled fgr overled (§ 47), fx.: aftens varsel, ikke: varsel pd en aften,
det i anklageskriftet angivne, ikke: det som er angivet i anklageskriftet. Mange

_store led pA AS/AV pladsen i setningsskemaet (§ 37), fx.: ved vanrggt af sine gko-

nomiske anliggender, ved misbrug af sin ridighed over felles Em eller ved an-
den adfeerd i veesentlig grad, alt sammen pa AS/AV.

7. Omstendelige henvisningsord (§ 64). Der bruges ofte n@rvarende i stedet
for denne, ofte indeverende, forstnwvnte, sidstnevnte. Meget ejendommelig, iser
i @gteskabsloven, virker brugen af han om en zgtefelle der lige sa godt kan vere
konen som manden.

8. Mange passiviormer (§ mmv fx.: De tilsiges, vediegges, dgmmes. Det kan
ved passiver og afledte substantiver ofte vere svert at holde rede i hvem der
er den handlende aktgr (§ 28) i en smtning (agentiv strygning). Hvem er fx.
den der tilsiger, dgmmer og anfgrer forhold i anklageskriftet? Det er vel ikke den
samme.

Da det er vigtigt at borgerne har kendskab til lovene er det et stort problem at
lovene er si svare at lese og forstd. Det er si meget stgrre et problem fordi ad-
ministrationens og retsvasnets sprog smitter af og bruges i mange andre insti-
tutioner hvor der hverken er tradition for det eller grunde til det: fagbevaegelsen,
almindelige foreninger, politiske partier. Det at vaere pamper bestar til en vis grad
idet at tale et svart tilgengeligt og méske indholdstomt sprog.

Det juridiske sprog har altsd ud over kommunikationsfunktionerne den sam-
fundsmessige funktion at sortere folk. Kun dem med hgjere uddannelse vil kunne
sette sig ind i lovene, formulere klager og henvendelser til offentlige myndighe-
der og pd den made ggre sig gmldende overfor myndighederne. Hvis man
fx. ikke forstdir om man er anholdt eller dgmt eller hvad, nar man fir den tilsi-
gelse der er aftrykt, s er ens chancer for at fi sine rettigheder respekteret ble-
vet betydelig mindre. De sma fisk bliver dgmt, de store klarer sig.

(Kilder: 24, 40)

§ 105. Iundervisningen sorteres eleverne

“ En vigtig statslig institution er skolen, og her er de vigtigste tekster nok den!
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mundtlige interaktion der kaldes undervisning.

Skolen har bl.a.-det erklerede formal at lere bgrnene at bruge sproget. »Bv-
nen til at forstd og formulere sig varieret og pracist er en betingelse for en alsi-
dig personlig udvikling gennem kontakt med andre« som der stdr i undervis-
ningsvejledningen for folkeskolen.

Nir man ved det, kan man undre sig over hvor lidt en almindelig elev i en
dansk skole far lov til at formulere sig i undervisningen. Flere amerikanske under-
spgelser og nogle danske viser at %4 af en lektion normalt gir med: tale. Heraf
bruger Izreren V2 til % af tiden til enetale, resten kan bl. a. bruges til samtale
mellem elever og lerer. Resultatet bliver at en gennemsnitlig elev far lov til
at formulere sig i sammenlagt 20 min pr. 4r i et fag som orientering med 3 ti-
mer om ugen i en klasse med 20 elever.

Man kan ogsd undre sig over den form interaktionen har i en almindelig
klasse. T § 63 er aftrykt et eksempel med et par minutters undervisning i
dansk gymnasieklasse. Interaktionsmgnstret er steerkt asymmetrisk. Parterne stre-
ber efter forskel. Det er nok typisk.

Det der umiddelbart ser ud som et spgrgsmal, fx.: Laereren: — Hvordan ser
vores adressat ud? viser sig ikke at vere et spgrgsmal, men en PROVE, dvs. et
pabud fra lereren til eleverne om at de skal demonstrere deres viden og kunnen.
Eleverne svarer da heller ikke umiddelbart pa ytringen som man normalt ggr pa
mv,anmmam:. De svar eleverne giver, nar de far lov ved et Niels/, nemlig: Det
md vere en hgjt uddannet mand, det er ikke en konstatering. Det er nemlig ikke
ny information for lereren. Han siger ikke nd, men ja til det. Elevernes svar
er en PRESTATION, dvs. en demonstration af hvad de kan. .

Endelig er interaktionen nmrmest en gmtteleg. Eleverne skal snarere gette
hvilket svar lereren tenker pd (han vil jo et eller andet sted hen med det), end
sige noget fornuftigt. Det viser sig ved at eleverne skal begrunde ellers fornuftige
svar nar de siger noget som lereren ikke har tznkt pa, men ikke behgver det
nér de lige rammer lererens formulering.

Det synes, nir man tenker nzrmere over det, at vare en urimelig mide at
overfgre viden fra de voksne til de nye samfundsborgere. Hvorfor skal dem, der ved
noget, bruge tiden til at afprgve hvad dem der skal have noget at vide, kan pre-
stere. Hvorfor kan bgrnene ikke spgrge, og dem der ved noget, svare,

De besynderlige interaktionsmgnstre i undervisningen kan forklares ved flere
ting. For det fgrste foregdr undervisningen i situationer hvor béde lerere og ele-
ver henter verdien af deres samveer uden for situationen, lereren i form af en lgn-
ningspose, eleverne i form af eksamen og fremtidig stilling. Som i al anden
interaktion er det ikke blot relationerne mellem parterne der kommunikerer, men
ogsa de samfundsmaessige relationer i institutionen, der er bestemmende for hvilke
interaktionsmgnstre der opstir.

For det andet har gzttelegen — og andre former for interaktionsmgnstre som
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bruges i skolen — vist sig at vere et effektivt Eaame...n.m_p.wﬁ sortere eleverne. Det | - 111 AOV 4. JKONOMISKE TEKSTER *
er et faktum at skolen faktisk sorterer eleverne ‘eftet moaom miljg. Bgrn fra ar- . S :
bejderlag far ringere uddannelse end bgrn fra Baawzmmwa_:&mH Sprogets sociale - | UNDERTRYKKER OG TILSLORER H
variationer (§§ 53-54) kan bruges til at diskriminere’ og sortere bgrnene. Men - | ~ I'produktionen virker sproget som produktivkraft . .
ogsd interaktionsformerne kan have denne funktion. tZomH elever gir ind pa . | . mwmomwa kan tilslgre modsatninger

at det gelder om at preastere noget, snarere end at EZ@ klogere, fordi det svarer

P4 markedet er parterne principielt lige
til normer og former for interaktion i deres familie., ?ES elever nzgter at gl Rekl : d inf ti
ind pd prastationsspillene fordi det ikke giver noge i sening i forhold til deres | eklamen er mere suggestion end in O.HBN 101
hjemlige normer, de mister interessen for arbejdet i mwo.wmw og kan sorteres fra. . S

(Kilder: 46, 55, 93, 106)

§ 106. I produktionen virker sproget som produktivkraft

De institutioner der udggr det privatgkonomiske omréde er virksomheden, forret-
ningen og samlingen af moimnnwsmﬁ. markedet. Virksomheden er det sted hvor
produktionen foregar, og i forretningen og p&d markedet sker fordelingen (cir-
kulationen) af produkterne. I familieomradet sker s& endelig forbruget (konsump-
tionen) af produkterne og her produceres (reproduceres) arbejdskraften.

1 virksomheden, hvor samordningen og organiseringen af arbejdet sker, har

principielt alle 3 sproghandlingstyper betydning, det er i denne sammenheng de
er blevet differentieret ud: konstateringer bruges til beskrivelse af hvorledes ar-
bejdernes individuelle krefter kan ordnes s de fir den stgrst mulige effekt, og
til beskrivelse af hvorledes de enkelte arbejdsprocesser kan samordnes hensigts-
messigt i forhold til hinanden. Reguleringer bruges i den proces hvor arbejdet
fordeles wm arbejderne, nogle pétager sig noget, andre noget andet; og vurderin-
~f - ger bruges nir det skal bedgmmes om arbejdet er gaet som planlagt.
- R I vores samfund foregdr kommunikationen i forbindelse med samordningen af
. arbejdet ikke sfidan som det kunne foregd. De regulerende sproghandlinger do-
minerer ganske over de andre typer, og fordelingen af mulighederne for at an-
vende sproghandlingstyperne er ikke baret af idealerne om frihed og retferdig-
hed — som det kunne se ud pd markedet. Alle har ikke lige muligheder for at
befale og love. Det er en vesentlig side af den kapitalistiske produktionsmade
at det er dem der ejer produktionsmidlerne der har ret til at lede og fordele
arbejdet.

Der findes mig bekendt ikke nogen undersggelser om hvordan sproget pé virk-

somheder i Danmark fungerer. Men ud fra lerebgger om virksomhedsledelse
kan man slutte hvordan det generelt mi vere. Her skal et par konkrete eksempler
gennemgas.
e Prgv at se pa fglgende beskrivelse af ordningen af arbejdsprocesserne pi en
.+ fabrik hvor der bl.a. produceres malerpaletter. Teksten er et eksempel pa en
. tidsstudieundersggelse af en bestemt arbejders arbejde f@r og efter en rationali-
sering (side 184, 185, 186).

Det karakteristiske for en tekst som denne, det er at sproget her optrader som
en produktivkraft i sig selv. Sproget er formaliseret, ikke blot i ordforrddet, men
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ogsd de grammatiske regler for sproget er i denne tekst @ndret og gjort strammere
end 1 normalsproget (se § 51). Dette formaliserede sprog ggr det muligt at ra-
tionalisere arbejdsprocesserne séledes at overflgdige bevaegelser og spildtid for den
ene eller den anden hand undgas.

Det er dog ogs& karakteristisk for dette sprog at det kun kan beskrive arbejds-
processer hvor arbejdskraften systematisk underudnyttes samtidig med at den
overudnyttes. Tidsstudiesproget ggr det muligt for arbejdslederne efter behag at
skrue arbejdstempoet op uden hensyn til hvor meget arbejderne belastes derved.
Arbejdsulykker, arbejdssygdomme, nedslidning af arbejderne fgr tiden er resul-
tatet herafl. Skemaet ggr jo overvagningen og kontrollen med arbejdsproces-
serne og tempoet s meget mere effektiv.

P2 den anden side kan tidsstudiesproget kun beskrive arbejde der planlzgges s&
arbejdskraften systematisk underudnyttes. Leg merke til at alle predikaterne er
handlingspredikater (§ 21): holde tube, fgre tube til palet, komme lim pd
1. palet osv. Der er altsd ingen oplevelsespradikater der kunne afspejle arbej-
derens oplevelse af situationen, og der er ingen sammenfatninger (§ 64)
der kunne afspejle arbejderens planlegning og overblik over hele arbejdsproces-
sen. Det er ganske simpelt heri tidsstudiesproget adskiller sig fra normalspro-
get. Den eneste relation der i dette sprog kan angives at vaere mellem to hand-
linger er tidsmessig: den ene handling kommer fgr den anden. De angives ikke
at vere midler i forhold til mal, dele i forhold til en helhed. Dette er altid angi-
vet i en normal tekst, og i siddanne vil leseren altid lave semantiske antagelser
{§ 30) om de sammenhange der ikke udtrykkeligt er omtalt. Alt dette er tids-
studiesproget beregnet til at udelukke. Tidsstudiesproget beskriver og skaber der-
ved arbejdsprocesser uden sammenhang og planlegning. Arbejdere der szttes til
at udfgre arbejdet pd den beskrevne made kommer altsa ikke til at udnytte deres
evner til at planlegge og sammenfatte, og det er systematisk underudnyttelse af
dem.

Rezkkefglgen mellem de enkelte handlinger er selviglgelig i sidste ende sty-
ret af hvilken mal-middel og del-helhed sammenheng der er mellem dem. Hand-
ling 1-7 pa figur nr. 30 kan fx. let sammeniattes som det at lime en tablet pd

i
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EMNE!? OPERATION TEGNING
SKOLEFARVEPALETTER Montage 20M

AFD. DATO UBF. aF: ARSFORBRUG ANTAL BL.| BL-NR.
Ato 24/1-65 0.8. 50,000 1 1
BESKRIVELSE: min. min BEAKRIVELSE:
venstre hénd cm {ivoo] Symbol | cm (660} hejre hind

1 holde tube m. lim 18 @ O 4o 18§ hind til palet

2 " " 20 @ © 40| 20| fremtage en palet
3 {ube til palet 15 [12 @ AN 12| vente

4 lim til 1. tablet 29 O Aw 29|

5 tube tilbage 15[ 15O [ O [30 [15 | #it 1. taviet

6 holde tube 23 @ @ 50 {23 | 1. tablet til palet
T N@) 38 | patrykke 1. tablet
8 tube til palet 15 |14 m V| 4] vente

9 1lim %il 2. tablet 31 O Aw L0 "
10 tube tilbage 15| 14/© | O [0 {14 [ti1 2. tablet

11 holde tube 26|/ 30 |26 |2, tablet til palet
12 42 Aw w 42 | patrykke 2. tablet
13 tuve tid palet | 15| Q|| |11 [vente

14 lim til 3, tableb 54 \V 34| M

15 tube tilbage 15| 15/0O)| O [30 |35 | +i1 3. tables

16 holde tube 20 AW @ 30 |20 | 3. tablet til palet
17 o 34[V |O] |34 ] pavryice 3. vaviet
18 tube til palet 15] 12 @ nw 12 | vente

19 Lim %il 4. tablet 36 O/ [38] v

20 tube tilbage 15{ 16|Q O 30 |16 | 411 4, tablet

21 holde tube 21|V O30 |21 | 4. taviet i1 patet
22 1|V |C. 4o | patryicce -4. bablet
23 n V[0 | 8| 9]tir pates

24 ® 22]\g7 @ 50 {22 |palet bort

20 [554 378/554

Resultat:

0,554 min, pr. palet

O Deloperation (O Bev. u. last @mﬁ? m. lasgh %w&.n@

paletten. Og dette er i sig selv en del af det at lave en palet som igen har et for-
mél. Men alle disse overvejelser er ikke offentlige. Disse sammenhange tenkes af
dem der leder arbejdet og diskuteres ikke med dem der udfgrer arbejdet.

Delingen i fysisk og intellektuelt arbejde er pid denne mide meget udbredt
i vores samfund. Det er som pévist ikke rationelt fordi de systematisk underud-
nytter og overudnytter arbejdskraften. I det kapitalistiske samfundssystem kan det
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TEMNE! OPBRATION TEGNING
SKOLEFARVEPALETTER Montage 20 M TS

AFD. DATO UDF AF: ARSFORBRUG .| ANTALBL| pL.NR.
Ato 24/1-65 0.8. 50.000" 1 1
BRSKRIVELSE! [min Imint BESKRIVELSE:
venstre hind cm ['O%° Symb cm ['°®°| hajre hand

ol

1 til palet-stakken |"¥5[% O |Q 1% |2 ei1 patet-starken

2 fremtage 5 paletter .er wn\m @ @ k_om ww\mwumsg.mm 5 paletter

3 til 1. tablet 40 |18 O[O | 40 | 18611 1. tables

4 tableb til lim 20 |12 O | 20 p2 [tablet til 1im

5 lime 1. tablet 22 w O 22 [ Time 1: tablet

6 1. tablet +il palet|2o0 |13 w ©1 20| 13| 1. tavlet i1 palet
7 patrykke 1. tablet 46 O 46 | pAtryide 1. tablet

8 til 2. tablet Jo |17 O O 4o [17] ti1 2. tablet

9 tablet $il lim 2 [14|QO [ 20 [24] taviet i1 Lim
1o lime 2. tablet 26 1) 26 lime 2. tablet
11 2, tablet til palet|20 |15 Q) 20 [ 15| 2. tablet il palet
12 pétrykke 2, tablet 51 . 51 | patrykke 2, tablet
13 til palet *% 1% 1O 1O 1'% [' %] 411 varet *
14 palet bort #'% un\» @ @ _m\n om\» palet bort *

184]271 184] 27}

Thaun hver anden .wmu.ma ﬁn:b hver anden palet

wmmﬁ.mwf 0,271 min, p¥. pilet

”

kun henge sammen med produktionsforholdene. Ejendomsretten til produktions-
midlerne og udbytningen af dem der fremstiller produkterne hznger ngdven-
digvis sammen med det at de besiddende leder og fordeler arbejdet, og derfor
udelukker de arbejderne fra disse processer selv om det ikke er rationelt. Her er
der altsd et eksempel pd modsztning mellem produktivkrefternes udvikling og de
hemmende produktionsforhold — en modsztning man ogsa kunne finde i det feu-
dale samfund (§ 97). Sproget muligggr en betydelig mere avanceret samordning
af arbejdsprocesserne, men produktionsforholdene sztter snevre grenser herfor.
(Kilder: 3, 48)

§ 107. Sproget kan ogsé tilslgre modsetninger

Udbytningen og undertrykkelsen kommer pa sin vis umiddelbart til syne inden
for produktionen i det privatgkonomiske omrdde — i hvert fald inden for visse
virksomheder. Den vasentligste sproghandling er ordren: ordresedler, rekvisitio-
ner, arbejdssedler, arbejdsinstruktioner. Virksomheder er ofte ordnet som pyra-
mider, med en bestyrelse i toppen der bestemmer hvad der skal produceres. De
sender ordrer om dette til afdelingslederne der bestemmer hvilke dele af produk-
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tet der skal laves hvor, og meddeler det til formanderne, der s& igen swtter nogle
arbejdere til at udfgre arbejdet. Magtforholdene i virksomheden viser sig altsa
umiddelbart i kommunikationsforholdene. Der er nogle der udsteder ordrer, andre
der adlyder dem. Alle har ikke samme muligheder for at forpligte sig selv og
andre. Den ene part har jo kgbt og betalt arbejdskraften.

Den samfundsmessige arbejdsdeling er i vores samfund en deling i fysisk og
intellektuelt arbejde, og dermed en deling i hvem der kommunikerer og bruger
sproget i deres arbejde, og hvem der ikke bruger det. PA mange arbejdspladser
kan arbejderne da heller ikke tale sammen under arbejdet, enten fordi der er for
meget larm, eller fordi det er forbudt. Det er jo heller ikke ngdvendigt at tale
om arbejdet, planlegningen er foretaget af andre. Det kan virke fremmedggrende

og frustrerende pa dem der faktisk udfgrer arbejdet, at de ikke kan tale om det. .

Imidlertid har man pd mange virksomheder set netop kommunikationen som et
problem. Ledelsen har organiseret samarbejds- og organisationskurser fx. for for-
mand, og den har lavet blade for medarbejderne med bred orientering om hele
virksomhedens forhold. Det er forsgg pa at skabe bedre trivsel og bedre miljg pa
arbejdspladsen ~ og dermed hgjere produktivitet. .

Se fglgende eksempel pa en artikel i et medarbejderblad inden for Irmakon-
cernen (side 189).
~ En semantisk analyse af teksten viser at den samfundsmassige funktion af en
sadan tekst f@rst og fremmest er at tilslgre de faktiske forhold. Jeg gir ud fra at
der eksisterer interessemodsatninger mellem ejerne af virksomhederne eller for-
retningerne og de ansatte lgnarbejdere. Lgnarbejderne ma stadig kempe mod ud-
bytning, og kapitalejerne ma stadig — bl.a. pi grund af konkurrencen med andre
virksomheder og’forretninger — stadig prgve at fa arbejderne til at producere
mere. Teksten skjuler og dbenbarer pd en merkelig modsigelsesfyldt made dette.

I 1. spalte omtales fortiden. Her er det de ansatte, opdelt efter fag, vandret i
virksomhedspyramiden, der er de handlende aktgrer (§ 28): butiksfolkene, re-
klamefolkene, kgrselsfolkene. Disse optreder som aktgrer for :.m:a::mm?.uw&waoa
(8 21): udnyttede muligheder, organiserede arbejdsgangen. Fortiden hvor alle
samarbejder beskrives som lykke.

De to gverste typografiske afsnit i 2. spalte handler om nutiden. Her er

det bestyrelsen og de foresatte (virksomhedspyramiden er nu delt op lodret) der
er de handlende aktgrer for handlingspradikaterne i meddelelse, swtte i gang.
De ansatte (dem forneden i pyramiden) er kun oplevende aktgrer (meddelelse
til medarbejderne, alle der fplger med i hvad der sker). Den handlende aktgr
for de vasentligste predikater i afsnittet, nemlig det ledelsen giver meddelelser
om, denne aktgr er slet ikke nzvnt. Hvem er fx. det der krzver noget for at en
sund udvikling kan finde sted. Hvem eller hvad er det der kraver store inve-
steringer. Disse krav fremstilles i teksten som upersonlige naturngdvendigheder. T
virkeligheden er det kapitalejeren der krever mere merarbejde af medarbejderne.

Endelig viser de sidste typografiske afsnit i den anden spalte tydelig tendensen
til at skabe hygge og trivsel. De handler om fremtiden og er bygget op som en
stigning (§ 59): gode gkonomiske resultater, fornyet styrke, dejlig pionerstem-
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ning, noget godt — ihvert fald pd det menneskelige omrdde — et godt IRMA-Ar.
Hvad er mere menneskeligt end Irma!

Tekster at denne type, lavet og betalt af ledelsen, kan tilslgre reelle interesse-
modsetninger. Virkelige interessemods®tninger betragtes og behandles som kom-
munikationsproblemer, og dette retfzrdigggr og sikrer den fortsatte udbytning.

Sammenfattende om sprogets samfundsmassige funktioner inden for produktio-
nen kan man altsd sige: sproget virker som produktivkraft ved at muligggre
samordningen af arbejdet, men dette hemmes af at sproget som en del af pro-
duktionstorholdene er middel til magtudgvelse. Endelig kan sproget bruges som
tilslgring af faktiske modsatninger mellem Ignarbejde og kapital. ’

(Kilder: 54)

§ 108. Pa markedet er parterne principielt lige

Inden for det privatgkonomiske omrade er der ud over virksomheden: forret-
ningen og markedet. Disse institutioner spiller en vigtig rolle i retfzerdigggrelsen af
det kapitalistiske samfund. Ifglge de liberalistiske teorier er markedsmekanismen
det der sikrer at der kun produceres rationelt, dvs. sd godt og billigt som teknik-
kens udvikling ggr det muligt, og at der kun produceres de varer som folk gnsker.

Markedsmekanismen er betegnelsen for hvordan prisen pd en vare ved udbud og

efterspgrgsel finder et bestemt leje. Hvis en producent p& grund af gamle ma-
skiner eller dérlig organisering af arbejdet producerer en bestemt vare, fx. rug-
brgd, med flere omkostninger end en anden producent, kan han ikke fa solgt
sine varer. Den kgber der er fri til at kgbe af hvem hun vil, kgber selviglgelig det
bedste og det billigste brgd. Siledes kan den dérlige producent ikke fa solgt
sine varer og gar nedenom og hjem. Omvendt hvis der er stor efterspgrgsel efter
fx. landbrgd og der ikke produceres nok, kan det betale sig for den fri privat-
producent at begynde pa produktionen af landbrgd. Séledes dirigeres produktio-
nen af forbrugernes gnsker.

Denne konkurrence pad markedet kan kun foregd hvis alle parter har overblik
over alle udbuddene og efterspgrgslerne. Dette. overblik skabes ved reklamer og
annoncer. En annonce er et gensidigt betinget Igfte (§ 26): Hvis du afleverer den
og den sum penge til mig, afleverer jeg et landbrgd til dig; det har den og den
veegt og den og den kvalitet. En stillingsannonce er ogsi et lgfte: Hvis du overla-
der mig din arbejdskraft som har de og de kvaliteter, sd afleverer jeg en lgn
pd den og den sigrrelse til dig. Principielt er der lighed i kommunikationen p&
markedet. Der er ingen regler eller love der begrenser den enkeltes mulighe-
der. Det er da ogsd her de borgerlige frihedsrettigheder har deres udgangspunkt
og begrundelse.

Ligheden i byttet af penge og arbejdskraft er en lighed med modifikationer
(§ 97). Arbejdskraften kan nemlig nar den bliver brugt (dvs. nir arbejderen ar-
bejder) producere stgrre vardier end den var vard i byttet. Men udbytningen,

§ 708 - 189

1974 var et godt
kundear

— sagde dircktor Borge Olsen til Borsen ved
nytarstid.

Og hvad nu? sperger vi.

— Vi skal lade fortid vzere fortid. Hvis 1974
var et kritisk ar, s er det i hvert fald ovre nu.
Vi brugte det jo bl.a. til en tilpasning til

nye forhold, som alle, der har varet med,
kan vere stolte af:

Butiksfolkene fik af indkebsfolkene nye varer
at arbejde med. Det gav succes.
Reklamefolkene lagde melodien om. Det
gav succes..

Korselsfolkene udnyttede nye muligheder
bedre ved praktiske omizgninger af
kerepanerne.

Lagerfolkene omorganiserede arbejdsgangen.
Kontorfolkene kikkede papirdyngerne
igennem og fandt ud af, at de kunne over-
lade en hel del til EDB og andet p& museum.
Produktionsfolkenes fornemste indsats var

at std vagt om kvaliteten i en tid, hvor
fristelserne til at slekke pd kravene nok har
varet store. :

Fra alle sider er der kommet initiativer og
vist god vilje til zendringer. Det samarbejde,
vi har haft i de gode &r, fungerer ogsd,

nér vanskelighederne viser sig. Lykkeligvis.
Men — som det fremgdr af bestyrelsens
meddelelse til medarbejderne, si er der
stadig et stykke vej tilbage af hvad der
kraves, for at en sund nyudvikling kan
finde sted.

Alle, der foger med i, hvad der sker pd deres
arbejdsplads, ved ogsd — eller kan sperge
naermeste foresatte om, hvad der er sat i
gang af nye ting eller som er til alprovning
nzsten overalt i virksomheden. Fortrinsvis
noget, som ikke krazver store investeringer,
nien forst og fremmest godt samarhejde.

Vi far forhabentligt gode okonomiske
resultater af dette mangesidede samarbejde,
som betyder fornyet styrke.

Og det giver os i hvert fald en ny og dejlig
pionerstemning i et eflterhinden gammelt
hus.

Jeg tror, at 1975 giver os noget godt =

i hvert fald pa det menneskelige omréde.

1975 bliver et godt IRMA-AR.
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hvor arbejdskraftkgberen tilegner sig produkterne af merarbejdet, er en privatsag
som ikke diskuteres offentligt.

Udvekslingen af almindelige varer er pd den anden side blevet en mere of-
fentlig sag end det var tenkt i den skematiske offentlighedsmodel. Annoncer og
reklamer fylder halvdelen af avisen og er siledes formidlet i en kanal der er of-
fentlig tilgengelig. Det markeres dog stadig at reklamen og annoncen er pri-
vat ved at reklamerne typografisk er adskilt fra det redaktionelle stof.

Som reklamer og annoncer faktisk ser ud i dag, kan man ikke hzvde at kom-
munikationen mellem s®lger og kgber er symmetrisk. Brugen af penge medfgrer
at forholdet bliver skaevt. Swelgeren star med en vare, fx. en bgrste, som har en
vis veerdi (malt som gennemsnitlig arbejdstid) for ham og brugsvaerdi for en
kgber. Kgberen stdir med nogle penge som ikke har nogen anden brugsveerdi
end at de kan tzlles og vere mal for verdien. For szlgeren er alle kgbere lige
gode, blot de har pengene, for kgberen er alle selgere ikke lige gode, nogle bgr-
ster er bedre end andre, og kgberen skal bruge bgrsten.

For szlgeren er formalet med handelen néet ndr penge og vare har byttet
plads. Varen er blevet byttet til noget kapital som kan forgges ved ny udbytning.
For kgberen er handelen kun en betingelse som mé vaere opfyldt fgr mélet kan
nds; milet er nemlig forbruget, nydelsen af varen. Kgberen mé altsd p4 forh&nd
prgve at gette varens brugsverdi, evt. ved at stole pa de udsagn slgeren kom-
mer med om den i reklamen. Selve forbruget, hvor varen fgrst rigtig kan vurde-
res, sker fgrst efter at handelen er afsluttet.

Kort sagt: for kgberen er szligerens vare et middel til behovstilfredsstillelse. For
selgeren er kgberens behov et middel til kapitalforggelse.

(Kilder: 44, 66, 88) ‘

§ 109. Reklamen er mere suggestion end information

Mangelen pa symmetri mellem kgber og selger viser sig tydeligt i vores samfund
ved at kgberens og selgeens betingede Ipfter ikke er lige hyppige tekstarter. Sel-
gerens betingede Igfte er annoncen eller reklamen. Her fplger et eksempel pd
en reklame fra et ugeblad (side 191). Den er ganske almindelig og typisk.

Kgberens betingede lgfte findes ogsa, nemlig i rubrikannoncer efter huse og
loppetorvsting — udover i annoncer efter arbejdskraft. Men nir det gelder al-
mindelige forbrugsgoder, eksisterer den ikke som tekstart.

Der er kun to officielt anerkendte kanaler for kgberen hvis hun vil give
tit kende hvilke behov hun har, eller hvis hun vil foresld at der settes en pro-
duktion i gang af et eller andet: salgskurven og markedsundersggelsen. Og begge
kanaler er karakteristiske ved at mulighederne opstilles af salgeren; kgberen kan
svare ja eller nej til markedsundersggelsens spgrgsmal, kgbe varen eller lade
vaere.

Det er ikke sd merkeligt at de behavioristiske psykologers metoder trods deres
begrensninger kan bruges af reklamefolkene, som kun handler i situationer der

. og mere skonomisk. Intet gar til spilde: . ;

= THORN ,_A.m.zsa% .mmz;mmm;m.: 4,2600 Glostrup, (02) 458033,

Kenwood Major er markedets steerkeste (650 W) og mest effektive
kokkenmaskine. Masser af tilbehor, der gor madlavningen letiere -

Kenwood er en af.verdens mest robuste og alsidige kakkenma- .

. skiner. Tidsbesparende, og okonomisk - ogsa i anskaffelse. Se

Kenwood programmet hos forhandleren.

t
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pa grund af de gkonomiske forhold komplet ligner de rotteforsgg behavioristerne
bygger deres teorier pa (se §§ 87-88).

I de almindelige annoncer og reklamer der forekommer som tekstarter, er kg-
berens og szlgerens interesser ikke tilgodeset pA samme méde. Kgberen er inter-
esseret i alle de konstaterende ytringer som kan ggre hende i stand til at vurdere
varens brugsveerdi p forhind: pracise beskrivelser af varens kvaliteter og pris.

Szlgeren derimod er kun interesseret i at ggre varen s tillokkende som muligt,
og i at appellere til s mange og store behov som muligt.

Hvis man ser pad denne reklame ér der vel i teksten to konstaterende sprog-
handlinger: 650 W og Intet gdr til spilde, resten er <=&oanmoa (se § 27): steer-
keste, mest effektive, gore lettere, er verdens mest robuste. For alle disse pre-
dikater er det imidlertid ikke angivet hvem der er den oplevende aktgr (§
28), men man ma vel antage at det er kgberen (§ 30). Det at der her padut-
tes modtageren vurderinger og dermed behov som hun ikke er interesseret i, kan
man kalde SUGGESTION.

I reklamen tales der om kgberens behov, ikke om varens kvaliteter. F orbruge-
rens behov er nemlig midler til kapitalens forggelse, mens varen er midler til til-
fredsstillelse af forbrugerens behov. Og det er kapitalens forggelse der styrer
det kapitalistiske samfund, ikke menneskets behov.

Der er altsd alligevel ikke den lighed pi markedet som liberalismens teori
hevder. Dette swmttes i relief af at fenomenet antinoncer — betalte meddelelser
i en avis der beskriver en vares mangler — ikke eksisterer som tekstart. Man mg-
der aldrig i et ugeblad indrammede tekster hvor der stir: Jeg prgvede en Ken-
wood, den er umulig at rense, den bruger for meget strom og er alt for dyr
at anskaffe. Kgb den ikke! Mangelen p& antinoncer skyldes dels at de ikke er
lovlige, dels reklamens halvoffentlige stilling. Den er offentlig i den forstand at
enhver der kgber ugebladet fr den med gratis, privat i den forstand at det ko-
ster noget at fa den indrykket. Den gkonomiske forskel pi kgber og selger for-
drejer kommunikationsprocessen. Forbrugerne har ganske simpelt ikke rad til den
slags betalte meddelelser. Det har producenterne derimod. Store firmaer kan an-
vende tusindvis af kroner p4 at udforske kgbernes behov og vurderinger (fx.
ved Osgoods attitudemaélingsmetode, se § 88), og til at lave og indrykke store an-
noncer. Forbruget derimod foregr opsplittet i smi familieenheder, hvor der ikke
er ressourcer til den slags.

Kommunikationen pd markedet skulle som retferdigggrelse af det kapitalistiske
system vise lighed i parternes muligheder for at bruge de forskellige sprog-
handlingstyper; her skulle idealet om sandhed, frihed og retferdighed realiseres.
Ved det mo::wawmm”mmm marked hvor alle kunne overskue mulighederne, skulle den
billige produktion af nyttige varer sikres. Realiteten viser sig at vaere at kom-
munikationsmulighederne pa grund af de gkonomiske rammer er skevt fordelt, at
teksterne snarere er suggestion end information. Kort sagt sproget fungerer som
slgring og undertrykkelse.

(Kilder: 39, 66, 88)

§110 - 193
1I[(C) 5.1 FAMILIELIVET PREGES

DEN SPROGLIGE BEVIDSTHED

I familien opdrages bgrn forskelligt
Forskellige sociale lag har forskellig moBmEsw
Sproget har mange samfundsmassige funktioner

§ 110. Ifamilien opdrages bgrn forskelligt

I det private familieomride foregar det der hedder arbejdskraftens reproduktion.
Her hviler Ignarbejderne ud efter arbejdsdagen, her spiser de og drikker og til-
fredsstiller deres behov. Her bruges lgnnen og her opdrages bgrnene. Her skulle
det enkelte menneske kunne dyrke sine fglelser, sin religion, sin seksualitet ufor-
styrret af de gkonomiske bekymringer, af offentligheden og af staten. Familien
har dog mistet flere funktioner; offentlige skoler, <:mm$€9. og bgrnehaver over-
tager vigtige dele af c&nsmow&mm&ma:.

Skellet mellem det private familicomride og det privatgkonomiske omride
hindrer til gengeld effektivt at erfaringer fra det gkonomiske omrdde bearbejdes
og diskuteres nir arbejdet er forbi. De forhold af udbytning og fremmedggrelse
som.de fleste Ignarbejdere er udsat for pa arbejdet, kan de kun som enkeltperso-
ner kompensere for i fritiden, nemlig. ved forbrug af underholdningsvarer (§ 102).
Familien bliver et omrade for indtegts- og fritidsforbrug.

Imidlertid slir klassemodsatningerne som udggr organisationsformen af det
gkonomiske liv i det privatpkonomiske omride igennem i form af forskellige op-
dragelsesmgnstre, herunder sproglig opdragelse, hos arbejderklassefamilier og mel-
lemlagsfamilier. .

Forskellen i brugen af grammatiske og fonetiske varianter hos forskellige status-
lag har veret omtalt §§ 52-54. 1 forbindelse med Bernsteins og Oevermanns
undersggelser har der veret en tendens til at tolke resultaterne séledes at middella-
get skulle have mere omfattende sproglige muligheder (elaboreret kode) end de
lavere lag, der skulle have mere begrensede muligheder (restringeret kode).
Hele denne teori kan kaldes TEORIEN OM DE SOCIALE SPROGMANGLER"®
(deficithypotesen). Jeg synes ikke at resultaterne fra § 53 sandsynligggr denne
hypotese. Grafisk kan mangel-teorien fremstilles sdledes:

middetlagets
sproglige muligheder

sproglige
muligheder
hoslavere lag

13 Om sprog
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Man kan ikke tvivle pa at de forskellige statuslag bruger forskellige fonetiske

og grammatiske varianter. Ejheller at de kan skaffe bgrnene fra de lavere lag al-
vorlige handicaps i skolen med middellagslzrere. Men man kan tvivle pa at for-
skellen skulle besta i omfanget af de sproglige muligheder.

En nyere tysk undersggelse viser ogsd at der er forskel i de syntaktiske mgn-
stre hos bgrnehavebgrn fra de forskellige sociale lag. Undersggelsen er udfgrt
af Eva Neuland. Hun undersggte sproget hos 40 5-ars bgrn fra middellag og
lavere lag. Hun bad bgrnene beskrive nogle billeder, genfortzlle en historie de
havde faet fortalt, og fortzlle en historie ferdig som de havde hgrt fgrste del af.

Oevermann fandt oftest trek som middelklassebgrnene beherskede og som bgr-
nene fra de lavere lag ikke brugte. Neuland derimod fandt at 58 % af mid-
delklassebgrnenes sztningsmgnstre ikke brugtes af bgrnene fra de lavere lag,
men ogsd omvendt at 61 % af mgnstrene hos bgrnene fra de lavere lag ikke
fandtes hos middelklassebgrnene. Resten af mgnstrene var fzlles for de to lag.
Skevhederne i Oevermanns forsgg kan vare fremkommet ved at han ganske
simpelt ikke har haft begreber der har sat ham i stand til at tzlle de trek som
de lavere lag var alene om at bruge. Alle grammatikker er skrevet over middel-
klassesproget.

Her vil jeg regne med at sproget hos det ene lag ikke ngdvendigvis er mere
omfattende eller giver flere muligheder end sproget hos det andet lag, men at
der ganske simpelt er tale om to forskellige sprogvarianter. Dette kunne man
kalde TEORIEN OM SOCIALE SPROGFORSKELLE (differenshypotesen).
Den kan grafisk fremstilles saledes:

middellagets 1gelles
Sproglige sproglige
muligheder

lavere lags
sproglige.
muligheder

muligheder

I alle tilfelde md man fastholde at de grammiatiske og fonetiske variationer
ikke har nok med bevidsthed og sprogets kommunikationsfunktioner at gore
til at man kan tale om forskellige bevidsthedsformer. For at kunne pastd at for-
skellige sociale lag opdrager deres bgrn forskelligt og giver dem forskellige for-
mer for sproglig bevidsthed, m& man ogsi undersgge de semantiske mgnstre
i sprogbrugen.

Til sidst skal det siges at alle tilgeengelige undersggelser opererer med sociale
lag og ikke med klasser. En stor del af de mennesker som regnes til middellaget
er lgnarbejdere, fx. funktionrer i firmaer. Andre af dem hgrer til en mellem-
klasse der hverken ejer nogen produktionsmidler eller yder noget merarbejde til
nogen kapitalejer. De bliver altsd ikke udbyttet. Det er fx. alle dem der er
ansat i stat og kommune. Nogle af dem har forhold som almindelige lgnarbejdere
og solidariserer sig vel med dem. Andre har forhold som kapitalejere og fun-
gerer 1 deres arbejde som dem. Det kan derfor vere meget vanskeligt at bruge

§110 - 195

disse sproglige variationer i en beskrivelse af sprogets samfundsmessige funktio-
ner i klassesamfundet. Resultaterne mé m:_m tages med sadanne forbehold.
(Kilder: 54, 83)

§ 111. Forskellige sociale lag har forskellig semantik

Eva Neuland har ogsi prgvet at karakterisere de semantiske sider ved sproget hos
bgrnene fra de to sociale lag. Hun undersggte om bgrnene havde det samme
ordforrad, om de brugte de samme ord lige hyppigt og hvilke semantiske kom-
ponenter der for bgrnene hgrte til de forskellige ord. Hun fandt at 47 % af
middellagsbgrnenes ordforrdd, og 45 9/ hos bgrnene fra de lavere lag var spe-
cielt for deres eget lag. Ord som alene middellagsbgrmene brugte var: universi-
tet, kvindelig chef (chefin), sparekasse, husmor, bygningsarbejder, verktgj (Werk-
zeug), specielle betegnelser for tgj: jeans, lederbukser, sandaler, vintersko. Ord
som kun bgrnene fra de lavere sociale lag brugte var: arbejdsplads, verkigj
(Arbeitszeug), jern, maler, gravemaskine, spade, specielle betegnelser for slik og
for gdeleggende og aggressive handlinger.

Mest interessant er nok Neulands forsgg pa at fi kortlagt hvilken mening bgr-
nene tillagde samme ord. Det foregik ved en associationsprgve. mow.m&ma&wnou
sagde et ord til bgrnene og bgrnene skulle nevne de fgrste ord de kunne finde
pa. Her er et par eksempler pd hvilke associationer bgrnene fra de to lag havde
til ordene arbejder og fattig (196).

Denne undersggelse antyder at sproget berer forskellige former for bevidsthed
hos de forskellige sociale lag. Den underbygger teorien om at de forskellige ar-
bejdsvilkér, som er resultatet af arbejdsdelingen i vores samfund, skaber forskel-
lige former for sproglig bevidsthed hos de forskellige sociale lag eller klasser, og
at denne sproglige bevidsthed overfgres til bgrnene ved bl.a. den mwﬂom:mo. op-
dragelse i familien. P4 den anden side er det ikke pavist at det er tilfzldet i da-
gens Danmark. Undersggelsen drejer sig om tyske bgrn og tyske forhold. Og de se-
mantiske forskelle er kun antydet. Fgrst ndr man fir metoder til at lave ana-
Iyser af selve det semantiske system kan man tale om sproglig klassebevidsthed.

(Kilder: 83)
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(] widdellag

lgveve _m@..
arbejder . fattig

tal i pct. middellag  lavere lag
associationer til ordet arbejder
1. bygnings- og vejarbejde ............ e 52 12
2. en konkret arbejdsproces ...................... 10 20
3. verktgj, materialer ...... e e 5 ’ 12
4. tilbehgr ...... .. ... .. L.l R Fee e 5 8
5. fabrik .............. e e 0 8
6. fortjenmeste .......................... e 0 8
7. forskelligt ...................... e e 29 32
associationer til ordet fattig
1. ikke have nogen penge ........ . e 24 34
2. fglger af fattigdommen

a. tigge,sulte ............. e e 10 14

b. vere alene .......... e 10 3

c. ikke kgbe noget, ikke spise .................. 10 0
3. enenkeltperson ....................... ceea 0 10
4. muligheder for at komme ud af fattigdommen

a. arbejde .................... e e 5 10

b. i banken ........ ... ... ... ..., e 19 3

c. ldne, hugge ........ ... ... ... ... .. .. .... 4 20
5. forskelligt ...................... e 19 3

(Citeret efter 83.)
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§ 112. Sproget har mange samfundsmessige funktioner

I afsnit III (C) har jeg prgvet at undersgge sprogets samfundsmassige funktioner;
i modsztning til kommunikationsfunktionerne som er omtalt i kapitel L. Problemet,
kan stilles sdledes op: . : ;

Sproget er som kommunikationssystem sd udpraget et socialt bevidsthedsfano-
men der forudsetter og muligggr samarbejde og enighed (§ 7). Hvordan indgar
dette system i et samfund der er prazget af béde samarbejde og konflikt, men
hvor materielt funderede modsatninger mellem klasserne antages at vere de va-
sentligste? . : .

For det fgrste er sproget sammen med det samfundsmessige arbejde grundlaget
for at vi overhovedet kan tale om et samfund. Uden kommunikation og sam-
fundsmassigt arbejde ville der ikke vaere nogen samfund. Sproget er altsd en vig-
tig produktivkraft der ggr det muligt samfundsmeessigt at organisere arbejdet ra-
tionelt og at udvikle teknik og videnskab. De muligheder for friggrelse der ligger
heri begrznses dog af den mide samfundet er organiseret pa, produktionsforhol-
dene, og sproget er, for det andet, en af de vigtigste sider ved produktionsfor-
holdene. Uden sproget kunne kapitalejerne ikke lede og fordele arbejdet. Sam-
fundsmassigt fungerer sproget altsd ogsd som undertrykkelse, abenlyst i form af
ordregivning. 4

For det tredje er sproget barer af klassebevidsthed og afspejler séledes mod-
setningen i samfundet mellem kapital og lgnarbejde som netop er indbegrebet
af produktionsforholdene. Alle sprogets sider kan bruges som grundlag for social
diskrimination og solidaritet. Det er dog ikke givet at de skel sproget markerer
mellem grupper i samfundet, falder sammen med klassemodsztningerne. Sproget
kan p4 denne made bade afspejle og sigre samfundets klassekarakter.

For det fjerde er sproget en vigtig del af de processer der foregr pa marke-
det, som tjener til at retferdigggre det kapitalistiske system, og som bestar i ud-
veksling af varer blandt lige og frie borgere. De idealer om sandhed, frihed og
retferdighed som er ulgseligt bundet til brugen af sproget laner sin glans til de
gkonomiske forhold som markedsmekanismen retferdigggr.

Hvorledes kan sproget og de sproglige tekster have sa forskellige samfundsmas-
sige funktioner som at vare produktivkraft, middel til undertrykkelse, afspejling
af klassemodsztninger, middel til diskrimination, slgring af klassemodsatninger,
retferdigggrelse af samfundets organisering? Det henger sammen med at kommu-
nikationen er delt op i omrider der med hensyn til kommunikation er adskilt fra
hinanden: de private omrader hvor udbytningen foregdr og klassebevidstheden op-
star, og de offentlige omréder hvor den frie diskussion blandt ligemeend skal slgre
og retferdigggre forholdene. Over dette mgnster er der si ved at opstd et andet,
nemlig det at tekster inddrages direkte i det gkonomiske kredslgb. De bliver va-
rer. Tekster er.inden for underholdnings- og reklameindustrien blevet noget der
produceres i en arbejdsdelt industriel virksomhed som varer der szlges og for-
bruges som alle andre varer. Hermed mister teksterne til en vis grad deres andre
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funktioner. Alle andre trzk end det at de giver profit til kapitalejeren udviskes.
Teksterne kan varieres i det uendelige — bare de giver profit.

Man mé fastholde at en friggrelse fra det kapitalistiske system ikke kan ske
uden en friggrelse i sproget, men at en sproglig friggrelse selviglgelig ikke er til-
strekkelig. En sproglig friggrelse kan bestd i at sproget bruges til rationel orga-
nisering af arbejdet, til afslgring, til debat i stedet for til manipulation, til orien-
tering i stedet for til tom snak og underholdning, til kommunikation i stedet for
som vare.

Det er dog klart at sprogets nuverende samfundsmassige funktioner ikke skyl-
des (men muligggres af) sprogets opbygning, de skyldes den produktionsmide
sproget indgar i. Andringer af de sproglige forhold og kommunikationsformerne
kan ikke zndre noget i sig selv. Tvartimod kan sddanne mere isolerede forsgg
virke mere slgrende end friggrende. .

(Kilder: 54) '

IV SPROGETS UDVIKLING,
DET HISTORISKE SYNSPUNKT | |

Alle europziske sprog er udviklet af samme oldsprog
Lydsystemets udvikling kan beskrives ved lydlove

Dansk er spaltet ud fra et feelles nordisk sprog

Udviklingen i ordforradet giver et kulturhistorisk billede

Sproget og arbejdet mé vare opstéet samtidig

Sprogsystemet setter greenser for hvordan sprogene udvikler sig
Sprogene udvikler sig i vekselvirkningen mellem enighed og konflikt

§ 113. Alle europziske sprog er udviklet af samme oldsprog

I kapitlet om sprogets udvikling vil jeg kort préve at betragte sproget fra en hi-
storisk synsvinkel. Hvordan har sprogene udviklet sig? Hvorfor har de udviklet
sig p4 denne méade? Hvordan er sproget opstéet? Hvad er sammenhzngen méllem
sproget og samfundets udvikling? ,

Den historiske synsvinkel ma ngdvendigvis omfatte bade det indre, det kom-
binerede og det ydre synspunkt. Udviklingen kan beskrives pa alle sprogets pla-
ner, den rammer bade systemet, variationerne og funktionerne.

Det er et faktum at sprog udvikler sig. Alle sprog har udviklet sig si lenge
som man har vidnesbyrd om sprog. De udviklinger som det er lettest at kon-
statere er lydudviklinger og udviklinger i ordforradet. Fx. er bortfaldet af lyden
[al, £x. i nagle (se § 54) en udvikling som kan iagttages i vore dage i form
af alderssprog, og alle har en fornemmelse af at databank, dggncenter, og
ekstraparlamentarisk er nye ord i dansk. ' :

Ligesom sprogudviklingen hos barnet, kan folkenes sprogudvikling betragtes som
en proces af differentiering og integrering (§ 91). Man har siledes vidnesbyrd om
at dansk og svensk er spaltet ud af et fzlles gstnordisk sprog som har varet
talt i hele det dansk-svenske omride. De danske dialekter er en yderligere dif-
ferentiering af dansk. Al sprogudvikling fra de fgrste sprog man har kendskab
til, og til overgangen fra feudalisme til kapitalisme, kan betragtes som en stadig
differentiering. Man antager at alle de europziske sprog er differentieret fra samme
fzlles oldsprog og saledes beslegtet. .

Argumenterne for de europaiske mmnomm.m_wmnmw&u er at en rakke lyde fx.
pa latin modsvares af en bestemt anden rakke lyde pa dansk. Til latin p svarer
fx. dansk f, fx.: latin: pes, piscis, plectere svarende til dansk: fod, fisk, flette.
Man antager pa grund af disse MODSVARIGHEDER (korrespondenser) at la-
tin og dansk ma.vere differentieret ud af samme sprog. Det kan kaldes det fzl-
leseuropaiske ursprog fordi det antages at vere det sprog hvoraf de fleste euro-
pziske og indiske sprog har udviklet sig. Man har ikke overleveret nogen tekster
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pé indoeuropaisk. Sproget er altsd en konstruktion pd grundlag af modsvarighe-
derne.

Udover de rent sproglige argumenter, giver arkeologien ogsd stgtte til teorien
om det indoeuropaziske ursprog. Arkzologiske fund viser at folkestammer fra
de samme egne er vandret til de indiske og de europwiske omrider og har bo-
sat sig der. T de fglgende paragraffer skal jeg kort prgve at fremstille sprogenes
udvikling i kronologisk orden med hensyn til lydlige udviklinger og udviklinger i
ordforradet.

Man antager at det indoeuropeiske ursprog taltes af et rytterfolk der var no-
mader og:som levede i omradet nord for Sortehavet 3—4000 ar f.v.t. De adskiller
sig fra andre folkeslag ved at de har snoremgnstre p& deres lerkar og karakte-
ristiske stridsgkser af flintesten. Antagelig pd grund af klimazndringer, er der sket
en udvandring i forskellige retninger i den yngre stenalder. Stridsgksefolket drager
mod vest til omridet omkring Donau og til Tyskland, de drager herfra mod nord
og vest over Oder og bla. til Litauen og Danmark, hvor de erobrer landet om-
kring 2000 &r f.v.t. Andre dele af stridsgksefolket drager mod nord til de russiske
omréder, andre mod sydvest hvor de omkring 2000 f.v.t. erobrer de graske om-
rdder. Her har man skrevne tekster pd deres sprog fra ca. 1400 f.v.t. Atter an-
dre grupper af stridspksefolket drager mod sydgst og kommer til Persien og
Indien fgr 1500 £.v.t. De ldste tekster pd et indoeuropeisk sprog er pa hittittisk
(et oldtidssprog fra Lilleasien) og er fra ca. 1700 f.v.t.

Man antager at E.mmo folkevandringer er foregdet s& langsomt at der har dan-
net sig serlige sprog undervejs, fx. italiske sprog overfor germanske sprog. Det
er s& dem der har spaltet sig ud i de forskellige sprogfamilier og sprog.

Til de indoeuropeiske sprog hgrer saledes fglgende enkeltsprog;

’,

1. De germanske sprog (fgrste vidnesbyrd 200 €.v.t.): nordgermansk som har
udviklet sig til gstnordisk (dansk og svensk) og vestnordisk (norsk og islandsk);
vestgermansk som har udviklet sig til tysk, :o:m:mmw og engelsk; og @gstgermansk,
det nu uddgde sprog gotisk.

2. De keltiske sprog (400 e.v.t. fgrste vidnesbyrd): irsk, gelisk i Skotland, kym-
risk i Wales, bretonsk i Bretagne og gallisk (i Frankrig pd Casars tid).

3. ltaliske sprog (vidnesbyrd 500 f.v.t.): iser latin som i middelalderen har
udviklet sig til de romanske sprog: italiensk, fransk, spansk, portugisisk og ru-
mansk.

4. Baltiske sprog: lettisk og litauisk.

5. Slaviske sprog (vidnesbyrd 850 e.v.t.): bulgarsk, serbokroatisk (Jugoslavien),
russisk, polsk, tjekkisk.

6. Albansk, 7. Grask. 8. Armensk.

9. Indoiranske sprog: oldindisk og oldpersisk, som har udviklet sig til de mo-
derne indiske sprog, bl.a. hindi, og til moderne persisk.

(Kilder: 49, 60, 84, 100)

§114 - 201
§ 114. Lydsystemets udvikling kan beskrives ved lydlove

I det indoeuropziske ursprog ma det have varet konsonanterne der var det faste
i ordet. Vokalerne kunne si skifte igennem ordets bgjning. Dette fznomen rm_aom
AFLYD, man kan finde spor af det i moderne dansk i bere — bar — @E&
skyde — skgd — skudt. Trykket 13 ikke fast pa ordet p indoeuropzeisk. }

A. De vigtigste @ndringer fra indoeuropezisk til det fellesgermanske sprog er
den germanske lydforskydning, fast tryk pd 1. stavelse med forskellige lydfor-
skydninger til fglge, og visse vokalendringer.

1. Den GERMANSKE LYDFORSKYDNING bestar i fglgende: De indo-
europziske stemte lukkelyde med pust, bh, dh og gh bliver pa germansk til luk-
kelyd uden pust: b, d, g, pd grask til ustemt lyd med pust: ph, th, gh, og pa
italiske sprog til f, f og h. :

dansk: broder dopr gas gest
graesk: phratér thyra khén
latin: frater fores hostis

‘De indoeuropeziske stemte lukkelyde uden pust b, d, g bliver pd germansk
ustemte; latin: duo, genu — dansk: to, kne.

De indoeuropziske ustemte lukkelyde p, #, k er pd germansk blevet til f,
th, ch, £x.: latin: pes, tu, noctem — engelsk: foot, thou, tysk: nacht.

2. T forbindelse med forskydningen af trykket til fgrste stavelse pd germansk,
bliver indocuropisk p, ¢, k dog til v, 3, q og s bliver til r. Graesk: hypér, patér,
makrés, latin: aes svarer til dansk dver, fdder, mdger, (leg merke til "a
makros pA gresk betyder lang, og mager pé dansk tynd).

3. Indoeuropaisk kort o og langt a bliver til germansk henholdsvis kort a og
langt o, £x.: latin noctem, mater — dansk: nat og moder.

B. Fra fxllesgermansk til fellesnordisk er de vigtigste _v&&:a::mg 60235 af
“alle korte tryksvage vokaler, omlyd, bortfald af j, w, n i visse situationer, brydning,
og lydtilnermelse.

1. Alle tryksvage korte vokaler falder bort (SYNKOBE) (det sker ogsd
i andre germanske sprog) fx. horne til horn.

Ved OMLYD @ndres udtalen af en trykstzerk vokal henimod en anden
vokal i ordet (evt en der er faldet vak). Hvis den anden vokal var i bliver
e, a, o, u gjort hgjere og til fortungelyd: i, e, ¢, y. Latin: medium — dansk:
middel; navn — nevne, blod — blgde, tung — tynge. Hyvis den tryksvage anden
vokal er u, bliver a til 4, der senere kan blive til 4. Fx.: barn — bgrn.

3. Germansk n falder vek foran s og sidst i ordet; fx: tysk: uns, Gans,
dann, binden — dansk: os, gds, da, binde. Germansk j falder bort i begyndelsen
af et ord og w falder vaek foran o og u, fx.: tysk: Jahr, jung, Wurm, Wort —
dansk: ér, ung, orm, ord.

4. Ved BRYDNING bliver kort e til ja eller jo under pdvirkning af et a
eller  som eventuelt kan vere faldet bort, fx: tysk: Hertz, eben, Erde — dansk:

hjerte, jeevn, jord.




202 - §115

5. LYDTILNARMELSE (assimilation). Fellesgermansk cht bliver til #, fx.:
tysk: Nacht, Tochter — dansk nat, datter.
(Kilder: 49, 60)

§ 115. Dansk er spaltet ud fra et felles nordisk sprog

Dansk spalter sig ud fra de andre nordiske sprog ved at tvelyd bliver til enkelt-
lyd, tryksvage vokaler svaekkes til [a], lukkelydene svaekkes, hemmelydene svaek-
kes, og der sker enkelte andre @ndringer.

1. Fallesnordiske tvelyde bliver til enkeltlyde (gelder ogsd svensk), ai og
au bliver til e og ¢, fx.: (ny-)norsk stein, raud — dansk: sten, rgd.

2. A, i og u bliver i tryksvag stavelse til o: oldnordisk kasta, mikit, margum —
dansk: kaste, meget, margen.

3. Lukkelydene p, t, k bliver til b, 8, q, fx.: svensk: skapa, gata, kaka —
dansk: skabe, gade, kage.

4. Oldnordisk ja, tn, tl, a, th og ju bliver til je, n, I, 4, t og v, fx.: oldnordisk:
jafn, botn, litli, ar, thing — dansk: jevn, bund, lille, ar, ting og svensk: djur
— dansk: dyr. Her bringer jeg et par prgver pd runedansk og oldislandsk (som
der er overleveret flere tekster pad end pa det egentlige falles oldnordiske) og
pd dansk fra middelalderen. Fortsettelsen af udviklingen er differentieringen i
dialekterne inden for dansk (§ 50).

(Kilder: 49, 60)

§ 116. Udviklingen i ordforradet giver et kulturhistorisk billede

Udviklingen i ordforradet fra indoeuropeisk til i dag kan undersgges ved studiet
af ordenes oprindelse (etymologi). De danske ord der stammer fra den fzlles-
germanske periode, eller ira den fellesnordiske kaldes ARVEORD, de der er
lant fra latin og tysk (plattysk) i middelalderen og fra fransk og andre sprog
senere, men som staves 1 overensstemmelse med de danske skriveregler, kaldes
LANEORD, og de ord der er kommet ind i dansk fra andre sprog i nyeste tid,
og som fgles fremmede pad grund af serlig bgjning eller stavning eller udtale,
kaldes FREMMEDORD.

Af indoeuropziske og fllesgermanske arveord findes der ca. 2000. De be-
tegner fx. legemsdele og familiemedlemmer: hoved, gje, gre, nese, mund, hals,
arm, hdnd, ben, fod, og mand, kone, fader, moder, barn, s¢n, datter, broder,
spster og endelig smed som den eneste handverkerbetegnelse. Derudover kan
arveordene give et kulturhistorisk billede af det karakteristiske ved livet i de
gamle samfund: Fra den indoeuropiske periode stammer ord som okse, fdr
(der kommer af et ord der betgd skind), fe (et stykke kveaeg). Sproget blev talt
af et hyrdefolk der har kendt hesten. Det latinske ord ekvus (hest) er udviklet
fra indoeuropzisk.

§116 - 203

Den lille Jellingesten.
(Jylland, c. 940).
Gormr konungr gerdi kumb! Pgsi ®ft Pyrwi konu sina, Danmarkar bot.

Den store Jellingesten.
(Iylland, c. 980).

. Haraldr konungr bad ggrwa kumbl bgsi =ft Gorm fadur sinn ok @ft Pyrwi

modur sina, sa Haraldr, es ser wann Danmérk alla ok Norweg ok Dani gersi
kristna.
(citeret efter H. Bertelsen: Dansk Sproghistorie 1921.)

Gunnlaugs saga ormstungu.

1. Porsteinn hét madr, hann var Egilsson, Skallagrimssonar, Kvelddlfssonar
hersis 6r Noregi; en Asgerdr hét méSir Porsteins ok var Bjarnardéttir. Por-
steinn bjé at Borg 1 Borgarfirdi; hann var audigr at fé ok hofSingi mikill, vitr
madr ok hégverr ok hégverr ok héfsmadr um alla hluti. Engi var hann af-
reksmadr um voxt efa afl sem Egill fadir hans, en b var hann et mesta
afarmenni ok vinszll af allri alpydu. Porsteinn vaf venn madr, hvitr 4 har
eygr manna bezt. Hann 4tti Jofridi, Gunnarsdéttur, Hlifarsonar. J6fridr var
atjan vetra, er Porsteinn fekk hennar; hon var ekkja; hana haf8i att fyrr
Péroddr, son Tungu-Odds, ok var beira déttir HiingerSr, er par feeddisk upp.
at Borg med Porsteini. J6ridr var skQrungr mikill; bau Porsteinn Attu mart
barna, en pé koma fa vi® pessa sQgu; Skili var ellztr sona Deira, annarr
Kollsveinn, pridi Egill.

(citeret efter L. F. A. Wimmer: Oldnordisk Leesebog 1889.)

.o Jyske Lov.
Fra et handskrift fra ca. 1300.

Fortale.

Meth logh skal land bygies, n wilde hwer man orues at sit eghzt oc late
mean nyte iafneth. tha thurfte man &kki logh with. n &ngi logh &r ®mgoth
at fylghe sum sannznd. Hwarz sum man @uzr um sannend, ther skal logh
letee, hwilkt ret er. ware @i logh a land®, tha hafuz hin mest, ther mest
mate gripe; thy skal logh zfter alle men ggres, at rete men oc spake oc
saklgse nyte thera ret oc specthe, ‘oc fole oc vizte men rethes thet, ther
i loghén zr scriuen, oc thure @i for thy fulcumme therz unskop, ther tha
hauz i hugha. wal @r thet oc ret, at then, ther gusz raszle oc retens
zlskugh ma @i lokka til goz, at hgfthings resle oc landens withzr logh for
fange them at ggre ille oc pine them, of the gare ille.

Loghen skal were a@rlik, ret, thollic, @fter landens wanz, quemlik oc
thyrftlik ok opznbar, swa at zllz mazn mughe wite oc vndarstande hwat
logh segher, oc ware @i ggrth @th skriuen for @nnen manz serlik wild,
num =fter alle mensz thyrft, ther i land bo. @ngi man skal oc dgme gen the
logh, ther kunung giuer oc land®t taker wither; num efter the logh skal
land dgmes oc rztaes; the logh, ther kunung giuer oc alt land taker wither,
then ma han oc =i af take @ller skifte uten landens wilie, vizen of han
war barlic gen guth. . :
(citeret efter H. Bertelsen: Dansk sproghistorie 1921.)
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Fra den senere fzllesgermanske periode stammer ord som ard (plov), ager,
fure, seed, korn, rug, halm, kost, male. Folkestammerne er blevet agerbrugere.
Hertil kommer svin og hjul som nok har spillet en vigtig rolle for samfundets ud-
vikling. Fra den fellesgermanske periode stammer ogsi ord som folk, land, sogn,
tinge, ret, sag, lov, dom, ed, bod, gud, hellig.

Da stridsgksefolket (eller enkeltgravstolket som det ogsa kaldes 1 dansk arkzo-
logi) kom til Danmark har det fgrt denne kultur med sig. Hvordan de har taget
landet fra dem der boede der i forvejen ved man dog meget lidt om. At der har
boet andre folkeslag i Danmark fgr indoeuropzerne kom, vidner arkaologiske
fund om. Men ogsé stednavne som Fyn og Mgn ggr det; de kan pa grund af lyd-
Tovene ikke vare kommet af indoeuropzisk ordstof. Stednavnene pa -sted, -lev,
-lgse og -inge synes derimod at vere nogle stridsgksefolket har lavet.

Fra den fellesnordiske og olddanske tid (indtil ca. 1100) kendes der ca. 1200
arveord, og de tegner et andet kulturhistorisk billede: dronning, enke, bonde,
nabo, dreng, gris, reev, ugle, sild, kgd, bréd, ost, arv, drab, nevning, vidne. Vig-
tigst er 1neordene fra latin: kirke, kristen, biskop, prest, degn, preediken, engel,
djeevel, fanden, dpbe, sjcel. Kristendommen treenger frem.

I perioden: 1100 til 1500 er de vigtigste nye ord laneord fra latin som:
kloster, mur, kalk, skole, pen, bibel, doktor, historie, natur, vav:. person. Men
der er ogsd léneord fra plattysk, iser handvarkernes ord: slagter, skomager,
snedker, verksted, arbejde, handel, told, regnskab, rente, hertug, greve, ridder,
kejser, hof, krig, orlov, bgsse, krudt, panser, fane, flag. Den feudale epoke ud-
vikler sig.

Fra perioden 1500-1700 stammer ord som: oberst, kaptajn, fenrik,, soldat,
artilleri, kanon 1ant fra eller gennem tysk; officer, rekrut, garde l&nt fra fransk.
Ord som minister, ambassadgr, gesandt, bank, bgrs,-obligation, termin, tomat,
kartoffel, kaffe, te, tobak vidner om at handelen og dermed kapitalismen er ved at
udvikle sig,

Efter 1700 er udviklingen til en vis grad sket bevidst. Man har prgvet at
erstatte fremmede ord ved at danne nye ord af dansk og tysk materiale: bil,
brint, fiernsyn, ilt, ophavsret, tyngdekraft.

I den allernyeste tid er udviklingen af ordforrddet praeget af lan fra engelsk:
back, centerforward, drible, heade, score, offside.

Helt hjemlige nydannelser er ord med forstavelser af typen: brand-god, stang-
drukken.

(Kilder: 60, 84, 100)

§ 117. Sproget og arbejdet ma veere opstaet samtidig

De resultater den sammenlignende sprogvidenskab (den videnskab der sammen-
ligner sprogene) har nfet med hensyn til at forklare hvordan sprogene har ud-
viklet sig er imponerende, som det er antydet i §§ 114-116. Og man kan
forvente yderligere resultater i kortleegningen af de ®ldste folkeslags historie.

§117 - 205

Fx. ser det ud til at de indoeuropaiske sprog er beslagtede med de semitiske
sprog, fx. arabisk og hebraisk, og med bantusprogene i Afrika.

Disse omhyggeligt dokumenterede lydudviklinger forklarer dog ikke hvorfor
sprogene har udviklet sig og hvordan sproget er opstiet. I denne paragraf vil jeg
prgve at redeggre for de overvejelser man har gjort sig om hvordan sproget er
opstéet.

Da sproget er opstdet fgr skriften, har man ingen vidnesbyrd om hvordan
sproget faktisk er opstéet. Det kan kun blive til spekulationer om hvordan spro-
get md vare opstdet. Og spekulationer har der ogsd veret fremsat mange af;
man kan kalde nogle af dem: bim-bam-teorien, sal-sal-teorien, pyh-teorien, vov-
vov-teorien og hiv-ohoj-teorien. Bim-bam-teorien gir ud pd at det fgrste ord var
et Hmm_n_amwaw som urmennesket udstgdte, nar han eller hun udsattes for sanse-
pavirkninger. Disse Iyde er s blevet efterlignet af de andre medlemmer af stam-
men. Sal-sal-teorien gir ud pa at der i begyndelsen kun fandtes 4 ord som var
anrabelser til guderne. Alle andre ord er s& kombinationer af disse 4 ord.
Pyh-teorien gir ud fra at de fgrste ord er de uvilkérlige lyde mennesket udstgder
ved smerte, glede eller trethed. Vov-vov-teorien antager at dyr og ting har fiet
navn ved efterligning af de lyde de udsender, mens hiv-ohgj-teorien tager ud-
gangspunkt i at mennesket bruger lyde ved fzlles rytmisk arbejde. Nogle af
teorierne er bedre end andre, men spekulationer er det hele.

Mere filosofiske og mindre konkrete er overvejelserne om hvilken rolle sproget
spiller for forskellen mellem mennesket og dyret.

Nogle taler om at sproget er det traek der adskiller mennesket fra dyret. De
taler om mennesket som et sprogligt (symbolbrugende) dyr. Det er da ogsd et
faktum at mennesket er den eneste dyreart der behersker et sprog der satter det
i stand til at kommunikere om ting og forhold der ikke er tilstede i kommunika-
tionssituationen (§ 94). Dyrenes kommunikationssystemer er som de parallel-

sprog mennesket ogsd benytter, nemlig parallelt med den sproglige kommunika-

tion. Det denne form for kommunikation handler om, er altid relationerne mel-
lem parterne der kommunikerer.

Det er karakteristisk for det menneskelige sprog, at mennesket kan mene noget
(§ 7), ikke blot markere nogle relationer. Men med disse filosofiske overvejelser
har man ogsi med det samme karakteriseret mennesket som et dyr der kan sam-
arbejde (samarbejdsprincippet).

Denne beskrivelse af mennesket som et sprogligt dyr er rigtig -men ikke fyl-
destggrende. Mennesket er ogsd et varktgjsbrugende dyr og et arbejdende dyr
og et socialt dyr. Mennesket adskiller sig fra dyrene ved at det bevidst tilegner sig
og forandrer naturstoffet til en form der er brugbar i dets eget liv. Dyr skaffer
sig fgde i naturen, men bearbejder ikke redskaber for at bearbejde naturen for
igen at producere fgde. Dyr kan godt i flokke sgrge for at overleve, men de kan
ikke som mennesket bevidst planlegge et samarbejde. Det sociale arbejde med
redskaber er ogsé et vigtigt trek ved mennesket.

Hvad kom da fgrst, arbejdet eller sproget? Igen kan kun spekulation kaste lys
over problemet. Pi4 den ene side er sproget en forudsztning for at der kan vare
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tale om samfundsmeassig produktion. P4 den anden side er samfundsmassig
produktion den eneste sammenhang hvori man kan tznke sig at sproget kan
opstd. Samfund ma altid hvile p& en materiel produktion. Uden sprog intet arbejde
og uden produktion intet sprog. .

Sprog og.arbejde indgar i vekselvirkning i en ulgselig enhed, hvor det ene
ikke kan komme fgr det andet.

(Kilder: 23)

§ 118. Sprogsystemet m.mu.:oH grenser for hvordan sprogene kan
udvikle sig

Efter spgrgsméilet om hvordan sproget er opstiet melder det nste spgrgsmal
sig: hvorfor udvikler sprogene sig? Og hvorfor udvikler de sig som de ggr. Pa
det sidste spgrgsmél kan sprogsystemets opbygning give en vis forklaring. Af
lydhistorien kan man se at udviklingen er systematisk. Udviklingen af a til [o]
i gade er ikke et isoleret fenomen, den samme udvikling sker overalt hvor a
Star i tryksvag stilling. Og nar den ene lukkelyd ¢ bliver svakket til hemmelyd
8 fra fellesnordisk til dansk, bliver den anden lukkelyd k ogsa til en hemmelyd.
Den germanske lydforskydning gelder siledes alle lukkelydene. Det er derfor
man overhovedet kan tale om lydlove. P4 den anden side er der altid undtagelser,
fx. bliver p ikke til w, men til b pd dansk — pd rigsmal. P4 dette punkt har de
gstdanske dialekter en mere konsekvent udvikling (§ 50).

Det at udviklingerne som regel er systematiske kan forklares som et gkonomi-
princip. Sproget som system kan kun eksistere hvis der er en rekke elementer der
ved de konstituerende regler er sat i kontrast til hinanden. Andres ét element,

ma de andre elementer ogsd @ndres for at der kan opretholdes de samme kon-

traster inden for systemet. Udviklingen af det grammatiske system i sprogenes
historie er et godt eksempel pa dette.

I olddansk (og oldislandsk) var det grammatiske system ikke som pa moderne
dansk. Dengang kunne alle substantiver bgjes i 4 fald, fx. saledes:

nominativ .. hestr — inn
ental, akkusativ . hesti — inn
bestemt dativ . hesti — num
genitiv. : hests — ins

Ordstillingen var ikke som i dag. I olddansk kunne man fx. have ordstillingen
subjekt-objekt-verbal (finit), fx. Jeg Leegest fra Holte hornet gjorde. P4 moderne
dansk har man jo altid subjekt — verbal — objekt, eller verbal — subjekt — objekt
(se § 37). I ledsetninger var subjekt — objekt — verbal ordstillingen den dominerende
langt ned i tiden.

1 middelalderdansk monm_aﬁ bgjningssystemet, s& der i dag kun er nominativ
og genitiv tilbage. Akkusativ som markgr for objektet er forsvundet. Samtidig er
skiftet af ordstilling fra — objekt — verbal til — verbal — objekt sket.
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Disse to @ndringer hanger ngje sammen. Den funktion som ordstillingen i
moderne dansk har, nemlig at markere hvilke led der er overordnede og hvilke
underordnede, den varetog pa olddansk endelserne. Det er pid moderne dansk
ngdvendigt med en ordstilling hvor subjekt og objekt er adskilt fra hinanden,
nemlig med verbalet, nu da endelserne ikke lmngere markerer hvilket. et af
substantiverne der er underordnet verbet som et objeki.

Udviklingen af sproget er organisk i den forstand at forfald af former og
regler der opfylder en ganske bestemt funktion altid fglges af differentiering og
opbygning af nye former og regler — eventuelt helt andre steder i systemet —
der kan opfylde den samme funktion.

Antallet af muligheder for hvordan det grammatiske system kan vere indrettet
synes begrenset. Der findes stort set 3 typer af mider det grammatiske system
kan vere opbygget pa; man skelner mellem: isolerende sprog, sammenklzbende
sprog og bgjningssprog.

ISOLERENDE SPROG er sprog hvor ordene ikke 9&8 eller sammensattes.
Der findes altsd kun simple korte ord der anbringes isoleret ved siden af hin-
w:@mm. Der er ingen ordklasser (der jo defineres ved deres bgjning, se § 33),
mntBﬁ_wWo forhold markeres ved ordstilling og serlige sméord. Engelsk er til en
vis grad et isolerende sprog. harp betyder pé engelsk bide en harpe og at spille pa
harpe. a markerer at det er et substantiv, to at det er et verbum. .

SAMMENKLABENDE SPROG (agglutinerende) er sprog hvor en rakke en-
delser kan szttes pd ordet efter hinanden til at markere grammatiske forhold.
I dansk kan man finde eksempler som hest — e-ne-s, hvor e markerer flertal, ne
bestemthed og s genitiv. Sammenklebende sprog kan have udviklet sig af de
isolerende ved at.de smédord der i de isolerende sprog har udtrykt de grammatiske
forhold, er klzbet sammen med ordet, pd grund af den almindelige gkonomiske
tendens til at forkorte. Bestemthedsendelsen — en fx. i hesten er fx. udviklet af
et efterstillet zin. Det er tydeligt i bgjningen af hestr p4 oldislandsk.

B@AININGSSPROG (flekterende sprog) er karakteristiske ved en %aoz_mo:w
forkortelse af ordet. De mange endelser er reduceret til én der til gengeld kan

udtrykke mange forskellige grammatiske forhold pé en gang. Oldislandsk er over-

vejende et bgjningssprog. I dativformen af hest: hesti udirykker i siledes béide
hankgn, dativ og ental. Bgjningssprogene synes at have udviklet sig af de sam-
menklebende sprog. (Bestemthedsendelsen som et efterstillet ord er ikke typisk
for det grammatiske system pé oldislandsk. Det udvikles pad denne made fordi
bestemthed ikke markeredes ved nogen endelse pi fzllesgermansk, som var et
bgjningssprog).

Endelig udvikler bgjningssprogene sig ved yderligere reduktion til isolerende

sprog. Det er i denne anden omgang engelsk og til en vis grad moderne dansk

er blevet isolerende sprog.

Sprogtyperne som de er beskrevet ovenfor skal ikke tages for alvorligt, alle
sprog er blandinger af flere typer, hvad eksemplerne ogsé viser.

Der synes altsa for udviklingen af det grammatiske system at vzre ret snevre
grenser. Grenserne er sat af kravet om at systemet af konstituerende regler sikrer
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at sproget fungerer som kommunikationsmiddel. P4 den ene side ®ndres systemet
hele tiden ved den form for slid der bestdr i at alle ord forkortes hvis de bruges
ofte (se § 88). Man kan kalde det kommunikationsgkonomi. Hvis man kan
sige det samme pa kortere tid, hvorfor skal man sd bruge lengere tid? P4 den
anden side skal sproget ogsd kunne markere relationer, overfgre information og
bzere bevidsthed. Hvis systemet forfalder kan sproget ikke udfylde disse funk-
tioner. .

Udviklingen bestemmes altsd af ligevaegten mellem gkonomi og funktion.

(Kilder: 49, 84)

§ 119. Sproget udvikler sig i vekselvirkningen mellem enighed
og kontlikt

Den beskrivende sprogvidenskab har til en vis grad besvaret spgrgsmélet hvorfor
sprogene udvikler sig som de ggr, men stadig stir spgrgsmélet tilbage om hvorfor
sprog overhovedet udvikler sig. Hvorfor begyndte vestgermanerne pludselig at sige
f i stedet for D i fod? Hvorfor har danskerne svakket bade vokaler og konso-
nanter i bage.

Sprogene virkede vel lige s& godt fgr udviklingen, og svenskerne klarer sig
uden. Man kan neppe tenke sig at danskerne er mere dovne eller sproggkonomi-

ske end svenskerne. Hvad er da forklaringen?

Udviklingen af fx. ordforradet er let at forklare. Huoza laver de ord de har brug
for efterhdnden som samfundet udvikler sig. Udviklingen af ordforridet andrer
imidlertid ikke noget ved de konstituerende regler som udggr sprogets omg\mism.
Orddannelsen sker nemlig i overensstemmelse med reglerne, ikke som en @ndring
af dem. Hvordan det semantiske system zndrer sig findes der mig bekendt ikke
nogen undersggelser over, derfor antager man at det ikke &ndrer sig.

Problemet bliver altsd mere preacist: hvorfor @ndres de konstituerende regler
ved sproget (§ 5). Som ved udviklingen af sproget hos barnet, kan problemet
ikke Igses hvis man sgger efter én arsag (§ 90). Kun hvis man fastholder at ud-
viklingen bestdr af en vekselvirkning mellem sprogets system af konstituerende
regler og de samfundsmassige processer som sproget indgir i, kan man lgse
problemet. Denne vekselvirkning kan vare svar at fastholde. Man méi afvise dem
der kun arbejder med det evige og universelle i sproget og afviser det forander-
lige og varierende. Man md ogsd afvise den traditionelle lydhistorie der har
lokaliseret udviklingen til de lydlove der er opstillet. Lydlovene er ikke nogen
forklaring i sig selv, tvartimod de kraver en forklaring.

For det tredje md man afvise dem der betragter sprogets :mSEEm som ude-
lukkende bestemt af den sociale udvikling i samfundet, fx. som en skygge af
produktionsforholdene. De overser at sprogets opbygning med flere kommunika-
tionsfunktioner og planer i sig selv har en inerti der giver former i de moderne
sprog der havde funktion for 3000 &r siden, fx. det grammatiske kg¢n (§ 82).

Vekselvirkningen mellem sprogets konstituerende regler og de samfundsmassige
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processer_formidles af sprogets variationer som er Hmm:_omoﬁ af de strategiske
regler.

P4 visse tidspunkter kan sprogets variationer uden besver betragtes som varia-
tioner over det givne system. Det er fx. ud fra en systematisk synsvinkel helt lige-
gyldigt om z-fonemet udtales [t] eller {ts], der er ingen muligheder for mistorsta-
else. P4 andre tidspunkter kan der vere situationer hvor sprogets system, som det
kan beskrives fx. i en grammatik, er s langt fra de variationer der faktisk bruges
at grammatikeren ma erkende at de grammatiske regler har endret sig. Fx. mi
man sige at hele lydsystemet omkring a-udtalen er blevet @ndret nér bgrn ikke
skelner mellem keares, kaos, kearres og kagers 1 udtalen (§ 54).

Abstrakt kan man formulere det siledes at begreberne konstituerende regler
og strategiske regler er relative i forhold til et formal (her: det at kommunikere)
og at der bestdr et vekselvirkningsforhold mellem dem. De konstituerende regler
begrenser variationerne, men varianter af forskellig slags er de eneste der barer
de konstituerende regler. Regler bestér kun i og med de konkrete eksempler der
altid er en eller anden variant.

Konkret kan man beskrive det siledes:

I forskellige situationer bruges forskellige tekstarter med forskelligt stillag. Fx.
bruges i retslige tekster som regel formel og upersonlig stil, fx. ordet forfald
(§ 104).

I normalt sprog ville man vel sige udeblivelse uden lovlig forhindring. Ud fra
sprogets konstituerende regler som sikrer at sproget opfylder sine kommunika-
tionsfunktioner, skulle de to udtryk vere lige gode. Men strategiske regler om
hvilke relationer der markeres mellem afsender og modtager ved de to udtryk er
bestemmende for at der fx. i tilsigelsen star forfald og ikke hindring. P4 den méde
kan man sige at den differentiering der her er tale om, ggr sproget til et mere
brugbart redskab. Tkke blot kommunikerer man med det, man kan ogsd markere
sociale relationer og diskriminere dermed. P4 den anden side kan man sige at det
er ugkonomisk ud fra det systematiske synspunkt at have to ord for det samme.
Det er altsd lige rigtigt at sige at de to ord kompletterer hinanden og at de kon-
kurrerer eller overflgdigggr hinanden. Komplettering og konkurrence vekselvirker
med hinanden. Kompletteringen vil fgre til at de to former kan eksistere mam om
side; konkurrencen fgrer til at den ene form ma forsvinde.

Hvilken af de to processer, komplettering og konkurrence, der dominerer af-
hanger af de sociale forhold sproget optraeder i. Er den samfundsmessige funk-
tion ved sproget at det kan bruges til diskrimination og undertrykkelse den vig-
tigste, er kompletteringen den dominerende, og de to ord bestdr side om side. Er
det vigtigst at sproget er et gkonomisk redskab til kommunikation, vil konkurren-
cen mellem formerne vere den dominerende, og den ene form vil falde vaek. Sa
vidt jeg kan se-er ordet forfald ikke ved at glide ud af sproget..

1 § 111 beskrev jeg hvorledes sprogets system af konstituerende regler der
hviler pi enighed, og hvorledes det kan have flere funktioner i samfundet, som
er preget af modsetning og konflikt. Her hevder jeg at vekselvirkningen mellem

sprogets system af enighed og samfundets konflikter er det der far sproget til at -
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udvikle sig. Sproget udvikles, differentieres og integre; @.:moH at det fx. kan bruges
til at markere tekstarterne der igen sikrer at man p .&“_o tekster kan se hvilken
en institution de hgrer hjemme i og hvor i omwmﬁ:,mw dsstrukturen institutionen
befinder sig. #

Sproghandlingssystemet er en forudsztning for systemet af tekstarter, systemet
af tekstarter en forudsetning for at offentlighedsstrukturen kan fungere, offentlig-
hedsstrukturen retferdigggr, skjuler og muligggr det kapitalistiske system. Det
kapitalistiske system fremtreeder kun som offentlighedsstruktur, offentlighedsstruk-
turen danner altid rammen om tekstarten, tekstarten er den helhed der muligggr
og entydigggr tolkningen af ytringen.
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STIKORDSREGISTER

I deite stikordsregister kan man finde

1) de ord som er fremhzavet med store bogstaver i teksten; der henvises bade til de uwﬂmm_.mmmn

hvor ordet defineres og til de paragraffer hvor ordet i gvrigt forekommer,
2) ord som ikke forekommer i teksten, men som betegner nogenlunde samme f&nomen som
omtales i teksten med andre ord. S& henvises der til disse andre ord med tegnet —=~. :
Tallene henviser overalt til paragraffer, ikke til sider.

absolut henvisning: § 16, 65, 94.

abstrakt: § 19, 71, 93, 95.

abstraktionsretning: § 71.

abstraktionstrin: § 71, 104.

accept (af en ytring): § 62.

acceptabel (ytring): § 49.

adjektiv: § 33, 53, 55.

adjektivisk led: § 32, 53, 55.

adressat (i teksten): § 70, 74.

adverbielt led: § 32, 53, 55.

adverbium: § 33.

afasi: § 86.

afledningsendelse: § 35, 104.

aflyd: § 114.

afsender: § 6, 43, 70, 74.

afstand (samtaleparternes fysiske afstand i
sitnationen): § 46.

agentiv.—— (den). handlende aktgr.

agglutinerende sprog —— sammenklzbende
sprog.

akkomodation til erfaring: § 90.

aktiv (form af verbet): § 25, 33.

aktgr (semantisk): § 28, 107.

alderssprog: § 44.

alkvantor —— generel betegnelse.

altid: § 29.

anafor: § 59.

anakoluti: § 47.

analytisk (konstruktion i grammatikken) ——
overled.

anfgrelsesformer: § 76.

ansigt (at tabe amsigt): § 62.

antagelse (semantisk): § 30, 109. ,

antonym —— mnmm.maommwgim.

argot: § 51.

argument (i semantikken) —— wnumﬁwnmm_umnom.
nelse.

argumentation: § 65.

art (af verbet): § 33.

artsmodsetning: § 19.

arveord: § 116.

assimilation (af erfaring): § 90.

assimilation (af lyde) —— lydtilnaermelse.

association: § 87, 111.

asymmetri (i interaktionsformen): § 58, 60,
62-64.

attitude: § 88.

begreb (i semantikken): § 20.

begrebsindhold —— indhold.

begrebsomfang —— omfang.

begrundelse: § 30.

begyndeverbum: § 24.

(det) behandlede: § 28.

behaviorisme: § 87, 88.

benzgtelse (af en ytring): § 62.

berettende tekst: § 68, 73, 100, 102.

beskrivende s@tning —~ sproghandling,
konstaterende.

bestemmende ledsetning: § 11.

bestemt form (af substantiver): § 14, 33.

bevidsthed: § 3, 18-30, 78-84, 99, se ogsd
indhold.

bindeord —— konjunktion.

biord —— adverbium.

-biordsagtigt led —— adverbielt led.

bisztning —— ledsatning.
blik (samtaleparternes): § 46.
brugsverdi: § 97.

brydning: § 114.

bydeform — — imperativ.
bytteverdi —— veerdi.
bgjningssprog: § 118.
bgrnehavealderen: § 91-94.
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comment —— ny information.
competence —— regler.

dativ (dybdekasus) —~ (den) oplevende.

De: § 60.

debat: § 100, 103.

debatterende tekst: § 68, 73, 103.

deficithypotesen —— sociale sprogmangler.

deiktiske stgrrelser: § 16, 29, 70, 94.

delbeskrivelse: § 65.

del (semantisk kategori): § 30.

denotation —~ komponent (i semantikken).

deskriptiv s@tning — - sproghandling,
konstaterende.

dialekt: § 44, 50.

dialogisk kompetence —— samtalefeerdighed.

diatese —~ art.

differenshypotesen —— sociale sprogforskelle.

differentiering: § 91-93, 113.

direkte tale: § 76.

direktiv — — sproghandlinger, regulerende.

distal deiksis —— fjerndeiktisk stgrrelse.

du: § 60. .

dybdekasus —— aktgr.

dybdestruktur: § 4.

dekket direkte tale: § 76.

egenskab (semantisk kategori): § 20, 30.
(den) egocentrerede tenkning: § 94.
egocentrisk tale: § 95.

ejefald — — genitiv.

eksistenskvantor —— specifik betegnelse.
ekstension (af tegn eller begreber) omfang.
ekstraposition: § 37, 47, 53, 94.
elaboreret kode: § 110.

emne: § 11-17, 66.

emneforlgb: § 66.

endelse: § 34.

enighed: § 99.

enighedsteorien om sandhed: § 79, 84.
entydigggrelse: § 67.
envejskommunikation: § 100.
erkendelsesfilosofi: § 78.

etymologi: § 116.

experiencer —— (den) oplevende aktgr,

fagsprog: § 51.

fald: § 33.

familiecomradet: § 98, 1%0-112.
figur: § 4, 38.

fiktive tekster: § 68, 75.

fjerndeiktisk stgrrelse: § 16.

fleksiv —— endelse.

flekterende sprog —— bgjningssprog.
fokus: § 17.

fonem: § 40.

force —— kraften .(aktgr). v b

forfelt — — fundament.

forholdsord — - praposition.

formel (interaktionsform): § 58-61, 64. ;

fortid: § 29. I

fortelleform: § 76.

forteller (i en tekst): § 74.

forudsat information —— forudsetning.

forudsetning (for en ytring) (forudsat infor-
mation): § 7, 9, 14, 19, 72, 94,

forudsetningsniveau: § 70.

forventning: § 17.

fordrsageverbum: § 24.

fremmedord: § 116.

fremstillingsform: § 76.

fremtid: § 29.

frihed: § 7, 85, 101.

fundament (i sztningen): § 13, 37.

funktion (i semantikken) —— overgangs-
predikat. ‘ !
funktion (sprogets) —— kommunikationsfunk- ;

tion og samfundsmaeassig funktion.
fysiske genstande (semantisk kategori): § 20.

fysiske predikater — — proces. . . f

fysisk stof (semantisk kategori): § 20.
fgrfortid: § 29:
forlyst: § 103,

galt konstruerede setninger: § 47, 61.

generalisere (i sansningen): § 93.

generalisering (i teksten): § 65.

generel betegnelse: § 14, 70.

generisk form (af substantiv) —— generel
betegnelse.

genfortelling: § 76.

genitiv: § 35, 53.

genstandsbetegnelse: § 18, 20.

genstandsled —— objekt.

gentagelse: § 59.

genus — — kgn.

gestus: § 46.

grad: § 33.

gradation —— stigning, {

gradsmodsatning: § 19.
grammatisk kongruens —— kongruens,
grundled —— subjekt.

(den) handlende aktgr: § 28, 104, 107.
handlingspradikat: § 21, 70, 106-107.
helhed (semantisk kategori): § 30.
helsetning: § 34, 47, 53, 55, 61, 94, 104.
helsztningslengde: § 47, 61.

hensigt: § 30, 53, 55.

hensynsled —— indirekte objekt.
henvisning: § 16, 64, 65.

(den) hermeneutiske cirkel: § 67.
homonym: § 19.

hovedsetning —— helsatning.
hovedverbal: § 35. )

hypernym —— abstrakt.

hyponum —— konkret.

hypotakse —— underordning.

ideologi: § 85.

ignorering af ytring: § 62.

ikke — — nagtelse.

imperfektiv —— tilstandspradikat.

imperativ: § 9, 33.

implikation (mellem udsagn): § 19.

indhold (af tegn eller begreber): § 4, 78, 93,
se ogsd mening.

indirekte objekt: § 32.

indirekte tale: § 76.

infinitiv — — navneform.

information: § 3, 11-17, 99.

institution: § 43, 65, 68, 99, 104, 106, 110.

instrumentalis —— midlet.

integrering: § 91, 92, 113.

intension (af tegn eller. begreber) —— ind-
hold.

interaktionsform: § 44, 58-64.

interaktionsmgnster: § 58, 63.

interjektion: § 47, 55, 61.

intimsferen —— familieomradet.

invers: § 25.

isolerende sprog: § 118.

isotopi —— semantisk sammenhzng.

jargon: § 51.
jeg: § 53.

kasus (Fillmores dybdekasus) —— aktgr.

kasus (grammatisk) —— fald.

kiasme: § 59.

klassifikation (i semantikken) —— varighed.

kiimaks —— stigning.

kigvning —— sztningsklgvning.

kohzrensteori — — sammenhangsteorien om
sandhed.
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kommunikation: § 45.

kommunikation om kommunikation: § 46.
kommunikationsfunktion (ved sproget): § 99.
komparation —— grad.

- kompetence,. dialogisk —~ samtaleferdighed. H

komplementzr modsztning — — artsmodsat-
ning.

komponent (i semantikken): § 20, 65, 88, 111.

kongruens, attitudemessig: § 88.

kongruens, grammatisk: § 33.

kongruens, mellem modtager og -adressat: §
74.

kongruens, semantisk: § 20.

kongruens, stilistisk: § 58.

konjunktion: § 34, 53.

konkret: § 19, 71, 93, 95.

(den) konkret operationelle periode —— skole-
alderen.

konkretisering: § 65.

konkretiseringsretning: § 71.

konnotation —— medbetydning.
konsensusteorien —— enighedsteorien om
sandhed. :

konsonant: § 40.

konsonantisk lyd: § 38.

konstatering — — sproghandling, konstaterende.

konstituerende —— regler.

kontakt (samtaleparternes fysiske kontakt i
sitnationen): § 46.

kontekst: § 78

kontrast (i stilistikken): § 59.

kontrastinformation: § 11.

konventionelle tegn: § 7, 45.

konvers: § 25. .

korrekt sprog: § 57.

korrespondenser mellem lyde —— modsvarig-
heder.

korrespondensteorien (om sandhed) — —
overensstemmelsesteorien.

kortsigtede tekster: § 68, 73.

kraften: § 28.

kreativitet: § 89.

{den) kulturelle offentlighed: § 98, 103.

kulturelle tekster: § 68, 73.

kursiv — — tilstandspradikat.

kgbenhavnsk: § 54.

kgn (grammatisk): § 33.

kgnssprog: § 44, 55.

lange ord: § 88.
langue —— regler.
led (grammatisk): § 32.
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ledsetning: § 11, 34, 47, 53, 55, 61, 94, 104.
levende (semantisk kategori): § 20.

lighed: § 101.

litterzere tekster: § 68, 73.

lix: § 88.

lov: § 68, 73, 104.

lyd: § 38.

lydtilnzrmelse: - § 114.

lysteorien (om menneskelig erkendelse): § 84.
lesbarhed: § 88. )

Igst fundament —— ekstraposition.

laneord: § 116.

manipulation: § 103.

markgr: § 78.

masse (semantisk kategori): § 20.

massekommunikation: § 100.

medbetydning: § 88.

mediesprog: § 44.

medium: § 43.

mekanisk materialisme —— skyggeteorien.

meloditeorien (om mening): '§ 83.

mening: § 7, 18, 81-84,

mening (tekststykke): § 88.

meningslengde: § 88.

mentalisme: § 89.

metafor: § 59.

metakommunikation —— kommunikation om
kommunikation. :

metonymi: § 59.

midlet (semantisk kategori): § 28.

mimik: § 46,

modsvarighed (af lyde): § 113, 114,

modsetning: § 19, 27.

modtager: § 6, 43, 70.

modus —— maéde.

monosemiering — — entydigggrelse.

morfem —— tegn.

maéde: § 33.

naturlige tegn: § 45.
navneform: § 385.

navneord —— substantiv.

navneteorien om mening —— tgjteorien.
neksus —— sammenbinding. B
neutral (dybdekasus) —— (det) behandlede.

nominal: § 32.

normalsprog: § 58.

normativ sztning —— sproghandling, vurde-
rende og sproghandling, regulerende.

numerus —— tal.

nutid: § 29.

ny information: § 11-17, 66.

nzgtelse: § 12, 53.
nardeiktisk stgrrelse: § 16.
nggen form (af substantiv): § 14.

objekt: § 32,
objektiv (dybdekasus) —— (det) behandlede.
objektspraedikativ — — omsagnsled til objekt.

offentlige tekster: § 68, 73, 99, 100, 101, 109.

omfang (af tegn eller begreb): § 78, 93.

omlyd: § 114,

omsagnsled til objekt: § 32.

omsagnsled til subjekt: § 32.

oplevelsespredikat: § 21, 27, 70, 106.

(den) oplevende aktgr: § 28, 107, 109.

optativ: § 9, 33.

ord: § 34.

ordleg: § 59.

ordpar: § 59.

orienterende tekster: § 68, 73.

orientering: § 100, 102.

orientering (samtaleparternes HnEEwmomoaS-
ring i situationen): § 46.

overensstemmelsesteorien om sandhed: § 80.

overfladestruktur: § 4.

overgangspraedikat: § 22, 70.

overled: § 32, 47, 104.

oversatning: § 8, 9, 31.

panoramisk fortzlleform: § 76. .
parallelisme: § 59.

parallelsprog: -§ 44, 45, 46.
paratakse —— sideordning.
parentetisk information: § 11.
parentetisk ledsztning: § 11.

parole — — regler.

" participium: § 35, 104.

passiv (af verber): § 25, 33, 53, 104.

partiskhed: § 85.

perfektiv — — overgangspredikat.

performance — -~ regler.

performativ: § 9.

person (i situationen): § 16.

plathed: § 99.

(den) politiske offentlighed: § 98-100.

(den) pragmatiske sandhedsteori —— enigheds-
teorien om sandhed.

private tekster: § 68, 73, 106, 107, 109, 110.

(det) privatgkonomiske omride: § 98.

proces (fysisk prazdikat): § 20, 21, 70.

produktionsforhold: § 96.

produktionsmide: § 96.

produktivkraft: § 96.

pronomen: § 34, 65.

propaganderende tekster: § 68, 73, 99, 107,
109.

proximal deiksis — — nardeiktisk stgrrelse.

precis: § 70. ’

pradikat: § 18, 21, 22.

preemis: § 65.

(den) przoperationelle periode —— bgrnehave-
alderen.

preeposition: § 34, 53.

prastation: § 105.

preesupposition —— forudsetning.

prgve: § 105.

referat: § 76.

regler: § 5, 43, 45, 78, 119.

relationer (af social karakter) —— sociale re-
lationer.

relevans (af ytringen): § 7, 17, 61, 72, 94.

respons: § 87, 89.

restringeret kode: § 110.

resultativ, ubestemt fortid: § 29.

resume: § 76.

retferdighed: § 7, 85, 99, 101.

retorisk spgrgsmél: § 59.

retorisk stil: § 59.

retslige tekster: § 68, 73, 104.

rhema —— ny information.

rigsmal: § 57.

rigtighed (af handlingen): § 7.

rim: § 59.

rod: § 34.

rekkefglge (pd ordene): § 13, 37, 47, 104.

samarbejdsprincippet i kommunikationen:
§ 7, 72, 101.

samfundsmassig funktion (ved sprog og
tekst): § 99, 112.

sammenbinding: § 32.

sammenfatning: § 65, 106.

sammenh&ngsteorien om sandhed: § 79.

sammenklzbende sprog: -§ 118.

sammenligning: § 53, 55, 59.

samtalefzrdighed: § 7, 12.

samtalerelationer: § 3, 7, 99, 101.

sandhed: § 7, 79, 80, 85, 99.

sandhedsvardi (af yiringen): § 7, 9.

scenisk fortelleform: § 76.

selvfremstilling: § 7.

selvrettelse: § 47.

semantik: § 3, 18-30, 95.

semantisk antagelse —~— antagelse.

219

semantisk komponent —— komponent.

semantisk kongruens --— kongruens.

semantisk rolle —— aktgr,

semantisk sammenhang: § 65. -

(den) semantiske sandhedsteori —— sammen-|
hangsteorien om sandhed.

(den) sensomotoriske periode —~ smabgrns-
alderen.

sideordning: § 32, 47.

sigmatik: § 78, 79, 86.

situation: § 16, 43.

situationsbunden samtale: § 94.

skelne (i sansningen): § 95.

skolealderen: § 91.

skriftsprog: § 44, 104.

skyggetecorien (om menneskelig erkendelse):
§ 84, 87.

slang: § 51, 58.

smibgrnsalderen: § 91, 92.

sociale lag: § 52, 53, 110, 111.

sociale relationer: § 43, 58.

sociale sprogforskelle: § 110.

sociale sprogmangler: § 110.

socialsferen —— (det) privatgkonomiske om-
réde.

sociolekter: § 44, 52, 53, 54.

specifik betegnelse: § 14, 70.

spejlteorien (om erkendelse): § 85.

spidsformulering: § 65.

sprogbrug —— regler.

sprogbygning — — regler.

sproghandling: § 3, 6-10, 62, 70, 94, 109.

sproghandling, konstaterende: § 6-10, 27, 62,
70, 109. )

sproghandling, régulerende: § 6-10, 26, 62,
70.

sproghandling, vurderende: § 6-10, 27, 53.
55, 62, 70, 109.

sproghandlingsmgnster: § 62.

(den) sproglige bevidsthed: § 84, 85.
sproglig relativisme —— stgbeformsteorien om
mening. A

spgrgesetning: § 9.

stavelse: § 40.

sted (i semantikken): § 28.

sted (for situationen): § 16.
stedord —— pronomen.
stemmestyrke: § 46.

stil: § 44, 58, 59, 104.

stilart: § 58.

stilistisk kongruens —— kongruens.

- stilling (kroppens stilling): § 46.
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stigning: § 59.

stimulus: § 87, 89, 92, 93.

styrende tekster: § 68, 73.

stgbeformsteorien om mening: § 82.

stgd: § 40.

subjekt: § 32,

subjektspraedikativ — — omsagnsled til subjekt.

substantiv: § 14, 33.

suffix —— afledningsendelse.

suggestion: § 109.

symmetri (i interaktionsformen): § 58, 60, 62,
63, 64.

symptom: § 78.

synkope: § 114.

synonym: § 19.

synsvinkel: § 76.

syntetisk (konstruktion i grammatikken) —-
overled.

sersprog: § 44, 51.

setning: § 31, 47.

setningsadverbial: § 10.

seetningsfragment: § 47, 55, 61.

setningsklgvning: § 13, 47.

seetningslengde: § 47, 55.

tal: § 33.

talesprog: § 44.

tautologi: § 99.

tegn: § 4, 7, 34, 38.

teknisk sprog: § 51.

tekniske tekster: § 68, 73, 106.
tekst: § 43, 65-70, 81.

tekstart: § 65-73, 95, 100, 101.
tempus —~— tid.

terminativ ——~ overgangspraedikat.
t-form (af adjektiv): § 35.

thema —— emne.

tid (i semantik og grammatik): § 28, 29, 33.
tid (for situationen): § 16.
tillegsagtigt (led) —— adjektivisk.
tillegsfald —— genitiv.

tillegsform — — participium.
tillegsord —— adjektiv.
tilstandsprazdikat: § 22, 70.
tiltaleformer: § 60.

tolkningscirklen. — — (den) hermeneutiske cir--
kel.
topic —— emne.

transcendentalisme — — lysteorien.

tryk: § 13, 40.
tungtledsfelt: § 37, 94.
tgjteorien (om mening): § 81.

ubestemt form (af substantiver): § 14, 33.
ubestemt fortid: § 29.

udbytning: § 96.

udsagn: § 18, 79.

udsagnsled — — verbal.

udsagnsord ——~ verbum.

udtryk: § 4, 38.

uforenelighed (mellem udsagn): § 19.
uformelle interaktionsformer: § 58-61, 64.
ufuldendte setninger: § 47, 55, 61.
underholdning: § 102,

underled: § 32, 47, 104.

underordning: § 32, 47.

usymmetri —— asymmetri.

vag: § 70, 99.

vare: § 102.

variant: § 44, 50-57.

varieret gentagelse: § 59.

varighed: § 22, 27, 70. :
vederhaftighed (af ytringen): § 7, 61, 94.
verbal: § 32, N

verbum: § 33. )

versefod: § 59. .
vestdansk: § 50.
vi: § 53. -

videnskabelige tekster: § 68, 73, 106.
viljeshandling — — handlingspredikat.
virkning: § 30.

vokal: § 40.

vokalisk lyd: § 38.

voksenalderen: § 91, 95.

vurdering — — sproghandling, vurderende.
verdi: § 97.

ytring: § 3, 6, 11, 18, 81.
zeugma: § 59.

gdansk: § 50.

gnskeform —— optativ.

gstdansk: § 50.

arsag (semantisk kategori): § 30.




