9, Samling af artikler fra Mal Mele:

Om hvad man kan bruge ordet ikke til, i Mal M=le 1,1, side 5-8.

Der spilles for meget stikbold med danske skoleelever Mal & Mele 1,2, side 5-8.

HEN. Om hvad sprog kan bruges til i Mal & Mele 1,3, side 28-32.

Ta' bussen i M3l & M=le 1,4, side 16-23.

Tenk engang i Mal & Mzle 2,1, side 18-23.

Tid til kakao i Mal & Mzle 2,2, side 22-24.

Ro i Mal § Mele 2,3, side 23-24.

Gladelig jul og godt nytdr i Mal & Mele 2,4, side 32.
s

Grammatik og grafik i Mal & Mzle 3,1, side 26-32

Sprogets kamp for tilverelsen i Mal & Mzle 3,3, side 13-21

Kong Gulerod og vatnisserne i Mal & M=zle 3,4, side 8-13

Huller i sproget i M&l & Mzle 4,3, side 12-16.

Semantik i Mal & Mele 5,1, side 10-15

Nok i Mal & Mele 6,3 side 18-23.

Semantik 1 Sprogvidenskabens discipliner, 1red. E Hansen og Ole Toge-
by, Kebenhavn, side 53-46.

Tekstlinavistik i  Sprogvidenskabens discipliner, 1red. E Hansen og Ole
Togeby, Kebenhavn, side 85-96.

Konsekvent komma i Mal & Mzle 8,1, side 13-19.

Talen i Oslo i Mal & Mele 8,2, side 13-17.

‘Nudansk Ordbog i M3l & Mzle 9,1, side 15-21.

Skriften p& Veggen i Mal & Mzle 9,4, side 20-32.

Vittigheder Mal & Mzle 10,1, side 8-20.

Dette er ikke artiklens overskrift i Mal & Mzle 11,1, side 30-32.

Datamaskinen i modersmélsundervisningen i Mal & Mzle 11,1, side 20-29.

Vittigheder i flugten i M&l & M=le 11,2, side 5-12.

Heller og ogsd i Mal & Mz=le 11,4, side 21.26.

Underforstéelser i Mal & M=le 12,2 side 16-19




at jeg gor det. Men det at
sige: jeg lover hermed at. ..
det henviser kun til det at

“sige: jeg lover hermed at...

Hvis man herer sztningen
kan den altsa ikke vere
usand. Man kan ikke have et
replikskifte som dette:

— Jeg lover hermed at kom-

me i morgen.

— Nej, det er ikke sandt,

du lover ikke spor.

Man kan heller ikke love
uden at man siger at man

. gor det.

Det samme gelder jeg md
indromme ... Ved ganske
simpelt at sige disse ord,
har forhandleren indremmet
at-det er det bedste fjernsyn

at benagte.

S& det ER en underlig si-
tuation du har veret ude for.
Forhandleren har sagt no-
get som ikke kan benagtes,
men pa grund af betydningen
af ordet indromme forud-
satter. denne setning at du

.. har veret helt vild efter at

kebe et Color Electronic. 23,
og har fremfert en masse
gode. argumenter for at det
er det bedste fjernsyn pa
markedet. I betragtning-af
prisen har det sikkert ogsi
lige preecis veret det for-
handleren snskede. Lzg- til
sidst meerke til at det er
ligegyldigt om forhandleren
havde sagt jeg ma ind-=

..romme ... eller jeg wil ikke

.indremme ..., han havde
‘taget dig lige meget i skeg-

" get for det. Kebte du for

resten fjernsynet? :
O. T.

" pé markedet. Det er HEG tl .

7 Til redaktionen. Jeg har
hert at I vil lave et sprog-
tidsskrift. Det er en god idé,
0g jeg vil straks sporge jer:
hvad kommer udtrykket at
kro sig af?

Venlig hilsen

K. E. Hermann

Arena, Forfatternes Forlag
Gule Hus, Taarupgaard
8831 Logstrup.

| Keere Hermann. At kro sig

bruges szdvanligvis i betyd-
ningen »at veere vigtige, »at
veare selvtilfreds«. Ifelge
Ordbog over det Danske
Sprog bind XI er denne be-

.tydning overfert. Oprindeligt

betyder udtrykket »at op-
spile kroenc, »at vise sin
fyldte kro« og bruges om
fugle der har en kro, en pose

‘P& spiseroret hvor maden

gemmes.

Fuglene har dbenbart veeret
gode tl at beskrive folk der
var lidt for tilfredse med sig
selv; den der kror sig vil
sikkert ogsd bryste sig, vare
oppustet, have haojtflyvende
planer, vare en hanekylling
og vare nzbbet.

Kro har altsa ikke noget
med en krog at gore, selvom
tanken er nerliggende. Der-
imod er ordet beslegtet med
krave, som er »det kled-
ningsstykke som omgiver
halsen¢, og med kvarke,
som er »at gribe om stru-
ben.

Ifelge Dansk Etymologisk
Ordbog stammer. de tre be-
slzgtede ord alle fra =ldre
former der er beslegtet med
det greeske bronkhos »strube«,
som vi har i bronkitis, og
_med det latinske gurgulio
»strube« som vi (vistnok)
har i at gurgle.

Der -er endelig ogsd mulig-
Tmm for at det danske ord

kro, »gwmstgiveri« stammer
fra den samme form, og at
betydningen oprindeligt har
veeret »trangt hul«, »hytte«.
At kro sig og at vare pd
kro, at gurgle og at have
bronkitis kommer altsa, hvis
man gir nogle tusind &r til-
bage, af et og samme ord.
.O.T.

Denne gang har redaktionen
maéttet lave de fleste af
sporgsmalene selv. Men fra
nste nummer regner vi
med hjzlp fra leserne.

Leg ikke alt t

til side for at lese denne artikel

Om hvad man kan bruge

ordet ikke til

En elev der gerne vil genere sin lerer,
kommer ind til eksamensbordet, treekker
sit spergsmal, leeser det, og udbryder s&
hejt at ogsd censor kan hare det: Den op-
gave har vi ikke aftalt at jeg skulle have.
Nu sidder lzreren i en situation som kan
veere sver at komme ud af, P4 den anden
side kan eleven ikke haenges op pa noget.
Han benwgter jo netop at lzreren og han
selv har snydt. Hvordan kan det nu g
til?

For at svare pa det, md jeg begynde i
en lidt anden ende. Man bruger ordet
ikke til at sige det modsatte med. To set-
ninger kan imidlertid veere modsatte pa
to forskellige mader. De kan vere KON-
TRADIKTORISKE, som fx 117 er et lige
tal: 117 er et ulige tal. Hvis den ene er
falsk, er den anden sand. De kan ogsi
vere KONTRZRE, som fx: figuren er en
cirkel: figuren er en firkant. Her geelder
det at ‘mindst én af dem er falsk, evt.
begge to. Hvis man fojer en neegtelse til
en setning, fr man den kontradiktoriske
modsatning til den oprindelige: figuren
er ikke en firkant: figuren er en firkant.
Hvis den farste er falsk, er den anden
sand.

-Skakbrzet og farvebillede.

Nu findes der visse omr&der i vores

sproglige verden der er ligesom et skak- -

breet, enten er et felt hvidt, eller ogsd er

det sort, der er ingen tredje mulighed.
Enten er et voksent menneske mand eller
kvinde, enten dod eller levende. I disse
skakbretomrader giver det samme infor-
mation at bruge benwgtende sztninger
som at bruge bekreeftende. Det er lige s&
godt at sige: Poul Hartling er ikke en
kvinde, som at sige: Poul Hartling er en
mand.

<mnomzw VOKSNE

Bmzv KYINDER | SKAK-
e BRAT-
%. OMRADE
IKKE-KYINDER.

Men der er ogsd andre omrader i vores
sproglige univers, nemlig dem der-er lige-
som farvebilleder; enten er en.plet red,
eller bla, eller gren, eller gul, eller orange, .
eller turkis . .. Der er mangfoldige mulig-
heder. Her giver det ikke ner den samme
information at bruge benzgtende setnin-
ger som at bruge bekraftende. Det er -

_ikke lige s pracist at sige: Per Hakke-

rup er. ikke svensker, som at sige: Per-
Hakkerup er dansker, for der erjo mange -
folkeslag som ikke er svenskere.
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Farvebilled-omrade

. Det er- alts3.ikke. serlig informativt at
- bruge benegtende seetninger pd farvebil-
... led-omr&derne. Men. hvorfor bruger vi
- 54 neegtelserne?
Vi kan ogsa se det P en anden méde.
. ,H.?mn gang vi freMsatter en sand bekrzef-
tende seetning pi farvebilled-omradet, sa
ville vi kunne fremsatte 117 sande be-
:negtende pastande om det samme: Hyvis
_-det nu er sandt at:
-.. Poul Hartling er statsminister i Dan-
mark
. 58 vil man ogsi kunne fremsztte fol-
 gende sande benwzgtende pastande:
Poul Hartling er HES statsminister pa
Malta
-..Poul. Hartling er ikke statsminister i
USA
Poul Hartling er ikke statsminister pa
Bornholm alene
-~ Poul Hartling er ikke mﬁmbmuuamﬁmn i
Danmark 5
-.-Poul Hartling er _ES udenrigsminister
i Danmark
Poul Hartling er HEE forsvarsminister
i Danmark

Poul Hartling er HES bybud for Skive -

Folkeblad

Poul Hartling er ikke diplomat i USA
med intime forbindelser til fru Nixon
Poul Hartling er ikke statsminister for
en kommunistisk-kristelig folkeparti-
koalitionsregering i Danmark

osv. til 117

——

IKKE-SYENSKERE

Hvorfor synes alle disse setninger at
veere mere usandsynlige end fx:
Poul Hartling er ikke statsminister for
en flertalsregering

Hvordan velger man blandt alle disse

muligheder?
I sporgsmal der begynder med et hv-ord
kan vi se at det virkelig er et problem
med de 117 mulige sande benzgtende
setninger. Her.er verden nemlig princi-
pielt et farvebillede, hvor det eneste man
ikke kender er farven. Derfor kan man
ikke rigtig bruge ikke i hv-spergsmal:
hvad er Poul Hartling ikke?
hvem er Haekkerup ikke blevet bestuk-
ket af?

"Hvis verden pi en eller anden made er

gjort mindre kulert og mere som et skak-
bret, sd gir det betydelig lettere med be-
negtede hv-spargsmal:
hvem af jer (4 personer) vil ikke have
suppe?

Eller hvis man i en samtale ikke har .

hort hvad det er Poul Hartling ikke er,
s4 kan man sperge:

hvad er Poul Hartling ikke?

Men i dette tilfzelde vil det veere lige s&

naturligt at bruge en sztning af typen:
hvad er det Poul Hartling ikke er
og s er hv-spargsmalet ikke benzegtet.
Endelig kan man godt have ikke i retori-
ske hv-spergsmal:
hvad har Poul Hartling ikke sagt af
sludder!

Jr\?,

h

Men her er der slet ikke noget muligt
svar, det er et skakbreet med kun sorte
felter. Det er slet ikke noget spargsmal.
I ja/nej-spergsmal er vi principielt pa et
rent skakbreetomréde, og derfor kan man
godt benzgte dem:

kommer Poul Hartling ikke hos fru

Nixon?

er Per Hakkerup ikke bestukket af
- KGB?

Regler og undtagelser

Jeg har stillet to spergsmal op: hvorfor.

bruger man overhovedet negtelser, og
hvordan vzlger man blandt de 117 sande
benagtede pistande som svarer til hver
enkelt sand setning? Disse spergsmal
kan logikken og grammatikken ikke
svare pa, for det drejer sig ikke om hvor-
dan man laver korrekte satninger og
slutninger, men om hvordan man opfarer
sig over for andre i bestemte situationer;
det drejer sig om hvad folk anser sig selv
for, hvad de anser andre for, og hvad de
tror andre anser dem selv for. Om det
kan man opstille folgende regel:
afsenderen bruger ikke nir hun mener
at modtageren tror, mener, har sagt,
vil sige eller vil gore, — det der benag-
tes.
Man vil kun forklare:
Heekkerup er ikke bestukket af KGB til
at veere modstander af EF

-til nogen der tror det. Og-hvis man ikke

stoder pd nogen der tror det, s& har man
ingen grund til at fyre sztningen af.

Vi kan se at reglen ogsé gezlder benzeg-
tende ja/nej-spergsmal. Dem bruger man
jo netop ndr man vil have modtageren til
at sige jo:

—Kommer Poul Hartling ikke hos fru

Nixon?

—Jo, da.

Vil man gerne have benagtet svar, siger
man vel:

— Er Heekkerup vel mod EF?

—Nej, da. ,

Det er rester af sddanne ledende sporgs-
mal man finder nir folk siger ikke eller
vel efter hver anden seting, ikke. Det
er noget man tit steder pd, ikke. I sam-
taler, ikke. Og det er ikke til at overhare,
vel. Det kan ogsd vare lengere, ikke
sandt. 5S4 hedder det ikke sandt, ikke. Det
bruges ofte i situationer hvor folk har
brug for lidt selvtillid, ikke. Men de ven-
ter ikke pa svaret, vel. Den der tier, sam-
tykker, ikke.

Hvis man ikke overholder reglen om brug
af ikke, gir samtalen uvagerlig galt.
Prov fx ved den forste den bedste lejlig-
hed at sige til en person der ikke er sur:

—du er ikke sur i dag.

Samtalen kan neesten kun fortsztte, hvis
den anden bliver sur.

Reglen om brug af ikke giver altsd
svaret p& de to opstillede spargsmal. Men
hvornir kan man som afsender mene at
modtageren tror, mener, har sagt, vil
sige, vil gere — det modsatte? Amerikane-
ren Wason har lavet et forsog der belyser
dette. Her er der nogle elefanter i hvidt
og sort. . :
Se pa figuren og prov at fuldende de fol-
gende pastande s& de bliver sande:

(1) elefant nr. 5 er
(2) elefant nr. 5 er ikke
(3) elefant nr. 4 er
(4) elefant nr. 4 er ikke

e
Z




m. AF LEIF BLADEL

HANS HERTELS, Sven Mol-
ler Kristensens og Hanne
Marie Svendsens debatniveau
i replikken til mig (4.6.) frister
i den mwmm til svar at jeg ikke

hare mig for et par be ~.m-
ninger. ]
Jeg har ikke.beskyldt de fire
superlitterater ~for  nogen
sammensyeer else«.  Heller
ikke for »manipulation« med,

- unstionde erzere _tre-
Emnam:%\m_m. Heller ikke for
‘wpression«_— det_var kultur- l»

‘minister Niels Matthiasen jeg

Wason bad en rekke forssgspersoner
gore dette og fandt at gennemsnits-tiden
for svarene var: (1): 1,60 sek., (2): 1,96
sek., (3): 1,93 sek., (4): 2,53 sek. (Man
kan leese mere om hans forseg i artiklen:
The Context of Plausible Denial (1965).
Den stir bl.a. i Oldfield & Marshall: Lan-
guage (1968) Penguin.) Ved dette forsag
fandt han bevis for denne regel:

Hvis man har en regelmassighed og en

undtagelse herfra, si er det mere na-

turligt at beneegte at undtagelsen er

regelmeessig,. end at benzgte at et re-

gelmeessigt tilfzelde er en undtagelse.
Det er altsd mere naturligt at sige: hvalen
er ikke en fisk, end at sige: silden er ikke
et pattedyr; naturligere at sige: un-
dervisningsministeren er ikke en mand,
end: statsministeren er ikke en kvinde, s&
lenge de fleste ministre er maend.

Prov at se pd tre af de principper _mm
har omtalt ovenfor: benzgtende sz=tnin-
ger er ofte upreecise, er ofte valgt blandt
117 mulige sande pastande, og bruges
kun hvis afsenderen mener at modtageren

8

De tre replikskrivere mener
det er afgerende at f& sagen
debatteret inden den forest&-
ende endring af kunstfond-
loven. Derfor vil de nedig have
mig til at forplumre diskussio-
nen og ensker at fastsld, at

.Age Hansen-sagen ndrejer sig

.. om de principielle problemer
der rejser sig, nér to' grupper af
sagkyndige vurderer s& for-
skelligt som i tilfeeldet Age
Hansene.

Bemeerkningen er en forse-
ring for de penge. Man mener
der opstér »principielle
problemer« af sterste betyd-
ning for offentlighed og folke-
ting fordi de selv (den.ene

mener det modsatte. Hvis man tager dem
som en helhed kan man se at benzgtende
seetninger mi give et meget godt billede
af hvad afsenderen anser modtageren for,
af meddelelsens adressat. Lad os nu se p&
nogle autentiske eksempler:

A .
Nér Bleedel indleder med at fortzlle hvad
han ikke har gjort, s& er det fordi han
skriver for folk der har lest de fire litte-
rater beskylde ham for at beskylde dem
for dette og hint.

>
Nar Helga Mach bl.a. sagde at det ikke
synes at vere undervurderet at skrive

. barmeboger i Tjekkoslovakiet, s er det jo

fordi hun mener at hendes tilhorere me-
ner at det synes at veere det — selvislgelig
fordi det er en regel at det er det i andre
lande.

Den der har gjort sig klart at adressa-
ten ligger gemt i negtelsen, kan benytte
sig af det p& snildeste vis. Det kan fx
veare den beskedne pralhals:

Drengen og krigen

‘ AfTONI LIVERSAGE

I ET'FOREDRAG om tjekko-
slovakisk bernelitteratur holdt
sidste. &r p& den internatio-
nale bernebogskonference p&
Hindsgavl sagde foredragshol-
-deren Helga Mach bla.: »Nze-
sten alle bernebogsforfattere -
skriver ogsé& beger for voksne,
eller med andre ord — _det sy-
nes ikke at veere nedvurderet

at skrive bernebgger, og derfor

er der mmmm.m@mmmmmmws@wzm.
re mellem det, der skrives for-
bern og hele am.ax nationale lit-_.
839:.... w
Nu er smEbmw g &oﬁkﬁk
bernelitteratur jo_ikke. szerlig._
kendt herhjemme; foruden
nogle “billédbegetfor mindre
bern, er der — sé vidt jeg ved
— kun oversat to bgger for
sterre bern til dansk, begge
skrevet af Klara Jarunkova
{»Den ensomme Ulvs bror« og
»Hvem er jeg?«), .men hertil
kommer altsd endnu en bog —-

»Leve republikken« -af Jan
Prochazka, en bog der i svrigt

' ret preecist illustrerer ovensta-
ende citat.

Jan Prochazka, der er fedt i
1929, var oprindelig .uddannet
som agronom og har i sine bg-
ger for voksne iseer beskeefti-
get sig med landsbyens pro-
blemer, Efter januar 1968 ud-
videde han sin skribentvirk-
somhed betragteligt, men blav
1 1969 stemplet som en af de
forfattere, hivis Iitferatur-ikke

Julgte_den Eﬁ.mwomxwhm. han

dedei 1971,

nLeve republikken« foregér
ogsé i et landsbymilje — under
anden verdenskrig; bogen ud-

amono end ham. De

hej grad en bog om et barns
placering i voksenverdenen,
om hans plads i hakkeordenen
indenfor familien og blandt de’
andre bern, og om hans famili-
es placering i bunden — eller
neesten i bundén — af lands-
byhierarkiet.

Olin er en lille sejg rod, der af
omsteendighederne — faderens -
teev og de andre mnmquw for-
folgelser — ma feegte sig igen-
nem, som _han bedst kan,
men selv er han nu heller ikke

R e 4 e I st s s §

leg for at lade sine aggressio:
mmu e

s o Sty X Auite PARRe

taget HES megen - solidaritet

-

“bert imellem i dentie bog, hvad
"der iseer kommer op til’ o<8.mn.
den, da bernene fra landshyen
bliver sendt ud i skoven med
keoer og heste for at skjule dy-.
rene for de fremmede soldater;.
Olin skal passe familiens ene-
ste hest, den store lysebrune
hoppe ‘Julina med silkelee-
berne. :

Nu er bern og dyr jo et yn-
det emne indenfor bernelittera-
turen, et emne, der kan knuses
mangen en sentimental tére
.over, men her synes jeg balan-:
cen-holdes; Olin kar virkelig et
seerligt neert forhold til dyr —
sikkert fordi han. savner’
varmere menneskelige kontak-
ter.. Foruden Julina kan han-
dog ogsé regne med den gamle-
outsider Vitlich, der gkono-
misk er gdet helt i hundene,
fordi de mere velbjergede af
landsbyens beboere i sin tid
ikke var sene til at seette hans

E:«s.ano: \ 4

uden Juling -

us til tvangsauktion, da det og til midv..
kneb for ham, © nedt til ag giv .
Og dette forhold forer fremtil© omgang ins. .

bogens temmelig steerke slut- - forlanger fa’c¢




‘nien rundt med den daveerende tronfglger og blev beta
intelligens og-chiarme. I mange ar_har ambassadgren sidd |
=movo£3.. Nu glicder han sig over at komme hjem til B

smilet..

Furnrmns. har greve
L Knuth-Winierfeldt.
Trudi truffet dronning ~ SCDS:

[

rethe og. vnzu Uenrik,

Eller det kan vzere den der spiller ha-kan-
du-redde-dig-ud-af-den-situation, som fx
eleven der siger: Den opgave har vi ikke
aftalt jeg skulle have. Fidusen er jo, at
man ved disse benzgtende sztninger kan
f2 sagt en hel masse uden at sige det,
nemlig om hvad modtageren mener. Der
er jo ingen der i sin vildeste fantasi havde
forestillet sig at Knuth-Winterfeldt som
billedhugger ville kunne erstatte Thor-
valdsen. Men nir han nu finder lejlighed

10

"HINEN ligger der og reflek-
terer nok 88 frockt de krap-
pe solghmt ind genriem na-

boens vinduer,- ganske. uden re-
spekt for, at dér er de pd frem-
med SB.:S.EB..HE bliver nu
sikkert .ingen diplomatiske indsi-
‘gelser of den grund, for ‘naboen,
vor mand i
greve Kield Gustav Knuth-Win-
terfeldt, er et overmide fredelijt
gemyt, som vist ganske ‘udiploma- nwg indtryk P
tisk, -har o<8.9.ao=§mﬁ let til

Fra.en vag- i «.Bgmmmmunmsw
1® dunsk-mgblerede: kontor sender.
. Bertel " Thorvaldsen et vémodigt
- kunstnersmil langt ad led. Men
grove Knuth- Winterfeldt skyrider
sig- at bedyre, at maleriet af vor
store - billedhugger ikke, ‘heenger
der som en sentimental tribut til
hans  pure. ungdoms _tabte tid.
Dengang, han selv nxrede ‘én
drgm om at blive billedhugger: —
Nej, riej, det er bare et smukt ma-
leri, og fgl Dem overbevist.om, at
intet af det, jeg lavede som gan~
ske ung, pa nogen mide er egnét .
til at erstatte noget at Thorvald-

Om nogen, tid o<2,5mmn greve
< - 25 'Knuth: Winterfeldt mt:.—:mms som. ligheder; bide:

s0m nBU:mum&&_.
Den .davicrende
.E.os.o var med |
ruten fra Kybenl.
geles.sammen me
garétha fra- Sve
Astrid .fra- Norge:
dinaviske ambass
r.cm til at fglge nf
urrangementerne.
Allérede -dengan

Bonn, gawﬁunnn.

prinsesse Wargre
til'trods, intere
det, hun si. Jeg
vomunﬁm “det .. dar
hiem i ‘Solvang,
meget- stor, <83.
hver. eneste of t
giorde det pA er
no?oaew ‘mide.
var det ogst den,
sesse gunm&ﬁ&ﬁ
nar de tre prinse
sig. Ogsd -det k!
p2 en mide, der.
indtryk .pd mig.
lade vaere at beu!
Bmgmmxa:w:&
| hendes sans for’
g detaljer. Siden .
dronning Murgre

til at beneegte det, sd tegner han et billede

af os som nogen der mener det, og vi bli-
_ ver nasten forpligtet til at g ind for at

Knuth-Winterfeldt kunne erstatte Thor-

valdsen. Og elevens adressat er jo en der

har aftalt med ham hvilken opgave han

ville fa.

Ole Togeby

Ole Togeby, £. 1947,
adjunkt i dansk sprog
ved Kobenhavns Universitet

Nar sproget peger pa sig selv

Sproget er et konventionelt
kommunikationsmiddel, et
seet af sociale tegn. Tegn
eller symboler er iser karak-

teristiske ved at veere REPRZE-

SENTATIVE, ved at pege ud-
over sig selv. I litteraturen
betyder en rose fx ofte keer-
lighed; den stdr FOR noget.
Op pd samme made med

alle sprogets ord, lydforbin-
delsen hasd eller bogstav-
forbindelsen hest viser ud
over lydene og bogstaverne
til forestillingen om en hest.
Men ordet hest er jo-in-

gen hest.

Nér man bruger sproget
herer man ikke lyde men
betydning, ligesom man hel-
ler ikke ser de enkelte bog-
staver (det krever en serlig
opmerksomhedsindstilling at
fa4 oje pa dem, jf. korrektur).

Sproget er et MIDDEL, og
det er sprogets natur at det
vil overses, som sprogfor-
skeren Louis Hjelmslev ud-
trykker det.

Nér det sker at selve
sprogmediet, ordmaterialet
kommer i fokus, i opmerk-

" somhedens centralfelt, s&

kan sproget. ikke virke; der
indtreeder forstyrrelser, kom-
munikationsstaj.

At opmerksomheden si-
ledes drages fra indholdet
af det sagte til selve det
sagte (og: evt. til den der
siger det), sker ndr en given

" sprogform afviger fra det

situationsforventede: dialek-
tal udtale i rigssprogssam-

menhzng, sikaldte sprogfejl
i et miljs der bestreber sig
pa at undgd dem, talefejl
OSV. OSV.

Der findes imidlertid
sprogbrugstyper hvor man
netop leegger vagt pa at lade
sproget pege pa sig selv,
nemlig i sprogvidenskab og
i sprogkunst (skenlitteratur).
Det kan vere meget for-
skelligt hvor sprogbevidst
og sprogfokuseret skenlitte-
ratur er; tekster af Henrik
Pontoppidan og Anders Bo-
delsen er det fx i mindre
grad end tekster af J. P. Ja-
cobsen og Per Heojholt.

For dagligsproget er denne
»sprogpakaldelse« som sagt
fremmed. 1 lobet af sprogets
endring gennem tiden op-
stdr der undertiden HOMO-
NYMER, dvs, ord med samme
udtryk og monWmFm betyd-
ning (fx krone i botanisk og
okonomisk betydning). De er
principielt sprogforstyrrende
— selv om de ofte kun op-
treeder i helt forskellige sam-
menhange — og sproghisto-
rien viser mange eksempler
pa at de trykkes ud af
sproget.

Dog er der i dagligspro-
get visse sprogbrugstyper
med hejt sprogligt bevidst-
hedsniveau, med fokus pi
sproget, fx humor. Og iser
ordspillende bern, der ikke
tager sproget mere alvorligt
end at de ter lege med det,
treffer man dem ofte hos.

Storm P. var mester i dem,
og hos en komiker som
Jesper Klein optager de en
stor del af repertoiret..

Reklamen har i lang tid vee-
ret opmerksom pa det sprog-
lige udtryk, og mange sprog-
eksperimenter lob for af
stablen i reklamesproget end
fx i den konkrete poesi.
Begge steder arbejdede man
med de niveauer i sproget
der normalt er i opmeark-
somhedens marginalfelt. Fx
bogstaverne som man far-
vede, stillede pd hovedet osv.
Men ogsd p& de niveauer -
hvor det er mere traditionelt
at skabe fornyelse:

(1) Ceres Pilsner — vear-

tens bedste al.

(2) Spring ud i det — an-

skaf Dem en swimming-

pool.

(3) Heng TUGON op — sd

er fluerne pd den.

(4) Frellsen Kaffe — svaret

p& Deres kaffebenner.

(5) Stanggo’ Kebenhavner.

(skilt med billede af en

ispind).

I (1) spilles der pa at
verden og varten i talespro-
get er homonymer (der fin-
des flere i tale end i skrift,
jf. fx hver, ver, vejr). Til-
svarende i (4).

I de andre sker det sprog-
lige valt pa den made at en
stiende vending, et overfort
udtryk pludselig ogsd kan
opfattes bogstaveligt; der
pustes nyt liv i sprogets man_m
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Keere Laser .

Lidt leengere fremme i bladet kommer der
en artikel om de almindeligste danske
navne og de fornemmelser vi har om de
folk der har disse navne. For ligesom at
veere med i legen, kan du udfylde ske-
maet her nedenfor. Tznk pi en hr. An-

dersen. Er han tyk eller tynd? Set kryds
ved det du synes. Er han stilfzerdig eller
rask i det? Seet kryds. Og sddan hele li-
sten igennem. Nar du si leser selve ar-
tiklen, kan du sammenligne dine egne
fornemmelser med de forspgspersoner der
fortelles om.

stilfeerdig

tyk
tynd

rask i det

redmosset
merk

fornem, stilfuld
jeevn, bramfri

bleg
lys

Andersen

Carlsen -

Christensen

Clausen

Frederiksen

Hansen

Jensen

Johansen

Jergensen

Knudsen

Larsen .

Madsen

Nielsen

Olsen

Pedersen

Poulsen

Rasmussen

Thomsen

Der spilles for meget stikbold
med danske skoleelever

Om samtalen i klasseverelset

NON SCHOLAE SED VITAE DISCIMUS
(Det er ikke for skolen men for livet vi
lzerer) stod der over Metropolitanskolens
gamle bygning pd Frue Plads i.Koben-
havn.

Det er selvfolgelig noget sludder. Set-
ningen sa at sige forudsaetter at skolen
ikke er en del af livet; og det er jo netop
det den pid mange lereres og elevers
vegne vil hevde at den er.

Den lidt uheldige formulering kan nok
skyldes at fyndordet pid Metropolitan-
skolen er et svar til Seneca, som over
1800 ér tidligere bebrejdende havde skre-
vet NON VITAE SED SCHOLAE DISCI-
MUS (vi leerer ikke for livet men (kun)
for skolen).

Undervisning anno 1974

Men trods besvargelsen pa Frue Plads er
Senecas han af skolen stadig aktuel. Det
kan man se hvis man undersager hvordan
leerer og elev taler sammen pi et dansk
gymnasium anno 1974,

L: Ja — Nu har vi talt noget om afsen-

deren i teksten, s& kan vi preve at

finde ud af — hvordan ser nu adressa-

ten ud?

(pause 17 sek.)

L: Hvordan ser — gh — vores adressat

ud?

(pause 4 sek.).

L: Sgrenl

S: Det ma veere en hgjt uddannet mand.

"L: Ja, hvor hejt?

S: Det stér der ikke noget om.

L: Jo, det gor der dal

S: Civilingenior, eller sidan noget.

L: Ja ikke — der stir hvilke eksamens-
papirer: cand. merc., cand. gkon., cand.
polit. eller HD med afsetningsgkono-
mi, eventuelt — ikke. — Der stir sim-
pelthen specifikt hvilke eksamenspapi-
rer der skal medbringes. — — — Der star
noget helt andet, der egentlig ligger
helt uden for det mere specifikke eksa-
menspapir?

(pause 2 sek.)

L: Ja, Peter! o

P: Tale og skrive pent, og tale tyde-
ligt ... A

L: Ja — — — Det er noget af det — — — _
men der, jeg synes, altsd endnu staer-
kere, endnu hojere krav til denne mand,.
end netop det at ku’ ha’ taget, eller af- .
sluttet, en akademisk uddannelse? — —
Hans?

H: At kunne opvise tilfredsstillende re-
sultater fra en lignende stilling og have
erfaring i modeledelse . . .

L: Ja -

H: Og have forhandlingsevne pa haje-
ste plan ...

L: Ja - : -

H: Og topspecialist. .
L: Og topspecialist, ikke? Kunne op-
vise tilfredsstillende resultater ...




Enhver lighed med nogen nu-
levende dansklerer, inklusive
denne artikels forfatter er til-
feldig.
Dette er en lille tekst, ca. 1 min. af skole-
timens 45. Men den kan sikkert give
stemningen og menstret.

Kunsten at fore en samtale

* 1 samtalen kan man nemlig skelne mel-
lem forskellige menstre — ligesom man i

" " -en-avis-kan skelne mellem tekstarter som

" kronik, leder, nyhedsartikel, kommentar
osv. De forskellige samtalemonstre kan

" beskrives med et billede: En samtale er

" som et boldspil hvor hver deltager har en
_ kurv med bolde, og hvor boldene efter

visse regler skal kastes op i luften. Hver
bold er si et samtaleemne, og den bold
der er i luften, er det emne som er »i luf-
ten« pa et bestemt gjeblik i samtalen.

Det forste samtalemenster kunne hedde
»opvisning i nyere pigegymnastike eller
skunsten at fore en samtale«. Det er det
begerne i takt og tone skriver om. 5-6
mennesker star i en rundkreds, én tager
en bold op af sin kurv og kaster den op i
luften. Alle de andre folger den opmeerk-
somt; en af de andre griber den og kaster
den igen op i luften, en tredje griber den
og s videre, indtil den ferste fir den og
putter den ned i sin kurv.

" . Et andet menster er »hvem Kkaster
hajest«. Alle deltagerne kaster pé en gang
en af deres egne bolde op i luften, og alle
bolde falder til jorden uden at blive gre-
bet. Alle kaster en ny bold osv.

Et tredje menster er »boldekvilibristen«
eller »pokersprog« som omtales andet-
steds i M3l & Mele: Politikeren star over
for pressen. En journalist kaster en stor
tung bold direkte mod ministeren. Han
lader som om han griber, men fisker lyn-
hurtigt en diminutiv bold op af sin kurv
og kaster den hejt op i luften. Journali-
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sten samler sin egen bold op igen og pre-
ver igen, 0Osv.

Hvilket spil er det nu der foregdr i
vores eksempel, som ikke er ualmindeligt

for danske skoler.

Spergsméal som kontaktannoncer

"Af de ca. 25 mennesker der er tilstede
er der én der taler hveranden gang. Det
er ogsd ham der &bner og lukker spillet.
Det er lereren..

Det ser umiddelbart ud il at han ind-
leder med et sporgsmal: »Hvordan ser nu
adressaten ud?«

Der er imidlertid mange ting der taler
for at det ikke er nmoget sporgsmal. Set-
ningen er ganske vist i spergeform, dvs.
med omvendt ordstilling, eller med et hv-
ord ferst. Men nér man bruger sztninger
i spargeform, plejer det at vare fordi man

ikke kender svaret men gerne vil have at.

den anden oplyser en om det.

Hvis nu den spargende kender svaret.

og den adspurgte ved at spergeren kender
svaret, si fungerer sporgesetningen ikke
som spergsmél. Hvis en fyr gir hen til
en laber larve p& Radhuspladsen og spar-
ger:

—Hvad er klokken?

sa er det klart for larven at det ikke er et
spergsmal, for der er mindst to store ure
som kan ses nar man stdr pA Radhusplad-
sen. Spergeszetningen fungerer altsi som
en kontaktannonce eller en inklination.
Hvis pigen svarer: »5 min. over 9« bety-
der det altsd nej.

Sadan er det ogsd med leererens sporgs-
mal. Lareren sparger ikke for at fi noget
at vide, og det ved eleven godt. Man kan
se det af at ingen svarer umiddelbart pa
sporgsmélet, skent — som det fremgir —
nogen af eleverne har visse forslag, Det
mé altsd vezere noget andet.

Spergesetningen pd Radhuspladsen blev
opfattet som den gjorde pa grund af den
situation der omgav den: Tidspunktet,
kl. 21,05, stedet tet ved biografer og
barer, og diverse laber-larve-rekvisitter.
Leererens sporgesetning er ogsi bestemt

af omgivelserne, nemlig: Klassevarelse, -

kl. 8-14, eksamen med karakter om tre
uger, osv. Lererens indledningsreplik kan
alts3 opfattes som OPGAVE eller PROVE.

1 de lange pauser der folger efter lzre-
rens spergsmal ma man tenke sig at ele-
verne rakker fingrene i vejret. Hvis der
er for f4, fortszetter pausen. NAr lzereren i
1. 6 siger Soren! er det altsi en TILLA-
DELSE til eller PABUD om at tale.

Om elevernes »svar« kan man nu lave
det samme rzsonnement som om lare-
rens »spergsmal«. Hensigten med at Se-
ren fortzller leereren at adressaten i tek-
sten skal vere civilingeniar, er ikke at
give. lzreren en oplysning han maétte
mangle. Det viser sig da ogsa af lererens
gensvar; han kan selv udvide svaret bety-
deligt, (1. 12): der stdr hvilke eksamens-
papirer ... 1 almindelige sperge-svare-
situationer ville det vare en helt fjumset
reaktion: ‘

~Hvad stod der om fodboldkampen i

avisen? S

TID LZARERTALE ELEVTALE
Hver linje foredrag -
svarer til foredrag SAMTALENS FORLZB
ca, 3 sek, foredrag
opgave
T4 fingre 1 vejret
fingre 1 vejret
fingre i vejret
\ _ osv.
tilladelse il}-
< plbud om at tale

/ praestation
prasstation
bifald \
opgave
/t.unm%mman

prastation
biald 4— .
cmm?.m/m,

prestation

preestation
pald e
opgave
//flw preestation

ﬁ preestation

— Der stod at AB vandt 5-3.

—Ja ikke, der stod at AB pressede hele

kampen men desverre lavede to selv-

mal. .

Elevernes. replikker er altsd ikke SVAR
eller OPLYSNINGER, men snarere PRZE-
STATIONER.

Din tale skal veere Ja Ja

Neesten alle leererens gensvar indledes
med ja. Dette ord plejer at udtrykke at
man bifalder en udtalelse, Denne lerer

- bifalder eller roser alts3 meget — helt i

overensstemmelse med den moderne pz-
dagogiks grundsztning om at det bedre
kan betale sig at belenne end at straffe,
hvis man vil have nogen tl noget. Tal-
rige rotteforsag har vist det. Men svaret i
1. 8 ja, hvor hejt? er fx ikke sarlig veer-
difuldt som ros for eleven, for det bringer
ham bare fra asken og i ilden; for havde
han en opgave han kunne klare, nu fik
han straks en ny og svzerere. Belenninger
plejer at vare noget den belonnede har
glede af. Ja i l. 12 er derimod en sterre




belenning. Leereren skifter elev. Leererens
gennemgéende bifaldende form er altsa

- mere et ritual end egentlig bifald. Dog

mé lodrette fejl have en lille rettelse som
il 10.

Skematisk kan man altsi fremstille
samtale-menstret som pa side 7.

Stikbold med handlcap

Hvis vi skal beskrive dette menster som
et boldspil, s& hedder det halli-hallo, det
er en form for stikbold, med handicap.
Laereren kommer med en kurv fuld af
bolde, eleverne har ingen. Lzreren tager
en op, kaster den lidt op i luften, hvor
alle elever folger den med 4ndelss span-
ding. Lereren griber den -selv og kaster
den direkte mod en af eleverne. Kan ele-
ven ikke gribe, giver det strafpoint. Gri-
ber eleven bolden, skal hun kaste den i en
bled .bue tilbage til.lzreren, der straks
kan kaste en ny hird bold mod eleven.
Kan eleven gribe 4-7 bolde i trak, far
hun pluspoint, og s fortsetter leereren
med atter at kaste en bold op i luften.
Det er ikke tilfzldigt at dette samtale-
meonster ligner stikbold med handicap —
handicappet bestdr i at eleverne, i mod-
seetning til halli-hallo og stikbold, ikke
ma lebe for at undgi bolden. Som under-
visningsform hedder manstret Kapers or-

" ganiserede - klasseundervisning. (Det er

ham med den tyske grammatik.) Det er
i folge ham meget vigtigt med den lange
pause efter det indledende sporgsmal;
som han selv siger det i sin Den daglige
Undervisnings Form. Kortfattet Didaktik
ud fra Praksis 1903:
»Hver Elev skal hele Tiden fale sig
usikker; blot et Holdepunkt for en Be-
regning er nok til at berolige det let-
sindige Gemyt og fore Tankerne ud i
det bld. Ved Klasseundervisning kan
dette let undgés, blot man passer p3, at
en Elev pa ingen Made er fri, fordi han

een gang i Timens Lob har fiet Spergs-
maélet.«

Det er egentlig en underlig made at
drive skole pd. Hvis bermene har brug for
en bestemt viden eller nogle bestemte
feerdigheder, s& er det underligt at sam-
fundet lader en vis gruppe af befolknin-
gen spille stikbold med handicap med
dem i 6 timer om dagen.

Man kunne godt tenke sig at under-
visning foregik pd en anden méde. Man
kunne tenke sig at det var dem der ikke
vidste noget der spurgte, mens det var
dem der vidste noget der svarede. Det
ville veere en mere naturlig méde at over-
fore viden pa. Bernene skulle si deltage i
de aktiviteter og samtalespil der ellers
finder sted, og der skulle altid veere tid il
et lille spil volleyball om de emner som
bgrnene havde-brug for at vide noget om.

Men hvorfor er det sa ikke sidan? Det
kunne nemlig godt vare at voksne
havde en elementzr gleede ved at fortzlle
bemn noget de ikke vidste i forvejen, men
nzppe at de havde speciel forkzrlighed
for at spille stikbold med handicap. Man
kunne ogsi godt tznke sig at elever
kunne lytte til emner de virkeligt inter-
esserede sig for, men nappe at de vil
veere skydeskiver for lzrerens prover og
opgaver.

Nej, forklaringen ligger uden for si-
tuationen uden for klassevarelset. Lere-
ren henter sin belenning i form af len-
ningspose og forfremmelse. Eleven inve-
sterer i fremtiden, i eksamen, i stilling, i

"prestige. Ved den institution der l=gger

mere vegt pd kontrol og prastation, end
pé interesse og oplysning er der effektivt
sorget for at Seneca stadig har ret: NON
VITAE SED SCHOLAE DISCIMUS,

Ole Togeby, f. 1947,
adjunkt i dansk sprog
ved Kobenhavns Universitet

En lille snes

ganske almindelige

danskere

Denne artikel handler om de mest
almindelige danske sen-navne.

Det er, med ganske f4 og smd
a&ndringer, et radioforedrag som

C. A. Bodelsen holdt i slutningen af
1950erne.

Udgangspunktet for det. lille experiment
jeg gerne vil fortzlle for Dem, er en iagt-
tagelse. jeg har gjort med mig selv: jeg
har lagt meerke til at en del af de almin-
delige danske navne vakker en forestil-
ling hos mig om hvordan vedkommende
— Olsen, Rasmussen etc. ~ ser ud, og
denne forestilling er tit helt forskellig fra
de Olsener og Rasmussener osv. jeg fak-
tisk kender. Ved at sperge mig for opda-
gede jeg at mange andre havde det pa
samme made, og — hvad der var merke-

ligere —~ de havde ikke sjzldent det sam-

me billede af Olsen, Rasmussen osv.-som
jeg selv.

Dette er i sig selv et merkeligt feeno-
men. Man plejer at regne med at egen-
navne ikke har nogen betydning i samme
forstand som ‘andre ord: hvert af dem an-
giver kun eet bestemt individ. Ordet hest
derimod angiver en bestemt klasse af dyr
— en klasse med mange medlemmer.
Egennavnet er som en vilkarlig etiket,

som ndr man fx skriver ans pA en mappe

med ansggninger.

P4 denne made fir fznomenet en vis-

principiel betydning for sprogvidenska-
ben, og kan méske belyse hvad det egent-
lig vil sige at et ord betyder noget.

Men det merkeligste ved det er jo at
den betydning mange mennesker 3ben-
bart legger ind i navnene, for sa vidt de
forestiller sig noget om deres indehaveres
ydre ved dem, jo er en ren og sker fik-
tion. Der er masser af mennesker der
hedder Hansen, Olsen, Madsen osv., og
vi ved jo godt allesammen at de slet ikke
ser ens ud.
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- Om hvad sprog kan bruges fil

- M3l & Mzle har modtaget et leserbrev
til brevkassen Sprogligheder. Det drejer-

sig om s& veesentlige og omfattende. pro-

blemer at vi har valgt at lave en artikel -

om emnet.

HC: - Hr. adjunkt O. Togeby skriver i nr.
1 af »M.&M.« bl.a.. »afsenderen bruger
ikke, ndr hun mener, at .. .«, men havde
det ikke veeret mere naturligt at skrive
»nar han mener«? Det forekommer mig at
veere en »redstrempetendens«.

OT: -Ja, det er en redstrempetendens.
Det kan man nemlig ogs& bruge sproget
til. Sproget kan bruges pd mange forskel-
lige méader: .

Det kan for det forste vare et MED-
DELELSESMIDDEL. Man bruger det til at
fortelle andre mennesker noget med. I det
tilfeelde er det klart at det er upraktisk
hvis folk bruger ordene forskelligt, hvis
den ene fx bruger ordet han .om Hanne
Reintoft, Germaine Greer og Ulla Dahle-
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rup, mens en anden bruger han om Adam,
Fido, og tykke hr. Olsen. Men det er jo
heller ikke det jeg har gjort.

HC: - Nej, men det forekommer mig at
vere en »redstrempetendens« at bruge
stedordet hun henvisende til afsenderen,
nar denne ikke er nzrmere defineret som
veerende af bestemt ken. P4 tysk og latin
ville man bruge han, ligesom en gruppe
omtales i hanken, nér der er blot ét han-
kensvesen til stede. Man kan med andre
ord sige,..at »felleskon hidtil har veret
hanken«: Skal det sndres?

OT: — Ja pa latin er der searlige proble-
mer, for der skal man i flertal angive
hvad ken det drejer sig om. Hvis man fx

-vil tale om Lis Groos, Alexandra Kollon-

taj, Amalie Skram, Victoria Benedictsson,
Susanne Giese og lille Peter, skal man sige
de i hanken — efter skolegrammatikken.
Det gzlder dog ikke tysk, hvor man har
flertal felles for alle tre ken. P34 old-
islandsk var der-tre kon i flertal, men der
loste man problemet si salomonisk at

flere kvinder og meend kom i intetken.
Men der er jo ogs& det problem bade pa
tysk og latin at alle navneord har et kan,
ikke blot dem der betegner mennesker (og
dyr). Fx er pa latin una (mine) hunken,
mens sol er hanken.

Disse problemer er vi danskere med

vores fellesken lykkeligt fri for. Proble-
met opstdr kun nir vi i ental vil tale om
en-hvilken-som-helst — fx afsender eller
leerer. S8 mé& vi valge mellem han og
hun. Det er almindeligt i hejtideligt sprog
at bruge han, selv om der bade kan vere
tale om mend og kvinder., Det er sledes
reglen i juridisk sprog, bibelsprog, ord-
sprog og videnskabeligt sprog.

Hvo som intet giver, ham intet gives.

Kgteskabsloven

Denne brug af han for han eller hun er

ofte ikke il at misforstd. Helt uden pro-
blemer er det dog ikke. Hver gang emnet
kan have at ggre med forskel i kon, kan

man vere i tvivl om han kun gelder
manden eller manden eller kvinden. Se fx
nogle paragraffer fra agteskabsloven:

§ 24 Zgteskabet omstedes endvidere ved
dom efter pastand af den ene agte-
feelle:

1) hvis han ved wgteskabets indgielse
befandt sig i en tilstand som udeluk-
ker evnen til at handle fornuftigt

2) hvis han blev tvunget il at indgd . ..

§39 En eagtefelle har ret til skilsmisse
nar den anden har streebt ham efter
livet eller gjort sig skyldig i mis-
handling af ham eller bernene.

Man kan se at zgteskabsloven ikke kun

handler om meznd. Men netop fordi den

anden altid m4 vere af det andet ken kan
man nesten ikke undgd at lese at det er
mend der bliver gift i en kempe bran-
dert, og kvinder der begir jalousi-mord.

Ud fra det synspunkt at sproget er et

meddelelsesmiddel er brugen af han alts&

tvivlsom, men ikke katastrofal.




Der planter en gro

Men sproget kan ogsd vere BEVIDST-
‘HED I PRAKSIS. Man har diskuteret i
hvor hej grad sproget afspejler bevidst-
heden. Amerikaneren Benjamin Lee Whorf
har fremsat den teori at systemet i et
givet sprog fuldsteendig bestemumer be-
vidstheden. Han har sammenlignet for-
skellige indianersprog med engelsk og
konstateret at engelsk (og dansk) er tids-
sprog. Vi skelner nemlig mellem gen-
stande som angives tidlest ved navneord,
og processer som angives ved udsagnsord
som netop er serlige ved at de bejes i tid.
P4 visse indianersprog er der ikke forskel
pé navneord og udsagnsord. Der er altsd
ingen forskel pa-at sige .det. huser og
planten er gro, og s et hus og der gror
en plante. Pa disse sprog kan indianerne
ikke angive tid; derimod kan de angive
om afsender eller modtager kan se begi-
venheden eller ej. Se billedet side 32.

Whorfs teori synes dog ikke holdbar i
sin strikte form. P4 latin var mdne hun-
ken og sol hanken; p& tysk er det om-
vendt: Mond er hanken og Sonne er hun-
kon. Ikke desto mindre kan tyskere godt
forstd latin og de kan snakke om ménen
som et kvindeligt sexualsymbol.

Kuide vinter og sne

Whorf er da ogsa blevet skaeldt ud for ikke
at. have lert: indianersprogene godt nok
og man kan ogsa tvivle pi om han har
analyseret engelsk til bunds. P4 den anden
side kan man ikke tvivle p& at der er en
meget tzt forbindelse mellem sprog og
bevidsthed. Selv det gjensynligt tilfzldige
forhold om ordenes ken, har engang haft
noget med bevidstheden at gere: Sprog-
historikere har konstrueret sig frem til
dele af det sprog som nasten alle indiske
og europziske sprog nedstammer fra. Det
ser ud til at hanken her har veret en bgj-
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ning af ordet som beted ‘aktiv’, hunken
en form som beted ‘kollektiv’ og intetken,
‘resultat’. PA oldindisk betyder hankens-
ordet himas ‘kulde’, hunken hima “vinter’
(mange kulder), og intetken, himam ‘sne’.
Dengang havde det grammatiske ken no-
get med bevidstheden at gere. Siden har
formerne udviklet sig s& vi har faet de la-
tinske og tyske ken — og betydningerne
har udviklet sig anderledes s& det over-
hovedet ikke er til at se systemet i det
mere.

Lerere og socialarbejdere -

Vi kan altsa zndre lidt p& Whorfs teori og
skrive: Alle sprogformer har engang haft
noget med bevidstheden at gare. Og sa er
vi ved vores emne igen. Et nutidigt ek-
sempel pa at mwnommﬁ begrenser bevidst-
heden.

Provede du at tegne en lerer, en social-
arbejder og en arbejder? Tegnede du dem
som mend eller kvinder? Og leste du
gaden: Legen ved operationsbordet var
drengens mor. Prov at lave forsegene med
venner og bekendte. Talrige forseg har
vist at de fleste tegner mend og hellere
forestiller sig polygami, adoptivforzldre
og medre der er deres @gtemznd utro —
end at en lege skulle kunne vare en
kvinde.

Der er i virkeligheden flere kvinder

end mend der er lzrere og socialarbejdere. .

Men i bevidstheden (og retssproget) kan
kvinder kun vere ludere og sygeplejer-
sker.

Og mon ikke det bl.a. skyldes at vi sd
ofte leser og skriver lereren ... han, af-
senderen ... han, gtefellen ... han.

Hvis du altsa betragter sproget som be-
vidsthed i praksis er der gode grunde for
at skrive han eller r:: Men det er lidt
omstzndeligt.

Lov nr. 130

HC: — Jammen hvordan gér det til, at
leererinder nu skal hedde lzrere og ikke
lererinder? Hvem treeffer og effektuerer
den slags beslutninger? Fra redstrempe-
hold matte det vel veeret bedre at kalde
lzerere for leererinder, men det svage ken
kan méske ikke bruges som fallesbeteg-
nelse i dette tilfeelde?

OT: Nej, det er nok ikke si godt. Det
kommer nemlig an pa de historiske for-
hold. En lererinde var tidligere noget ve-
sentligt andet end en leerer — bortset fra
den lille forskel altsd. Det var en der
havde faet en anden uddannelse, en uden
matematik og fysik. Det regnede man(d)
ibenbart ikke med at kvinder kunne.

Andre ting viser ogsa at leererinder var
noget mindre vardigt: til de helt smé
born var der sarlige forskolelererinder,
og titlen overlererinde fandtes slet ikke.
(Derimod kunne kvinder godt vere over-
leerere.)

1 1930 blev den serlige leererindeud-
dannelse. afskaffet. Det skete ved lov nr.
130 af 15.4, og jeg antager at ordet leerer-
inde dermed er afskaffet officielt.

Det kan altsa ikke ubetinget betale sig
at kalde alle lerere for lererinder hvis
man vil lave en redstrompeaktion. Det
kunne f& den omvendte virkning.

Sprogaktion

Og dermed er vi kommet ind pa den
tredje side af sproget. Sproget er ogsd
SOCIAL HANDLING; i og med sproget
skabes og opretholdes sociale forhold.

_ Peter, kan du lige hente svampen
er et oplagt eksempel pi et magt og af-
heengighedsforhold der bla. bestdr i og

med sproget. Befalinger kan kun den med
magt udstede. P& den anden side er det en
form for magt at udstede befalinger. Hvis
Peter nu kalder befaleren De ville sproget
ogsa markere forholdet barn — voksen.

Nar jeg skriver afsenderen, hun har jeg
altsa ikke kun sgrget for at kvinder i be-
vidstheden ogsd kan vere lerere og af-
sendere. Det er ogsi en made at @ndre pd
de sociale relationer p3, bdde forholdene
mellem kvinder og mend og mellem
mend og mellem kvinder. Skent jeg
sely skriver hun hver anden gang og han
hver anden gang, bliver jeg selv meget
overrasket nar andre gor det samme. Jeg,
havde glemt kvinderne. :

Hvis du altsd betragter alle mwﬂomﬁm
sider, hvis du bruger det bide som med-.
delelsesmiddel, som bevidsthed i wnmwmm
og som social handling, s& er der fire
muligheder: .

Du kan skrive han og vere mandschau-.
vinist, eller skrive han eller hun og vere:
en omstendelig pedant, du kan skrive
hon og vare digter, eller du kan skrive;
hun (evt. hver anden gang) og vare red-
strompe (-mand?). Men du kan ikke lade
veere med at vere noget. Det kan den la-
tinske grammatik ikke befri dig for. :
HC: — Hvor stammer forresten ordet me
strompe fra? i
OT: — Det er oversat fra amerikansk: Om
det er danmet efter bldstrampe, som er en!
seerlig intellektuel kvinde. Bl4 er’ udskiftet
med rod med hvad det forer med sig af!
forestillinger om varmblodighed og ven-
streorientering.

H. Christophersen, Ole Togeby,

Hillered. f. 1947,
adjunkt i dansk sprog,
Kobenhavns Universitet.
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Ta’ bussen

En anmeldelse

Efteraret er den store tid nar det geelder
bogmarkedet. Aviserne er fyldt med an-
meldelser af »den littereere hest«. Hvert
ar udkommer der dog mange beger i stort
oplag, »guldkorn«, som aldrig anmeldes.
Til dem hgrer DSBs kereplan.

For visse mennesker er kereplanen en
astetisk nydelse. De seetter sig i en lene-
stol og begynder forfra, og p& serligt
gribende steder leser de op for deres
familie. For andre er koreplanen en nyttig
brugsgenstand, som mian altid har pa sig
hvor man ferdes. S der er mange grunde
til ogs& at anmelde denne bog.

Og i ar er der en serlig grund til en
anmeldelse: DSBs normale udgivelse Naer-
trafik. Kobenhaon (1 kr.) er nemlig blevet
erstattet af Vinterkoreplan. Hovedstads-
omridets Trafikselskab. Det er en smal
lille tryksag p& 233 sider, med et fint
billede af Nordsjzlland uden pa. Og sa
er den gratis. Det er ikke ofte man kan
{3 en bog pé 233 sider, gratis.

En skatkiste af oplysninger

Lad det vere sagt med det samme: det er
en fantastisk bog. Det er en hel skatkiste
af oplysninger. Antallet af oplysninger
pr. sidle m& veere sterre end i nogen
anden bog — ogsd sterre end i telefon-
bogen.
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Prov at se pd en kereplan for linje 1.
Der stir 151 afgangstider fra Hellerup,
mandag-fredag. Nederst pd siden kan
man si se leengste og korteste koretid i
minutter pd 8 stoppesteder pa ruten. Man
kan altsa regne ud at nar busserne kerer
fra Hellerup 13.05, 13.11 og 13.16, sd
m& de passere Trianglen 13.15-13.17,
13.21-13.23 og 13.26-13.28. Blot i planen
for mandag—fredag fra Hellerup star der
altsd 151 x 7 x 2 oplysninger = 2114.
Hvis man tager oplysningeme for linje 1,
begge retninger, alle dage, bliver det ca.
5000 oplysninger. Hvis man teller alle
buslinjerne fra det tidligere Kebenhavns
Sporveje, stdr der 450 000 oplysninger,
og det er jo ikke smiting. Det ma siges
at det er en god service at man kan f&
udleveret alle disse oplysninger gratis.

Derudover star der oplysninger om alle
andre busser under Hovedstadsomridets
Trafikselskab (HT), de fleste gvrige bus-
ser, DSB-tog og private baner. lalt kan
man altsi f& oplysninger om 500 000 af-
gangstider i hovedstadsomradet. Nar man
s teenker pd at der ved hvert stop stdr
mellem 0 og 100 personer pd bussen eller
toget, fir man et indtryk af det svimlende
i den offentlige trafik. Det er beundrings-
vardigt at det klapper s ofte som det
gor.

1 forhold til den tidligere DSB-kereplan

.d SON- & HELLIGDAGE

5.05 25 45

herefter samme minuttal til:

9.02 16 28
Fra Hellerup 10,00 08 16
til Alstrupvej 11.06 14 22

._N.OM WW

13.0
MANDAG-FREDAG 1305 14 22
434 47 59 1506 14 22
509 19 26 36 44 52 1602 10 18

6.00 07 16 24 32 40 48 57 17.06

P e ey
AR ROPOLOPO
N
N

7.04 10 16 21 26 30 34 38h 18.02 18
43 47 B2 56 19.06 22
802 08 12 16 19 23 27 30 20.02 21
34 39 46 63 b9 21.01 21
9.05 11 17 23 29 35 41 47 22.01 21
53 59 23.01 21

herefter samme minuttal til: 0.05

13.05 11 16 21 26 31 36 41

46 651 56 Plan nr. 1003
1401 06 11 15 20 24 29 33

38 43 48 53 59
15,05 10 15 20 25 30 35 39

1601 05 10 14 19 23 28 33
1703 08 13 18 23 28 .33 39
1800 07 15 22 30 37 45 52

19.00 07 15 22 30 38 .46 56
20.06 16 26 36 46 56 -m

hx Kun til Hejbro

0.05 Fra Alstrupvej

Plan ar, 1001

til Hellerup

MANDAG-FREDAG

4.37 5t
LORDAG m.m,_Nn 05 13t 17
4,34 50 800 08 16 24
6.05 17 29 41 53 7.03 03t 09 15
6.05 17 29 41 53 35 40 45 50
7.06 16 26 36 46 66 8.00 05 09 14
806 16 26 36 46 54 41 48 55
901 08 15 22 28 34 40 46 9.01 08 14 20
52 68 50 56
10.04 10 16 22 28 34 40 46 10.02 08 14 20
52 58 60 56
herefter samme minuttal til: 11.02 08 14 20
13.04 10 17 24 31 39 A6 B4 50 56 .
1401 09 16 23 30 37 44 52 12.02 08 14 20
59 49 54 59
15.07 14 22 29 37 44 52 69 13.04 09 14 18
herefter samme minuttal til: 44 49 53 58
19.07 14 22 29 37 44 52 14.02 07 11 15
20.02 11 21. 31 41 51 . 36 41 46 51
21.01 11 21 31 41 51 15.00 06 11 16
2201 11 21 31 41 651 40 44 48 53
23.01 11 21 31 41 53 16.00 04 07 11
0.05 ’ 45 45r 53 53r
17.01 01r 06 09r
Plan nr. 1002 30 36r 37 45

LINIE 1 — Lasngste og korteste keretid i minutter
Lezengste Korteste

....... Helterup, Callisensvej ...

6 5 . Svanemellen: .....
12 10 ....ceeva... Tranglen .......
16 14 ve... Oslo Plads
21 18 ....Kongens Nytorv......
32 26 ....Hovedbanegarden .....
40 31 . ... H.C.Orsteds Vej.....
45 34 .......Falkonér Allé—Allégade. ..
52 Y 41 ...... veee.. Alstrupvej ...

Fortsasttes naste side

Korteste Lzngste

25t

68
58
58
58
58

24

56
31

34
44
44
44
44
39
31
35

37
24

52
40 49
46 54
42 50
48 64
42 50
46 54
42 50
46 64
42 50
46 53
51

51

51 .

63

28 36
40 48
24 28
2429
32 38
32 38
32 38
32 38
29 34
23 27
26 31
21 29
17: 18
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for Kebenhavns nertrafik ma man sige at
det er et fremskridt at man har faet
samlet koreplanerne ikke blot for tog
og omegnsbusser, men ogsé disse med de
tidligere sporvejs-busser. Nu har man det
hele i ét bind.

Noglen til skatkisten

‘Hvis vi nu forlader de mere talmeassige
betragtninger, kan vi tage et konkret
~ eksempel pd hvordan kereplanen er at
" bruge. Hvor er noglen til denne skatkiste
af oplysninger? Lad os sige at jeg stir
ved Zoologisk Have onsdag kl. 12.30 og
skal til Storkevad. Jeg er lige kommet ind
med 4-toget, s& jeg kender ikke noget til
noget. Men jeg har vinterkereplanen i
handen og jeg er ikke tabt bag en (tog-)
vogn, s& jeg opferer mig nogenlunde for-
nuftigt. Hvordan kan jeg s& finde ud af
hvordan man kommer til Storkevad, hvor
lang tid det tager, og hvad det koster?
Jeg prover. )

Jeg slar op pa kortet som sidder pé
omslaget og som nok s& praktisk kan
foldes ud af bogen. Der stir s& fa navne
pa det at man ikke kan forvente at finde
Storkevad, som vist er en lille fleekke et
sted 1 Nordsjelland.

Godt, jeg slar om pad bagklappen, pad
kortet over buslinjer i den indre by for
dog at finde hvor jeg stér. Kortet ser ud
som pa side 19. Jeg finder Zoo ude til
venstre og ser at linjerne 28 og 41 gar
forbi. Men hvor karer de hen? Kan man
komme til en eller anden station med
dem? De kerer ad Roskildevej og Frede-
riksberg Allé, men hvad s&?

Kortet er for dirligt. Hvis man havde
ofret nogle farver pa det, kunne de for-
skellige linjer have faet forskellige farver,
nogle kunne vere stiplede og andre fuldt
optrukket, endestationerne. kunne vere
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markeret med en lille kasse. S&dan kan
busplaner laves for andre storbyer, og de
er letoverskuelige. Dette sort-hvide kort
er praktisk taget ubrugeligt.

N3, jeg slar i stedet op for at se om
det stir beskrevet hvor 28’eren og 41’eren
stopper. Jeg begynder forfra, og pa side 8
kan jeg leese at bide 28 og 41 stopper
ved Hovedbanegirden. Nu vil jeg ogsd
have tiderne med det samme, men de stir
ikke her. Jeg slar hen pé indholdsforteg-
nelsen, som er forrest, og leser at kore-
planerne stir pa side 13-161. Buslinjerne
er ordnet i nummerorden, s& jeg finder
hurtigt frem 4l 28 og ser at 41 stir i
samme koreplan. Det er jo smart, sd kan
jeg undersgge begge forbindelser sam-
tidig. Jeg far altsd opklaret at busserne
kl. 12.30 kerer hvert 5. minut. Det tager
16-18 minutter fra Zoo til Hovedbane-
girden. Der vil komme en bus 12.30-
12.33, en 12.35-12.38, og en 12.40-12.43,
og s& vil jeg veere ved Hovedbanegérden
mellem 12.46 og 13.01. :

Den havngerrige: geografileerer

Hvad skal jeg s& pa Hovedbanegarden?
Jeg ved ikke precis hvor Storkevad lig-
ger, s& jeg kan ikke sl det op pa kortet.
Det havde jeg heller ikke kunnet selvom
jeg havde vidst hvor Storkevad la. Der
er nemlig ikke noget kort over toglin-
jerne. S& hvis det var et tog jeg skulle
bruge ville jeg veere lige langt. Jeg prover

derfor at finde-en stedsfortegnelse. Den er

ikke bag i. Jeg prover at finde stedsfor-
tegnelsen ved at se i indholdsfortegnelsen.
Der er ikke nogen stedsfortegnelse. Der er
faktisk ikke nogen stedsfortegnelse. Det
er helt ubegribeligt at nogen mennesker
kan lave en kereplan pa over 200 sider
uden nogen stedsfortegnelse, men HT
kan. Er det mon en skuffet og hevnger-

Buslinier oktober 197-
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rig geografileerer der har redigeret den?
Godt, der er et kort over S-tog pa side
181. Her kan man se at linje E karer til
Hillerad. Hvorfor star dette kort forgvrigt
helt inde midt i bogen? Og hvorfor er
det s& dérligt? Der findes kort over S-
banen hvor linjerne har forskellige farver,
og hvor der stdr afgangstider for alle tog
pé alle stationer. Det kan nemlig lade sig
gore med den stive kereplan med tog
hvert 20. minut. Hvorfor er det ikke af-
trykt her i planen? Jeg praver at finde
kereplanerne for linje E. Men pa vejen
frem igennem den alfabetiske reekkefolge
af toglinjerne ser jeg at ogs& linje Cx
korer til Hillered. Hvorfor stdr det ikke
pé kortet? Cx kerer dog kun i myldre-
tiden, s jeg finder ud af at jeg kan na
et tog fra Hovedbanen 13.02, som er i

HT og DSB

Hillerad 13.42 — hvis jeg er hurtig.

Nu kommer det virkelige problem:
hvordan skal jeg komme fra Hillered. Jeg
leeser forst i linjeoversigten for at se om
jeg kan finde en bus som kerer fra Hille-
red til Storkevad. Efter at have lest over-
sigten for busserne 120 til 366 er jeg ikke
blevet klogere. Jeg prover s& at finde en
plan eller en linjeoversigt for de tog som
ikke er S-tog; det findes ikke. Jeg prover

"at se i indholdsfortegnelsen i hvilken

rekkefolge togkareplanerne er anfert. Det
stir ingen steder.

Min eneste mulighed er at begynde pa
side 203 og leese hver eneste kereplan fra
en ende af. Da jeg er kommet til side 220,
giver jeg op. Men der er én mulighed til-
bage, foran i kereplanen star der nemlig
folgende:

har i feellesskab udgivet denne kereplan, for at De i ét
heefte kan finde en samlet oversigt over trafikforbin-

delser i hovedstadsomradet.

Heeftet indeholder kereplaner for alle HT's 110 bus-
linier, DSB’s og de private baners togforbindelser samt
kereplaner for en rackke private buslinier.

Oplysninger kan i e@vrigt fds pa HT’'s servicetelefon:
) (01) 1551 91,

der svarer hele degnet.
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Jeg ringer altsd til servicetelefonen.
Manden forklarer at man bare skal tage
linje 306 fra Hillered. Jeg vil gerne checke
efter og praover at finde planen for 306.
Jeg blader baglens i tallene for buslin-
jerne: 334-330-328-327-hov]! — 173 er
den neeste! Hvor star linje 306? Det viser
sig at buslinjer som ikke indgér i HT
ikke stir i den almindelige nummerraek-
kefolge men for sig selv i en raekkefolge
bagved. Jeg finder HT-linjerne og linje
306. Jeg forklarer manden i telefonen at
Storkevad ikke stdr p&4 kereplanen for
306. Han indrgmmer det og henviser mig
i stedet for til Gribskovbanen. Der gér et
tog 13.22 fra Hovedbanen, skift i Hillerad
til Gribskovbanen 14.10, s er jeg i Stor-
kevad 14.25, og det standser kun hvis jeg
siger til. Jeg bladrer videre i togkerepla-
nen og finder pa side 224 planen for
Gribskovbanen Hillered-Gilleleje. Den er
trykt med si lille en skrift at det kan
vaere sveert at se noget. Men det passer.
Storkevad stir s sandelig pd planen og
tiderne passer, 13.22 fra Hovedbanen.

Klokken er imidlertid — ved al denne
leesning af kereplanen — blevet 13.05. Der
korer lige en linje 28 for neesen af mig.
Jeg nar si en fra Zoo 13.10, er ved
Hovedbanen 13.26, og s& er toget lige
kert. Den neeste forbindelse til Storkevad
gar 15.02, og sa er jeg deroppe 16.02.

Jeg stod ved Zoo kl. 12.30. Moralen er:
prov ikke at bruge HT-kereplanen selv.
Det betaler sig ikke. Ring il {01) 155191.
Brug kereplanen til at kontrollere oplys-
ningerne fra service-telefonen.

HT og DSB

Dette er ikke et enestiende og konstrueret
eksempel. Det er oplevet og generelt for

kereplanen. Den starste fejl ved bogen er.

at fabrikanterne (forfatterne, redakterer-
ne) ikke har sat sig i brugernes sted. De

har ikke indrettet den s& oplysningerne
kommer i den rigtige reekkefelge for bru-
gerne.

Det kan nemlig godt lade sig gore at
lave en forbrugervenlig kereplan. For-
gengeren, DSBs neertrafikkereplan viser
det. Se pé side 3 fra denne plan. Se hvor-
ledes laseren straks efter indholdsforteg-
nelsen nensomt fores ved hdnden: Hvor-
ledes findes en. bestemt straekning? Hwoor-
ledes findes en bestemt by? Det er jo
netop de spergsmdl man stir med nér
man skal bruge kereplanen. Det fremgar
Klart af meerker pa siderne hvor der star
om tog, og hvor der str om busser. Der
er en stedsfortegnelse (der dog ikke har
bus-stoppesteder med). Ud for alle tog-
streekninger er der kilometerafstande an-
givet, s& man ved en tabel et andet sted
i koreplanen kan beregne alle priser.
(Disse kilometer angivelser er ikke med i
HT koreplanen. Man kan f4 at vide at en
busbillet koster 1,75 kr., men der star
intet om tog-taksterne.) DSB kunne altsd
sette sig i brugernes sted. Hvorfor kan
HT-folkene ikke det?

Hvad sagde HT-folkene
til hinanden

For nu at give dem en chance, kan vi
prove at sette os i deres sted. Hvad har
styret deres valg af reekkefolge, deres ord-
valg osv.? En af de trek der bedst viser
hvad afsenderen af en lzengere tekst har
teenkt, er dispositionen. I hvilken reekke-
folge har de sat de forskellige oplysnin-
ger?!

Det de har sat allerforst, pd side O, er
noget om takstgraenser mellem tdligere
KS (sporvejs-) enhedsomréder og For-
enede Rutebilérs takstomride. S& kommer
der tegnforklaring og indholdsfortegnelse,
og det er jo nok trods alt placeret s langt
fremme af hensyn til forbrugerne, og det
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DSBs koreplan

Vejledning i brug
af kereplanen

Hvoriedes findes en bestemt strazk-
ning?

Yed at bruge oversigtskortene, der fin-
des pi forste omslagsside samt forrest
i rutebilafsnittet.

Tallene i oversigtskortene-svarer til
numrene pi planerne for de pigzidende
strakninger. i

Hvorledes findes en bestemt by?

Ved man, hvor byen ligger, bruges over-
sigtskortene som beskrevet ovenfor.

Ved man ikke, hvor byen ligger, bru-
ges stedfortegnelsen, hvor byer mv er-
opstillet i alfabetisk rzkkefolge. Tallene
efter navnene svarer til numrene pé de
planer, de pigzidende byer mv er op-
taget i.

Hvoriedes er planerne indrettet?

1 2 3
A e
km tog nr 2202 2204
klasse 2 12
Kebenhavn H 3 ..... af | R5.08 | 5.23
OA Narreport ..... .. 5.41 5.26
@sterpore XX ... 5.14 5.29
12 | Klampenborg ' . .. 5.24 5.39
17 | Skodsborg...... v 5.30
20 | Yedb=k ........ .. 5.34
24 | Rungsted Kyst .. .. 5.39
27 | Kokkedal............ 5.43
30 | Nivd....... 5.48 5.53
34 | Humlebzk . —— | § 5.58
38 | Espergmrde.......... 6.02
41 | Snekkersten . fseendv¥| ... 6.06
44 | HelsingsrXtplan 38ant ... R6.11
Hornbzk 36......... an 6.38
Helsingbborg F MR ad an 6.50

1) Kilometerafstand til beregning af
billetpriser (afstandene er ikke altid
identiske med de geografiske afstan-
de).

2) Stationernes navne. Strazkningens
stationer er trykt med lige skrift.
Stationer pi tilsiuttende strakninger
er tryke med skrétstéende (kursiv)
skrift. Tallet efter navnet svarer til
nummeret pi den plan, den pigzi-
dende forbindelse kan findes i.

3) Togenes tider opstiliet i lodrette
kolonner.
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Hvorledas er planen for at snkelt
tog indrettet?

§ <—logets nummer. ’
2 4—1 2 betyder, at toget har
13.37 siddevogn med 1. og 2. kilasse.

“wmw 2 betyder, at toget har sidde-

281
1

14.07 vogn med 2. klasse.

ﬁw“ Klassebetegnelserne gaider
G.Nm ikke for tilslutningstiderne.
13.38

1523 | «—Togets tider. Internationale
14.31 tog og Intercity tog er trykt
uﬂ med fed skrift.

14.50 Dvrige tog er trykt med al-
7559 mindelig skrift.

/ Strekningens tog er trykt
med lige skrift.
Tilsluttende tog er normalt
trykt  med  skrétstdende
(kursiv) skrift (se dog under
»Hvorledes anvendes tilslut-
ningstiderne«).

Hvorledes ser man, om et tog (rute-
bil) kerer daglig eller kun bestemte
dage?

| mange planer er kersel p& hverdage
og sen- og helligdage opstiilet hver for
sig, men i planer, der dzkker daglig
korsel, er tog (rutebiler) opstillet
siledes:

korer daglig kerer hverdage
17.38 224.53
17.45 22.02
17.51 : 22,09
17.57 22.16
18.03 2223
18.11 R22.33
korer son- korer som teksten
og hidg. til hejre for tiderne
angiver
+ 21.15 16.45
21.23 16.53%
21.29 17.005
21.35 17.072
21.41 1713 ¢
1 21.50 17.23%
trittttt

Koreplanen for san- og helligdage gel-
der folgende dage: sendage samt nytirs-
dag, skzrtorsdag, langfredag, 2. piske-
dag, bededag, Kr. himmelfartsdag, 2.
pinsedag, 1. juledag og 2. juledag.

RRRRRR,

Kereplanen for hverdage glder alle
pvrige dage.

er Nordsjellandskortet og Kebenhavns-

kortene pa omslagene nok ogsd. Dernaest

er reekkefolgen denne:
rutezendringer
hurtigbusser
takster (forst @ndringer, si geeldende
priser)
kortsalgssteder
linjeoversigt
kereplan for tidligere KS-busser
(i nummerorden)
koreplan for andre HT-busser.
koreplan for ikke-HT-busser (ny
nummerorden) .
kereplan for S-tog (alfabetisk)
koreplan for andre tog (ingen or-
den?)

Hvis jeg overhovedet skal forestille
mig hvordan HT-folkene er kommet til
denne merkelige rekkefolge, mé det veere
sket omtrent sadan:

A: —TFarst skal der st hvad HT har ud-
rettet, her efter oprettelsen. Vi ma jo
lave lidt reklame for os selv.

B:—Det eneste vi har lavet er enkelte
rutezendringer og takstforhajelser, s&
det satter vi forst.

A:—Sa har vi alle de her kareplaner for
de forskellige busser og tog.

B:—Vi har hverken tid eller rad tl at

trykke dem om, s vi laver et foto-
grafisk optryk af dem som de er.

A:—Godt vi smtter dem i rekkefolge
efter nummer.

B:—Ogsa dem der ikke er HT?

A:—Nej, de skal sgrme ikke std sammen
med vores busser. De kunne jo bare
indga i HT. Seet dem bag ved vores.
De ma vere glade for overhovedet
at komme med.

B: -S4 er der alle togplanerne.

A:—Det ma jo vere i orden fra DSBs
side. : :

B: —Jammen nogle af dem er for store.

A:—Sa fotografer dem ned.

B: —Hvor skal vi seette kortet over jern-
banelinjerne? ,

A:—Dem har vi sandelig ikke plads til.
Vi skal jo bruge omslagene til vores
egne kort. Smid det vaek!

B: — Hov, vi har glemt det om takstgren-
serne. Det skulle jo egentlig std sam-
men med det om takster.

A —Det har vi ikke tid til at lave om nu.
Vi skal jo have planen feerdig til 13.
oktober. Men der er lige lidt plads pd
forklappen. Dér kan vi sette den.

osv. :

Jeg kan ikke heevde at planen er blevet
til saledes, for jeg kender intet til HT-
folkene eller deres bevaggrunde. Men
planen berer preg af hastveerk og for-
retningspolitiske overvejelser, snarere end
af hensyn til brugerne. Kommunikationen
har ikke ligget HT-folkene pé sinde. De
har haft en hel masse andre hensyn at
tage, til kommunalpolitikerne, til de sel-
skaber som efter forhandlinger er indgéet
i HT, til de andre selskaber osv.

Men det er ikke HT-folkene der spe-
cielt er nogle skurke. De ligner desverre
bare folkene i alle andre offentlige veaesner
og institutioner der fabrikerer noget
skriftligt til almindelige borgere. Det
Synes at veare vaesnernes vaesen.

Og det skyldes nok at de anmsatte i
vaesnerne har et maerkeligt indirekte for-
hold til deres modtagere. Ofte moder de
dem aldrig. Det gor HT-folkene vel hel-
ler ikke. Og ofte er vasnerne opbygget
med lange kommandoveje og ansvarsveje.
S selv om HT-folkene i sidste ende md
veere ansvarlige overfor busforbrugerne
og velgerne, vil de aldrig opdage det. Det
er deres chef og deres chefs chef de vil
tilfredsstille. Det viser HT-kereplanen
tydeligt.

Ole Togeby,

£. 1947,

adjunkt i dansk sprog,
Kebenhavns Universitet.
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Teenk

engang...

Kare Mal og Mzle!
Jeres udmeerkede artikel om std, sidde og
ligge fik mig il at tage mig sammen til
at bede jer om at hjzlpe mig med et pro-
blem, som jeg leenge har haft i forbin-
delse med min undervisning af udlen-
dinge:

Hvad betyder egentlig:

jeg tenker, at . . .

jeg tror, at. . .

jeg mener, at. ..

jeg synes, at. ..

jeg finder, at . . .
ja, der er flere ord af den skuffe, men jeg
synes, tror, tenker, mener, finder at de
her fem er de vanskeligste at holde ude
fra hinanden. P4 flere andre sprog kan
man ikke pd samme maide give udtryk
for nuancer i den talendes holdning —

f. eks. siger englenderne kort og godt’

»I think« ~ og franskmzndene har vist
kun mulighederne »penser« og »croirec.
Hvad er det egentlig man siger pa dansk?

Med venlig hilsen
Anne Marie Heltoft,
Valby
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Kare Anne Marie!
Tenk dig en engelsktalende turist som
star ved Christiania. Hun ensker at sige:
I think it’s been barracs. Hun slar op i sin
lommeordbog at der under think star
taenke, tro, mene, anse xov synes. Hun
ville nok farst tro at disse danske ord be-
tyder det samme. Forskellige ord med
samme betydning kaldes SYNONYMER.
Dem kender vi fra kryds- og tversopga-
ver: fordr — vdr, forstand — intelligens —
begavelse, sukke — stonne. .

Hvis de danske oversattelser af think
var synonymer i streng forstand, ville
man kunne velge hvilket et det skulle
veere. Men det kan vores turist ikke. Det
ville lyde merkeligt hvis hun ved hjelp
af sin ordbog fik konstrueret: Jeg synes
det har veret en kaserne eller jeg tenker
at jeg fryser.

Vores engelsktalende turist kunne s
komme pa den tanke at det ikke var de
danske ord der var synonyme, men det

engelske think der kan betyde mange

forskellige ting. Dette kaldes HOMO-
NYMER. Man kan sige at det er to eller

JEG TANKER
JEG FRYSER

flere ord med forskellig betydning der
tilfeldigvis hedder det samme. Det har
vi ogsd masser af danske eksempler pa.
Tenk pa bakke, det kan betyde ‘en hoj’,
‘redskab til at bare porceleen p&’, 'kere
bagleens’, ‘ryge’ og ‘statte’ (i bakke op).

Det er selvfalgelig upraktisk med
mange homonymer i sproget, for s& kan
man misforstd en masse. Tro dog ikke at
man kommer til at forveksle alle betyd-
ningerne af bakke; de forskellige betyd-
ninger forekommer nemlig i specielle om-
givelser. I eksemplet der sidder en kat pa
bakken kommer man f.eks. ikke til at
teenke pd ‘at kere baglens’, for i de om-
givelser kan bakke kun vare et navne-
ord. Her er det altsd kun betydningerne
‘hej’ og ‘redskab’ der kan forveksles.

Nu kunne man si antage at think er
homonym. Det tror jeg ogsa det er. Sagen
synes bare at veere mere indviklet end
som si. Jeg mener nemlig at tanke, tro
og mene ogsa i sig selv er homonymer
og at de i visse af deres betydninger er
indbyrdes synonyme. Si kan det vist
ikke vare veerre.

Tanke
Hvis vi begynder med det danske ord
taenke, sd betyder det mindst 8~9 forskel-
lige ting. Men de forskellige betydninger
forekommer heldigvis i forskellige om-
givelser, sd vi ikke blander dem sammen
alle sammen: Christianitter tenker ikke
betyder at beboerne i Christiania ikke er
fornuftige. Teenke uden nogen tilfojelser
kan altsd betyde ‘vere fornuftig’. Hvis
teenke forekommer i en forbindelse som
denne her: Jeg tanker, at hun er taget ud
til Christiania med bus, si betyder det
‘formode’, ‘antage’. Forekommer det i
en s@tning som: Jeg tenker pd at tage
derud med taxi, betyder det ‘har til hen-
sigt’. I bus-eksemplet var det tenke + at
+ noget er sket, i taxi-eksemplet er det
tenke + pd + at gore noget. Jeg tanker
pd, at hun gerne vil se Fredens Ark. 1
omgivelserne + pd + at + noget sker
betyder tanke altsd ‘tage i betragtning’.
Ndr jeg siger, at der er en christianit i os
alle, s tenker jeg pd, at vi alle onsker at
vaere frie. Her synes vi at have de samme
omgivelser men betydningen ‘sigte til’.
Det er dog ikke helt de samme omgivel-
ser. I eksemplet med Fredens Ark kan
man nemlig ogsd have en seming med
om: Jeg tenker pd om hun gerne vil se
Fredens Ark. Det kan man ikke i ek-
semplet med christianitterne. ... sd ten-
ker jeg pd, om wvi alle ensker at vare
frie. Vi kan altsd veere mere przcise og
sige: i omgivelserne pd + at/om + noget
sker betyder tanke ‘tage i betragtning’.
I betydningen ‘sigte til’ kan man ogsa
have navneord alene: Ndr jeg siger Fri-
staden, tenker jeg pd Christiania. Jeg
mener nu at jeg har skilt 5 forskellige
omgivelser ud, og sa har jeg endda ikke
teenkt pa tanke efter, igennem, over, til,
tilbage, ved. .

Men den 5. omgivelse: pd + ngt/at ngt
sker kan betyde andet end ‘sigte til’:
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ORD OMGIVELSER

1) ingenting

2) at ngt sker

3) pd at gore ngt
tenke 4) p& atlom ngt sker

BETYDNING
‘veere fornuftig’
‘formode’, ‘antage’
‘have til hensigt’
‘tage i betragtning’

a) ‘sigte til’
5) pa ngt/at ngt sker .m b) ‘mindes’
Fig. 1.

¢) ‘tage hensyn til’

ORD OMGIVELSER BETYDNING

: a) ‘antage’ :
1+ at + ngt m»ﬁm b) ‘bilde sig ind’
¢) 'have til hensigt’
o]+

: a) religiost
o 2 + pa + ngn/at ngt sker _A

Fig. 2. ~ b) ‘have tillid tl"
ORD OMGIVELSER A BETYDNING .
a) ‘formode’, ‘antage’
1+ at + ngt sker mvv ‘bilde sig ind’
mene c) ‘vurdere’
Fig. 3. 2 + ngn/at ngt sker 'sigte til’
synes + at ngt er sidan ‘vurdere’
Fig. 4.
ORD + OMGIVELSER BETYDNING
teenke at ngt sker , '
tro at ngt sker *mmm.o%wm ind’
mene at ngt sker : &
. . tenke pd ngilat ngt sker s 1
mene ngt/at ngt &nmw\\v sigte til
 taenke pd at gore ’ : "
tro at man vil %:V have til hensigt
mene . /
Fig. 5. synes vurdere
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Hun besogte Fredens Ark og tenkte pd sit
barndomshjem; taenke betyder ‘mindes’.
Hun taenkte pd sin mors formaninger og
kobte ingen hash i dag, tenke = 'tage
hensyn til’. Forholdene omkring tanke
kan vi skrive op i et skema: Fig. 1.

Tro, synes, mene
Heldigvis er det ikke si slemt med de
andre ord ro, synes og mene. Se fig.

Eksemplerne kommer her og kan for-
deles efter behag: Jeg tror at hun har
veeret ude pé Dyssen. Peter tror slet ikke
hun har veeret her. Jeg tror at jeg vil vise
hende rundt. Hun tror ikke pd dérlig
Karma, men hun tror pd sine venner i
Christiania. Hun tror pd at de ikke sny-
der hende. Fig. 2.

Jeg mener at Christiania far lov at
eksistere. Men jeg mente ikke at de fik
nogen stotte fra staten. Jeg har altid
ment at det er nogle smukke bygninger.
Nér jeg taler om det sociale eksperiment
i Danmark, mener jeg Christiania. Fig. 3.

Jeg synes, at det er meget interessant.
Fig. 4.
Af skemaerne kan man se at tenke, tro
og mene i sig selv er homonymer. Men

man kan ikke se at enkelte af betydnin--

gerne indbyrdes er synonyme. Det kan
illustreres siledes: Fig. 5.

Det jeg har gjort indtil nu er egentlig
ikke at forklare hvad nogen ord betyder.
Jeg har blot »oversat« tenke, tro, mene
og synes til nogle af deres synonymer,
men vel at merke til ord som ikke er
flertydige, som de selv er.

Formode og bilde sig ind

Formode og bilde sig ind betyder nogen-
lunde det samme. Forskellen er talerens
opfattelse. Han -formoder at hun er i
Krudthuset. Hun bilder sig ind at hun

er i Clock Work Orange. 1 eksemplet
med Krudthuset tager den der siger set-
ningen, ikke stilling til om det er sandt
eller ej at hun er i Krudthuset. I det an-
det derimod ligger det angivet at hun
tager fejl nir hun tror at hun er i Clock
Work Orange. I jeg-form, nutid, kan man
derfor kun bruge tro, formode eller an-
tage men ikke bilde sig ind. Man kan
£ eks. normalt ikke sige: jeg bilder mig
ind hun kommer. Man kan ikke tro”at
noget er tlfzldet og samtidig som den
der taler vide at man tager fejl.

Teenke pd + at/om ngt sker har det pa
samme made som bilde sig ind — bare
omvendt. Hvis man siger jeg tenkte pd
at hun gerne wville se Fredens Ark, sa
teenker man at det er sandt at hun gerne
ville se Fredens Ark. Men hvis man siger
jeg tenkte ikke pd at hun gerne ville se
Fredens Ark, s& er det ogsa sandt at hun
gerne ville se Fredens Ark. Taleren for-
udsetter altsd at det er sandt at hun
gemne ville se den, og udtaler sig s om
personens tankevirksomhed. FHvis taleren
og den omtalte person er den samme
(hvad de ikke er i eksemplet med Fredens.
Ark, det er mig — da, og mig — nu), hvis-
de er den samme, kan setningen derfor
ikke benwgtes, man kan ikke sige: jeg
teenker ikke pd at hun gerne vil hjem.

Der er ogsa det sarlige ved tenke pd,

at det er det eneste man gor med vilje,
synes, tro, mene, tenke at, det er noget
der kommer over en. Hvis en sperger:
Hvad laver du? kan man ikke svare: jeg
tror at hun har kebt rdopium, eller jeg
tenker at hun er helt skazo nu. Derimod
kan man godt svare: jeg stdr og tenker
pé om hun er junky. Man kan kun op-
fordre nogen til noget der er under vil-
jens herredemmie. Derfor kan man sige:
tenk pd at hun havde store pupiller!
men ikke syns at hun er uforsigtig! eller
tro at hun er uskyldig som et barn! (Der-
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JEG TANKTE AT HUN GERNE
VILLE SE "FREDENS ARK"

-:imod kan man godt have benzgtet byde-

form: tro ikke at hun er et lille barn fra
landet; det er der skrevet om i Mil &
Mzle ar. 3). ,

Det-at tenke pd at ngt sker er ogsa det
eneste der forleber i tid. Man kan sige:
Hun tanker p& at hun spilder tiden,
men hun tenker ikke pd at hun spilder
tiden mens hun tenker pé det. Men man
kan f. eks. ikke sige: Hun synes af hun
spilder tiden, men hun synes ikke at hun
spilder tiden mens hun synes det. For
det tager ingen tid at synes. Det er noget
man gor altid og pd ingen tid.

Jeg teenker at

Og sd ndr vi frem 4l det som spergs-
maélet vist egentlig lod pa: hvad er for-
skellen pa jeg teenker at..., jeg tror
at..., jeg mener at ..., jeg synes at ...,
jeg finder at ... (og det er altsa teenke?,
tro' %, mene! og synes i 1. person nu-
tid).

Der gir et skel mellem det jeg har
kaldt ‘formode’, ‘antage’ og det jeg
har kaldt ‘vurdere’. Formodninger har
at gore med ens viden. Jeg formoder at
betyder s meget som: ‘under alle de
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omstendigheder, som jeg har viden om,
kan det godt veere sandt at.. ., intet af
det jeg ved, strider mod at . . ./, med denne
tilfojelse: ‘men det er muligt, at jeg fir
viden om flere ‘forhold siledes at jeg
skifter opfattelse’. Jeg vurderer at . . . be-
tyder derimod: ‘jeg har en umiddelbar
opfattelse af hvordan noget er og denne
opfattelse zndrer jeg ikke ved oplysnin-
ger om nye forhold’. Formodninger dre-
jer sig altsd om noget er sandt. Vurde-
ringer om hvordan det sande s3 er.
Tenke at noget sker, tro at noget sker
0g mene at noget sker er de ord der be-
tyder “formode’. Det viser sig p& denne
méde: Om noget er elektrisk eller ej — det
er noget der afhenger af forhold i verden.
Jo flere oplysninger man har om dimsen,
des storre mulighed har man for at tage
stilling til om den er elektrisk. Man kan
godt sige: jeg taenker at den er elektrisk
og man kan ogs& bruge tro og mene her.
Men man kan ikke sige jeg synes den er
elektrisk eller jeg finder den elektrisk.
Om en stol er komfortabel for en at
sidde i, det er noget der ikke kan argu-
menteres om. Man har den opfattelse eller
man har ikke den opfattelse. Man kan

Fig. 6.
elektrisk venlig komfortabel
tenke at ja nej nej
tro at ja nej nej
mene at ja ja ja
anse for nej ja ja
finde at nej ja ja
synes at nej ja ja

L

derfor godt sige: jeg synes at denne stol
er komfortabel ( for mig) at sidde i, men
man kan ikke sige (hvis man sidder i sto-
len): jeg teenker at den stol er komfor-
tabel for mig at sidde i,

Venlighed er som komfort, det er noget
man umiddelbart oplever. Man kan da
0gsa sige: jeg synes at det er venligt af
hende, men ikke: jeg tmnker at det er
venligt af hende. .

Vi kan nu opstille et lille skema, for
hvorndr man kan bruge hvilke ord: Fig. 6.

Vi far altsa, at tznke at og tro at og
mene at betyder ‘formode’, mens mene
at, anse for, finde at og synes at betyder
'vurdere’. .

Det kan synes helt uoverskueligt for
vores turist at leere forskellen pa tanke,
tro, mene osv. Men for det forste er det
ikke s4 sveert som man tror. I artiklen
her (uden for eksemplerne) har jeg fak-
tisk brugt de omtalte ord mindst 15
gange ~ uden at det vist har voldt leeserne
nogen vanskeligheder. For det andet ken-
der den engelsktalende godt forskel pa

tillegsord som elektrisk, komfortabel og
venlig. Det er bare ikke nedvendigt at
skelne ved think, som jo altsi er et homo-
nym med usezedvanlig mange betydninger.
For det tredje er det ikke de store prak-
tiske vanskeligheder man fir ved at for-
veksle tanke, mene og synes. En udlen-
ding der ger det, vil altid blive forstéet,
eventuelt med et lille smil af de indfadte
her i landet.

Et problem bliver det kun for perfek-
tonister. Det er jo nemlig neermest et
filosofisk problem hvad forskellen er pa
teenke, tro, mene og synes, og filosofferne
har da ogsd beskaftiget sig meget med
disse ord og begreber. Den bersmteste
er nok Descartes, som byggede sin er-
kendelsesleere pi setningen: Teg tanker,
altsd er jeg til’. At han teenkte, det var
det eneste han ikke bare tznkte, troede,
mente, syntes, det var det eneste han
vidste, . :

Ole Togeby,

f. 1947,

adjunkt i dansk sprog,
Kobenhavns universitet
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Tid til kakao

i

? Keere M3l & Mzle.
Min datter pa 4 4r kan sige: Det er lenge
siden for jeg ikke har faet kakao. Det ly-
der jo helt forkert, hvorfor finder hun pa
at sige sddan?
K. Ryde
Valby.

! Kere K.
Det ved jeg sorme ikke, fordi hun
gerne vil have noget kakao. Menen god
del konsekvens er der da i udtrykket. Det

ser ud til at det er en sammensmeltning af -
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3 udtryk: det er lenge siden hun har faet
kakao, det varer lzenge for hun far kakao
og det er lenge hun ikke har fiet kakao.
Der er meget god konsekvens i at smelte
de 3 udtryk sammen, for de betegner fak-
tisk det samme.

Hvis vi nu betegner tiden med en streg
der gér til hojre, s4 kan vi skelne mellem
taletidspunkt, det omtalte tidspunkt og
begivenhedens tidspunkt. I hun havde
drukket kakao befinder taleren sig pa et
vist punkt T i tidsforlabet, og omtaler et
tidspunkt O hvor begivenheden B var for-
tid:

i 3

- .

T T

B O

Det er lenge siden hun har fdet kakao

T

vil & se sdledes ud:

mm _Q.,x}o

o

B8 LANGE T,0

Der ligger dog mere i det. Hvis man siger:

ogsa tegnes:
han har skrevet et brev i gdr, kan det
SKRIVE BREYV
—t —+— ¥
B T,0

I brev-sztningen er det ikke udelukket at
han ogsé har skrevet et brev i dag, det
interesserer man sig bare ikke for. Men i

kakao-stningen er det udelukket at hun
har fiet kakao indimellem. Vi ma altsd
rette kakao-setningens tegning til:

LENGE -

FA KAKAQ

IKKE FR KAKAOQ

+———p

B B

B betegner altsa at det ikke er tilfzldet
at B.

Af tidspunktet B (hun fir kakao) og
tidsrummet <+ B (hun fr ikke kakao) er B
det sztningen handler om. Det andet, +B,

T,0
er blot forudsat bekendt og derfor sat i
parentes.

Vi kan nu ogsé lave en tegning over
det varer lenge for hun fér kakao:

LANGE )

\ _._xxm FA KAKAQO FA KAKAO
¢ . ~T +
x.dO ml.. B) B

Den eneste forskel er altsi at siden wmbm..
ler om fortid, for om fremtid.

. Og endelig kan det er lenge hun ikke
har fdet kakao tegnes:

- LANGE
FA Kakao IKKE FR KAKAO —
B =~ B 0




Her er der =B der omtales, mens B er
forudsat, altsd omvendt af siden-setnin-
gen, Man kan kun sige at noget ikke er
tilfzeldet i en vis tid, hvis man forudset-
ter at det er tilfeldet for eller efter dette
tidsrum. Man kan ikke sige: Det er lenge

mdnen ikke har veaeret en stjerne, ndr man
ikke antager at ménen har veret eller vil
blive en stjerne.

Man kan nu regne ud at der ma vere en
4. mulighed som kan tegnes:

LANGE
\ IKKE FA KAKAQ _ FR KAKAQ
+ -
T,0 +B (B)

Og der er da ogsd en setning der passer
til: Det er lenge hun ikke fdr kakao.

Man kan altsd sige at alle 4 sztninger
betegner det samme, nemlig: et stort tids-
rum mellem det tidspunkt da- hun far
kakao og si et andet tidspunkt. Det er
blot fortid og fremtid, omhandlet og for-
udsat der veksler.

Man kan ogs& sige at din datter har
helgarderet sig. Hun har gjort 3 ting pa
én gang, nemlig 1) omtalt det tidspunkt
da hun sidst fik kakao, og det i en szt-
ning der handler om det tidspunkt hun
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f&r det igen, 2) omtalt sit taletidspunkt i
en setning der handler om sidst hun fik
det, og 3) omtalt sit taletidspunkt i en
setning der handler om at hun ikke har
faet det i lang tid.

Og da det at hun f&r kakao forudsetter
at hun ikke f&r det p4 andre tidspunkter,
og omvendt, s& er det en slags dobbelt-
virkning, men det har sikkert veret til-
sigtet. Det er i virkeligheden et megtig
sammenpresset og kompakt udtryk med
stor overtalelseskraft: Det er lenge siden
for jeg ikke har fdet kakao.

oT

Marr,
Stalin og

sprogvidenskaben

Om de jafetitiske sprog

I &r er det 25 &r siden, at der skete nogle
meget besynderlige, og samtidig meget
afgorende begivenheder i den sovjetiske
sprogvidenskab. Selveste Stalin blandede
sig i en sprogvidenskabelig debat, der i
sig selv var epokegerende nok, dels ved
at finde sted i avisen ‘Pravda’, og dels
ved at stille sig dbent kritisk til de den-
gang herskende sprogvidenskabelige dog-
mer.

Man ma4 undre sig over, hvad der plud-
selig fik Stalin il at interessere sig for
sprogvidenskab, og der har da ogsé veret
rejst tvivl om artiklernes egthed. Men
bade artiklernes stil og det faktum, at de
fortrinsvis omhandler forskellige ideolo-
giske problemer, peger i retning af, at det
faktisk er Stalin, der er ophavsmanden:
Man kunne forestille sig, at han farst er
blevet orienteret af en dygtig sprogforsker

.om de sprogvidenskabelige sider. Men for

at forstd, hvad der gor disse begivenheder
s spendende, m& vi nok forst nermere
betragte den udvikling, der gik forud.

Hvem er Marr?

Forst og fremmest md vi nedvendigvis
kende den person, som havde veret den

absolutte leder i sovjetisk sprogforskning -

Marr.

fra revolutionen og til sin ded, 1934, og
hvis ideer blev viderefert af hans elever.
De beherskede sprogforskningen i Sovjet
lige til diskussionen i ‘Pravda’ fordret
1950. Hans navn er Nikol4j Jakovlevitj

Man kan for at leere hans teorier ner-
mere at kende begynde med at betragte
hans sékaldte jafetitiske teori. Dette van-
skeliggores ganske vist af, at han kon-
stant selv skiftede mening, forkastede sine
gamle udtalelser og fremsatte nye. (En
fransk forsker bebrejdede ham engang, at
hans videnskabelige slutninger bestandig
udskiftedes, men Marr svarede med at
ynke de videnskabsmeend, der &r efter &r
gentager det samme. Dette fortzlles af
Mesjtjaninov, en af Marrs elever og til-
hengere.)

Den jafetitiske teori var udkastet og
navngivet af Marr selv. Forst gik den ud
pa, at der var slegtskab mellem forskel-
lige kaukasiske sproggrupper. Dernzst
endredes det til, at der i virkeligheden -
var slegtskab mellem de iberisk-kauka-
siske sprog og. de semitisk-hamitiske.
Navnet pi teorien har Marr hentet fra
biblen, idet det stammer fra Noahs sen
Jafet. I overensstemmelse hermed kaldte




Er Esperanto den bedste made at bringe
folk med forskellige modersmél i sprog-
lig kontakt pa lige fod? Det ville vere
urimeligt at pastd, at intet foreliggende
eller fremtidigt projekt 4l et internatio-
nalt sprog ville kunne udvikles il at
opfylde det formal lige s godt som Espe-
ranto eller maske en smule bedre. Men
det tor nok heevdes, at det ikke ville op-
fylde formalet s& meget bedre, at det var
rimeligt at vente pd det. Esperanto opfyl-

der ubestrideligt formélet for dem der
har lert sproget, og det er nu politikernes
sag at fA formalet opfyldt for en videre
kreds ved at aftale med deres kolleger i
andre lande at indfere undervisning i

Esperanto i skolerne.

Poul Skérup,

£. 1936,

lektor i fransk,
Arhus Universitet

Kaj en tiuj tagoj eliris dekreto de Cezaro Augusto, ke

la tuta mondo estu registrita. (i tiu estis la unua

registrado, farita, kiam Kirenio estis reganto de Sirio.

Kaj éiuj iris, por esti registritaj, éiu al sia urbo.

Kaj Jozef ankau supreniris el Galileo, el la urbo Naza-

ret, en Judugjon, al la urbo de David, kiu‘estas nomata

mmwlthmS» dar 1i estis el la domo kaj familio de Da-

vid, por esti registrita kun sia fianéino Maria, kiu

estis graveda. Kaj dum ili estis tie, venis la tagogd

“~ . A . . . . . s A
por sia akuso. Kaj 8% naskis sian unuan filon, kaj &%

. e . . . . . . . ~
Girkauvindis lin kaj kuSigis lin en staltrogon, éar ne

estis loko por ili en la gastejo.

Kaj en tiu sama regiono estis pastistog, kiuj kamp-

logis kaj nokte gardis sian gregon. Kaj andelo de la

Eternulo alstarts apud <li, kaj la gloro de la Eternulo

brilis Sirkai i1l7, kaj ©l< timis per granda timo. Kaj la

“ - . - . . ~ - . . »
angelo diris al Zli: Ne timu; car. jen mi venigas al vi

bonan sciigon de granda Gojo, kiu estos al la tuta po~

polo; car hodiaii estas naskita-por vi, en la urbo de

David, Savanto, kiu estas Kristo, .la Sinjoro. Kaj jen la

. . . . A . hd » . .
signo por vi: vi trovos infaneton, cirkauvinditan kaj

kusantan en staltrogo. Kaj subite estis kun la angelo.

amaso de la éiela armeo, laudante Dion, kaj dirante:

Gloro al Dio en la supera alto,

Kaj sur la tero paco, inter homoj Difavoro.

RO

De kunstsprog der ellers omtales udferligt
i dette nr. af M4l & Mzele, esperanto og
interlingua, er ,naturalistiske” sprog,
dvs. de er opbygget som de naturlige
sprog. Det seerlige ved dem er at gramma-
tikken er simplere, og at ordstoffet er
valgt sdledes at det genkendes af menne-
sker med baggrund i visse iser europee-
iske sprog.

Der har ogs veret sprog der med vilje
ikke valgte ord der var kendt af nogen,
men som til gengzld har lavet system i
ordforrddet. Exempler pd sidanne sprog
er RO, SUMA, TRANSLINGVA, PICTO
og INO.

Sproget RO

Af disse er ro interessant fordi det er
opbygget pa en helt anden méde end de
naturlige sprog. Sprog som dansk og
kinesisk har ca. 250.000 forskellige ord.
P4 kinesisk skriver man det med forskel-
lige tegn. P4 dansk gor vi det med 28
forskellige bogstaver. (I talen er kinesisk
dog helt lige som dansk, der findes et
begrznset, lille antal lyde som sammen-
seettes til de forskellige ord.) Dette sker
ved at systemet af ord (indholdssystemet)
og systemet af bogstaver (udtrykssyste-
met) ikke har noget med hinanden at
gore. Indholdsmeessigt har ned mere med
bund at gere end med hed. Udtryks-
meassigt har ned mere lighed med hed
end med bund. Forskellen pa bil og pil er
udtryksmessigt den samme som forskel-
len pd bas og pas — ikke indholdsmees-
sigt.

Opfinderen af kunstsproget Ro, Edward
P. Foster, har ment at det var et upraktisk

dobbelt bogholderi. Han har derfor skabt
et sprog hvor duc betyder ‘top’, dic ‘op’,
dum betyder ‘bund’ dim "ned’. Hvert bog-
stav har altsi sin betydning. Hvis man
sd lader det andet bogstav i et ord. modi-
ficere det forstes betydning, kan man med
brug af ord p& op til 5 bogstaver fi ud-
trykt over 200.000 betydninger.

Men dette kraever 'at man. systemati-
serer betydningen af ordene pi samme
made som talrekken er systematiseret.
Cicero slog en streg og det betad ét, vi
skriver en streg og det betyder ét. Cicero
slog 2 streger og det beted to, vi skriver: .
2 streger og det betyder elleve. Hele den
moderne matematik hviler pa indforelsen
af de systematiserede arabiske tal. Sddan
kan ogsd ordenes betydning ordnes.

Inddeling af universet

Tanken er i virkeligheden ikke si tosset.
Vi kender den fra 20 spergsmal til pro-
fessoren: planterige, dyrerige, mineral-
rige eller begreb. Vi kender det ogsé fra
decimalklassedelingssystemet pa. vores
biblioteker. Under 01,6 stir fagbibliogra-
fier, under 57. stir botanik, og under
01,657 star fagbibliografier om botanik.
Og man finder det ogsd i en begrebsord-
bog eller Thesaurus.

Foster foresldr nu folgende mdide at

ABZE RADAP AV EL IN SUDA, ACE
ROKAB ECO SUGEM, ACE RAJDA EC
KEP, ACE VA ECO;~UZ IN SUDA ASI
IN BUBA

RO 1928 Foster




dele universet op pi: Verden bestdr af
TING og deres gensidige RELATIONER.
r Ting kan vere STOF eller BEVIDSTHED;
stof kan veere ORGANISK eller UORGA-
NISK; det organiske kan vere DYR eller
PLANTE. Bevidsthed kan vere INTEL-
LEKT, FOLELSE, VILJE eller SANSNING;
relationerne mellem tingene kan vere i
TID og RUM, det kan veere BEVAGELSE,
FORM, KVANTITET eller TAL. Systemet
kan altsd opstilles saledes:
ting -
“stof
organisk
dyrisk (m)
plante (1)
worganisk (b)
bevidsthed -
intellekt (1)
folelse (s)
vilje (v)
" sansning (p)
relationer
rum (d)
tid ()
" beveegelse (k)
form (f)
kvantitet (c)
tal (2)
Hver konsonant i sproget (angivet i par-
enteserne) betegner én af de betydninger
som ikke er underopdelt. Den forste kon-
sonant i hvert ord i sproget betegner
hvilken hovedgruppe ordets betydning
herer til, den anden konsonant betegner
hvordan ordet modificeres. For at man
kan se hvad der stir i relation il hvad,
har Foster lavet folgende grammatik:.
Den ferste vokal i ordet betegner ord-
klassen sdledes at udsagnsord har a, til-
legsord e, biord og forholdsord i, navne-
ord der er en betegnelse for handling u,
navneord der betegner noget konkret o.
Og endelig bruges resten af alfabetet til
at betegne forskellige andre grammatiske
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forhold. Der er s& kun tilbage at fast-
legge det af de enkelte ords betydning
som matte mangle efter de 3 forste bog-
staver. Det sker ved de nwste bogstaver
uden system, og det kan leses i en ord-
bog. Eksempel: Ord med konsonanterne
m-| betegner det vegetative liv ved et dyr
(menneske). I ordbogen kan man sa
finde: mala: 4nde, male: drikke, muli:
mad, molid: teender, molif: mund, molim:
mave, malim: fordgje.

Hvornar far vi et forstaeligt sprog?
Her folger en lille tekst pa ro:

Iwote Columbus ra Amerika? Iute hi
ko bedi. Iwoto mabz. avu cegre ro?

Iuto ve ro agya, mabz atoce aita hu.
Edward P. Foster 1909.

3

(Hvornér opdagede Columbus Amerika?
Da han sejlede over oceanet. Hvornar vil
menneskene fa et forstieligt sprog? Nar
sadan et sprog bliver nedvendigt, vil
menneskene blive i stand til at udforme
det.)

Foster lavede sproget ro i 1904. Han
udgav i en arrekke et manedligt tids-
skrift om ro og arbejdede uafbrudt med
at forbedre det, lige til 1928 hvor han
udgav en stor ro-engelsk ordbog. Da var
sproget s forandret at man ikke kan
forstd det med den grammatik der er
beskrevet her.

Men siden da har man ikke hert noget
til det. Hvis der findes tilhengere af eller
skrifter om ro har jeg ikke kunnet op-
spore dem. Det forstdelige sprog er dben-
bart ikke nogen nedvendighed endnu.

Ole Togeby

£ 1947,

adjunkt i dansk sprog,
Kebenhavns Universitet.

Er de internationale

hjzlpesprog sprog?

Ja, vist er de det! ,Esperantister kan jo
tale med hinanden”. ,Man kan oversette
fra dansk til interlingua”.

Nej, vist er de ej! ,Der er ingen, der
har interlingua til modersmél”. ,Espe-
ranto er lavet ud fra nogle rigtige sprog,
der kunne vare blandet pd 100.000 andre
mader”.

Sadanne forskelligartede opfattelser

.kan man made, nar hjelpesprogstanken

diskuteres; nar den altsd overhovedet
diskuteres, for sporgsmalet herer hverken
til sprogforskernes eller til offentlighe-
dens foretrukne emner. Direkte adspurgt
vil de allerfleste danskere utvivlsomt ud-
trykke sympati for tanken om et interna-
tionalt hjelpesprog, men det danske
samfunds (myndigheders og befolknin-~
gens) faktiske indsats til sagens fremme
er forsvindende i sammenligning med
den indsats, som ligger i faktisk under-
visning i, og faktisk brug af, hovedspro-
gene i Danmark. Ligger forklaringen

pd de internationale hjazlpesprogs ringe
gennemslagskraft maske i, at de ikke er
rigtige sprog?

Sagt pA en anden made: Selv om de
maske er gode nok til at udfere nogle
af et naturligt sprogs funktioner, kunne
de mangle forudsetningerne for at til-
fredsstille andre vigtige funktionskrav

- og forventninger til et fremmedsprog.

Formal og funktion

Den sidste made at formulere problemet
pi er klarere end den forste, for det er
vigtigt at skelne funktiorier fra formal.
Hvis man siger, at et sprog (et naturligt
sprog) er et kommunikationsmiddel, og
dermed mener, at fx sproget engelsk har
det formal at kommunikere budskaber
mellem mennesker, si er man gdet uden
for videnskabens omrade og har udtalt
sig om en eller anden skabers hensigt
med at give menneskene sproget som
gave. Derimod vil det vere en viden-
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JULEN 75 |

§ sere zF §N §§ —

PS.: Nér jeg sidst i december
sidder med mine 20 ubeskrev-
ne julekort, kan jeg komme
i tvivl. Er den ukorrekt, den
ene sztning pa et kort hvor-
med det halve Danmark s&
kraftigt stotter postveaesnet
lige for Arsskiftet?

I en grammatik kan jeg
leese at stingen ma vere
forkert; i aktiv form ville
den nemlig lyde: Vi ansker
jer en gledelig jul. Her er
en gledelig jul direkte gen-
standsled og jer indirekte
genstandsled (hensynsled).
Og jeg ma ikke gore det in-
direkte genstandsled til
grundled i den passive sat-
ning. Det siger grammatik-
ken.

Konstruktionen med I gn-
skes ... er sikkert lobet mig
i pennen fordi jeg vil satte
personerne i forste raekke. I

32

stedet for En god jul onskes
hele familien skriver jeg hele
familien onskes en god jul.
S& lenge familien ikke bajes
i fald, kan den mest krakilske
grammatiker ikke have no-
get imod det. Men dernest er
det nerliggende at antage at
det forste ord er ‘grundled.
Det skal std i grundledsfald,
og s& har jeg I onskes ...
Sadan er det ogsd med
andre ord. De fleste vil vist
~ som mig — rynke pa ne-
sen ad Vi overgik en stor
skam og Han.blev livet
skenket, Men er man usik-
ker ved Uvedkommende for-
bydes adgang og Han blev
anvist en plads ved bordet?
Og man er helt sikker pd at
det er korrekt at sige: Jeg
fejler ingenting og jeg mang-
ler 100 kr. Jeg var ellers
oprindelig hensynsled i begge

de sidste stninger. Ordene
har i tidens leb skiftet kon-
struktion, s de ikke leengere
kan bruges pa den gamle
facon: 100 kr. mangler mig.

Det er altsd spergsmaélet
hvor langt enskes en god jul
er kommet i denne udvikling.
Jeg er ikke lengere i tvivl
om at gnskes ogsé pé dette
punkt ligner mangle. Jeg be-
tragter altsd I onskes. ...
som korrekt. Det bedste ar-
gument herfor er det, at hvis
jeg snsker at mine julekort —
i modsetning til s& mange
andre — skal blive lest med
omhu og méske gemt for de-
res originalitet, s& skal jeg
blot skrive som det skal
hedde efter lerebogen:

Kare lesere,

Jer onskes en god jul, et
godt nyt 4r.

Mange hilsener. OT.

¥

e 2y

2. argang 1975

Grenlandsk

er et sprog inden for Danmarks grenser, men de al-
lerfleste danskere ved intet om det, andet end at det
er noget som slet ikke ligner dansk. Robert Petersens
artikel giver os et indtryk af nogle karakteristiske
treek i det fremmede sprog grenlandsk, og viser hvor-
dan grenlandsk optager og omsetter vor tids nye ord

og ‘begreber. Side 20
Kvindesprog og Mandesprog

Vi har tidligere i M&M veret inde p& forholdet mel-
lem ken og sprog. Denne gang bringer vi en artikel
om nogle nye videnskabelige undersogelser af kvinde-
og mandesprog i USA, England og Vestjylland. Meend
og kvinder taler faktisk ikke altid ens. Las om hvad
forskellene gér ud p& og hvad der kan veare irsag til
dem. Side 14

Ordenes kensroller

Det er ikke bare mennesker der kan deles i to ken. I
et sprog som dansk har navneordene ogsi deres ken
~ som dog ikke har meget med sex at gore! Det hed-
der én stol og ét bord, det er vi ikke i tvivl om. Men
hvordan med fremmedordene? Side 28

Kan man tale med en datamaskine?

Det kan man godt hvis man bare ikke stiller for store

krav til samtalens &ndfuldhed. Rundt omkring i ver-

den er der sprogfolk der arbejder med at £ datamater

til at svare og sperge fornuftigt. Om disse eksperi-

menter og formalet med mmB kan man lzse i artiklen
: Side 8

Sprogligheder

matte jo udgd i sidste nummer. Til gengzld er der 6

sider sprogligt loppemarked denne gang. Side 2

Sprogligheder ...... 2
Er du data-mat? ...." 8
Test ... 13
Kon og sprog ...... 14
Gronlandsk ........ 20

Ordenes. konsroller.. 28

Glaedelig jul og
godt nytar ........ 32

...dansk, som det
tales i Danmark, det-
te hajt foredlede re-
sultat af Arhundre-
ders straben efter at
klare sig med et mi-
nimum af artikula-
torisk energi ...

" Poul Lindegdrd
Hjorth




Grammatisk
grafik
Om sprogmodeller

De fleste mennesker har faktisk provet at
lave grammatisk grafik eller sprogmo-
deller. Nir man i skolen satte kryds og
bolle var det nemlig en model over spro-
get man lavede. Man lavede et billede
eller en model over et menster eller en
struktur i sproget, memlig af grundled
og udsagnsled.

Alle videnskabsfolk arbejder med mo-
deller af det de studerer, og det gor man
ogsd i sprogvidenskaben. Nu findes der
imidlertid mange modeller. En model-
jernbane er en gengivelse af en original
~ bare i mindre format. Sidan er sprog-
modeller ikke. En statue kan have den
rigtige storrelse, men er en model i et an-
det materiale end originalen (som forsv-
rigt ofte kaldes en model). S&dan er
sprogmodeller heller ikke. En samling

g

i
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formler kan vare en model. Den ligner
ikke originalen, men den kan alligevel
give et matematisk billede af egenskaber
ved den. Kryds og bolle er vist nzrmest
en matematisk model af sproget; men
jeg skal ikke skrive mere om det her.

Sprogmodeller

Sprogmodeller er som regel teoretiske
modeller. Det er modeller der ikke umid-
delbart ligner originalen. Tveartimod, de
ligner ofte noget andet som man kender.
Man bruger s& modellen til at prove at
forstd det ukendte, som man undersgger
ved hjelp af det kendte, som modellen
ligner. Et godt eksempel pi en teoretisk
model er vokalkufferten. Den ser siledes

ud: '

I} [l
qu%
e,

1

=

Billedet gengiver forholdet mellem de
lange danske vokaler. De vokaler som
dannes pé bagtungen, a, &, o, u, er skre-
vet pd kuffertens bagkant. De vokaler
som dannes pd fortungen, @, 6, ¢, 2, 1, v,
er skrevet pd kuffertens forkant. De vo-

kaler som udtales med rundede lxber,

o

4, 0, u, 8, 8, y, er skrevet p&d kuffertens
runde lig, mens de vokaler som udtales
med urundede laber, a, @, e, i, er skre-
vet pd kuffertens flade bund. Endelig er
de vokaler som udtales med snaever &b-
ning mellem tungen og ganen, i, ¥, u,
skrevet pd den del af kufferten der i per-
spektivtegningen er snavrest, mens de
vokaler som er mest bne 4, a, @, er teg-
net i den brede ende af kufferten.

Teoretiske modeller

Det seerlige ved teoretiske modeller er
alts& folgende: Modellen ligner noget an-
det end originalen. Man kan oversztte
treek ved modellen til treek ved originalen
og omvendt. Man bruger en teoretisk
model ligesom man bruger en metafor, et
billede, i sproget, nemlig il at fremhzve
og kaste lys over visse sider i originalen
pé bekostning af andre. En teoretisk mo-
del er en metafor.

Orknens skib er en slidt metafor for
en kamel, og udtrykket fremhaver egen-
skaberne transportmiddel, pd store ens-
artede og ode omrdder ved kamelen pa
bekostning af andre egenskaber som fx
levende og med fire ben. Vokalkufferten
fremhazver pid samme. méide visse egen-
skaber ved vokalerne: stedet de dannes,
rundethed og &benhed, p& bekostning af
andre egenskaber som fx lengde og kom-
binationsmuligheder. Siledes kan man
forstd og huske det ukendte ved hjzlp af
det kendte.

I det felgende vil jeg gennemgd for-
skellige modeller pd sprog og undersoge
hvad de fremheaever i sproget pa bekost-
ning af hvad.

Solsystemet

Et solsystem kan vere en model pd
sprog. Den danske grammatiker Aage
Hansen er skaberen af (i) dette solsy-
stem, som fx kan se siledes ud.
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enlille ¥sa wling Yganske ¥ saerligt
Y fremragende Y videnskabsmand

De forskellige led i denne helhed forhol-
der sig som planeter til solen og som ma-
ner til planeter. Solen, det vigtigste, er
videnskabsmand, den ene planet, sam-
ling har en méne: (en) lille. Den anden
planet fremragende, har en méine, sarligt,
som har en ménemaéne, ganske. Det treek
ved sproget som denne model kan illu-
strere, det er at ét led kan legge sig til,
bestemme, modificere og nuancere et an-
det led i seetningen. Og leddet kan ikke
eksistere uden det led det leegger sig til -
ligesom en méne ikke kan vere pd sin
plads uden sin planet.

To sole

Udover skaberen har en hjzlpende en-
gel, nemlig grammatikeren Erik Rehling,
forsegt at ordne solsystemerne. Han har
fx ordnet dette smukke univers:
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Man kan nasten hore sferernes musik
fra det geocentriske verdensbillede. Reh-
lings systemer har forgvrigt den fordel at
de ogsd viser om de underordnede led
stdr for eller efter det led de legger sig
tl. : A

Englen har dog spillet skaberen et puds
ved ogsd at give eksempler pa verdner
med to sole:
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Svagheden ved hele det planetariske sy-
stem er at de mest fundamentale forhold
i seetningen, forholdet mellem grundled
og udsagnsled, det ikke kan registreres
pé nogen made. Det kunne kryds og bol-

lesystemet ellers.

Molekylet

En anden sprogmodel sammenligner ogs4
sproget med det fysiske univers — nu ikke
det store univers, solsystemet, men det
lille univers, molekylet. Det er ikke en
model af de grammatiske forbindelser
mellem ord i en setning, men af forhol-
det mellem forskellige ords bibetydnin-
ger. Molekyleteorien er udtenkt af ame-
rikaneren Osgood og hviler pa folgende
tanker: Al bibetydning kan sammenlig-
nes med et tredimensionalt rum. P4 den
ene dimension findes bibetydninger af
typen god-ddrlig, pd den anden dimen-
sion bibetydninger af typen stark-svag,
og pa den tredje dimension bibetydninger
af typen hurtig-langsom. Bibetydninger-
ne til ordet helt er fx ofte: god, sterk,
hurtig, mens bibetydningerne tl kvik-
sand ofte er dérligt, svagt, langsomt.
Man finder ordenes bibetydninger ved at
sperge 100 mennesker hvad de synes, s&
beregner man ved sindrige formler orde-
nes indbyrdes afstand i bibetydningernes
tredimensionale rum, og tilsidst kan man
indtegne ordene som atomer i rummet
og forbinde dem til et molekyle som ud-
gor en gruppe menneskers verdensbillede.
Se fx hvordan felgende ord forholder sig
til hinanden: kviksand (A), hvide rosen-
knopper (B), ded (C), helt (D), metodolo-
gi (E), skaebne (F), mandighed (G), mild-
hed (H), succes (1), saon (J):

Det firdimensionale rum

Amerikaneren E. R. Gammon har kon-
strueret en lignende geometri, nemlig om
den grammatiske afstand mellem ordene
i en seting. I et tredimensionalt rum
hvor man kun kan folge lige veje og rette
vinkler kan man beskrive ordenes gram-
matiske afstande i setningen reveren
blev jaget af vrede mend:
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Man bestemmer afstandene i en sztning
ved pa fornemmelsen at bedemme afstan-
den mellem to led som indgér i en gram-
matisk helhed. I modellen telles alle dis-
se afstande sammen s& man ogsd kan se
afstanden mellem ord der ikke umiddel-
bart star i forhold til hinanden. Fx er den
grammatiske afstand mellem blev og vre-
de den samme som afstanden mellem rz-
veren og af. Netop dette er ogsd svag-
heden ved modellen. For i en satning
som det syntes mig at han iog afsted for
sent, kan man kun tegne alle de indbyr-
des afstande i et firdimensinalt rum. Og
det m& man af gode grunde afstd fra at
tegne.

Dermed er greensen ndet for de fysiske
eller geometriske sprogmodeller. Sproget
er nemlig mere kompliceret end det fy-
siske univers kan afbilde, det er ogsé
mere dynamisk end det statiske og ufor-
anderlige geometriske rum kan registrere
og vare overszttelse for.

Det organiske liv .

Meget storre muligheder ligger der i mo-
deller som ligner det organiske liv. En
af de sammenligninger som er brugt of-
test er den at setningen er som et tre.
Allerede i 1848 kunne amerikaneren Bar-
rett tage patent pd at forhandle setnings-
buskadser af falgende type:

Meget forkzlede og meget sma born spi-
ser af meget sma skile.

Et buskads bestir altsd af stammer (af
navneord). P4 stammerne vokser der gre-
ne (af tlleegsord og udsagnsord), og pa
grenene kan der vokse kviste (af biord
eller forholdsord). Stammerne vokser
sammen med hinanden i trazkronen til
seetningens buskads. Hvis man farst er
inde pd at setninger — som trzer — kan
vokse og have funktioner, kan endnu
flere af sztningens egenskaber illustreres

ved treeer.

Amerikanske traer

I dag er det iszer Chomsky og hans skole
der dyrker trzeer; de kan se ud som pa fig. 8.
Man kan se mere pa dette tree (-diagram)
end pa det foregiende buskads. Man kan
nemlig se at en sztning er som et frg der
kan vokse og folde sig ud i to grene
(grundled og omsagn). Den ene gren
(omsagnet) kan vokse og folde sig ud i
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to kviste (udsagnsord og biled). Den ene
kvist (bileddet) kan dele sig i to blade

(forholdsord og styrelse). Og det viser-

sig nu at der pd det ene blad (styrelsen)
kan dannes et nyt frs (en szting), som
kan vokse og folde sig ud som det fore-
gdende.

Treet beskriver altsi sztningens veaekst
og udfoldelse i hovedet pa sprogbruge-
ren, snarere end satningens evige mon-
stre, som de geometriske modeller afbil-
dede. Og trzet kan forplante sig. Det
svarer til det vigtige trk ved sproget;
at vi med et begrenset antal regler og
elementer (ord) kan lave uendeligt ‘man-
ge nye og forskellige sztninger.

I den amerikanske sprogvidenskab fo-
retages der ogsd en mengde endringer
i treerne: trebeskazring og podning, de
gar under navnet transformationer. Jeg
skal ikke komme nermere ind pa dem.

Kun en ting kan undre ved de trzeer
der florerer i Amerika: de vokser nedad!
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Seerligt ubegribeligt bliver det nar ame-
rikanerne ogsd insisterer pa at kalde det
gverste pd diagrammet for dybdestruk-
turen, mens det nederste kaldes overfla-
destrukturen,

Russiske treer
S& vokser traerne mere normalt pi rus-
sisk: opad. Den sovjetiske sprogforsker
Saumjan har fundes nogle trzer der ser
ud som p4 fig. 9.

Et tre (en setning) bestir af to grene
(grundled og omsagn), den ene gren (om-
sagnet) bestir af to kviste (udsagnsled
og biled). Det er som de amerikanske

- tr@sorter. Men pd traets forgreninger

kan man se trzets afstamning. Man kan
nemlig se at den ene gren (grundleddet)
har veret en gren af en anden type (gen-
standsled) pd det tree som var traeets mor
(og som beskrev setningen fabrikken la-
ver varer). (I Amerika ville man vzre
néet frem til dette sidste tre ved beskee-

ring og podning). Ved hyppige krydsnin-
ger af traesorterne kan de sovjetiske vi-
denskabsfolk ogsa lade det andet tra (fa-
brikken laver varerne) vaere afkom af det
forste (pd fabrikken laves varerne). Set-
ningstraernes formering er altsi her vist
pa to forskellige méder.

Det grammatiske uhyre .
Den art som er opstiet senest i sprog-
modellernes udviklingshistorie er det
grammatiske uhyre. Det ser ud som pa
fig. 10.

Uhyrets far er den danske sprogviden-
skabsmand Johannes Brendum-Nielsen.
Men det merkelige vasen har lznge ve-
ret i pleje hos overlerer Harry Christen-
sen.

Fantasiuhyret forteller os: Jeg (en set-
ning) bestir af en krop (et udsagnsled,
alle udsagnsagtige led angives med cirk-
ler); og p& denne krop sidder der altid et
hoved (et grundled, alle navneagtige led
angives med kvadrater). Jeg kan ogsa
have overarme (direkte og indirekte gen-
standsled); og pi overarmene kan der
sidde underarme (tillzgsagtige led som
tegnes med trekanter); og p& underarme-

- X FABRIKKEN
[AVES <>mwﬁ

ne kan der sidde hander (biled der teg-
nes som rektangler). P4 kroppen kan der
ogsd sidde ben med: fodder (biled).

Uhyret kan altsd beskrive en setning
som Peter gav tit helt smd born meget
store -gaver til jul.

Noget helt almindeligt vesen er dette
uhyre ikke, for det kan have flere under-
arme pd hver overarm, og ogsd under-
arme p& hovedet, det kan have flere fad-
der, men méske ingen arme eller hander.

Ogsé dette uhyre kan formere sig. Hun
sd at han arbejdede kan se saledes ud:

Hun 98, at han arbejdede
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Formering sker altsg i form af en indre
knopskydning s& vasnet bliver noget de-
formeret. Men tankegangen er god nok.
Genstandsleddet for s4 (kvadratet Pé hej-
re arm) er en setning der indeholder ud-
sagnsled og grundled.

S& vidt jeg kan se, kan det danske
‘uhyre registrere flere trazek ved satnin-
gen end trzerne. Mens betegnelserne for
ledtyperne (fx grundled 0g omsagnsled)
pa treeerne skulle skrives pa med bogsta-
ver, fremgir det af selve tegningen af
uhyret hvilke ord der optreeder som hvil-
ke ledtyper (tillegsagtige, navneagtige).
Kun mangler der p& uhyret en grafisk
fremstilling af selve fznomenet seetning,

Man kan derfor undre sig over at man
..ikke mader det grammatiske uhyre rundt
omkring hvor der undervises i gramma-
tik. S& vidt jeg ved forer uhyret en me-
get hensygnende tilvarelse. Og det er jo
en skam, uhyret ville vaere en'meget vaer-
difuld hjelper fordi det kan registrere si
mange trek ved sztningen pi en made
der er let at forstd og huske.

Graensen for modellerne?

En vesentlig indvending kan man dog
rette mod alle de organiske sprogmodel-
ler. De praver (mere eller mindre udtryk-
keligt) at fremstille hvordan en setning
kan vokse og formere sig i hovedet pg en
sprogbruger. Men de tager jkke hensyn
til at froet, kimen til en konkret setning
ikke er det abstrakte grammatiske be-
greb satning. Det ved alle fra sig selv.
Man begynder ikke at overveje om man
skal putte direkte og indirekte genstands-
led pa en satning, for sa bagefter at putte
meningen og betydningerne ind i de
grammatiske rammer i form af ord, Man
beegynder givetvis med en vag og forvir-
Tet mening som man vil have udtryke, I
de grammatiske former fair meningen s§
form og struktur.

Men hvordan skal en model se ud for
at gengive dette? Skal den ligne celler
med kromosomer og kemiske strukturer,
eller skal den gengive hvorledes de ufed-
te barn vokser i moderens mave? Eller
har vi néet grensen for sprogmodellerne?

Ole Togeby, f. 1947
adjunkt i dansk sprog,
Kabenhavns universitet.

o
swa bern

meget store gaver til jul

Er plansprog sprog?

I plansprogsnummeret af M3l & Mezle spurgte
Henning Spang-Hanssen om konstruerede .Sprog
er sprog. Han skrev bl.a. at disse sprogs indholds-
side kun kan stamme fra tosprogede ordbeger og
at det er uheldigt med dobbelt.r i interlingua-
ordet Currero. To andre bidragydere fra det samme
nummer svarer Spang-Hanssen: Emsmwaommﬂommﬂ
er kert fra den selle kurér Side 9 og 14

Skal man sl3 en overseetter

i hovedet med en digter? )
Nej, men der skal oversattes s§ lzenge der bliver
skrevet, og original 0g overszttelse er som to pa-
ralleller der forhdbentlig medes i uendeligheden.
Her sidder fx Herman Bang og nikker tilfreds ¢l
sin tjekkiske overseetter Frantisek Fréhlich som
skriver om oversattelsens umulige kunst  Side 15

Kaffemik i silamutten
Kaffemik er lant fra grenlandsk men bruges kun

pd dansk. Det gronlandske paradis der blev op--

daget ved en tilfeldighed, viser sig at have varet
kendt i drhundreder — bare ikke af danskerne. S4-
ledes er der mange swrheder ved dansk og dan-
skere i Grenland.. Las om silamutten og wud-
handling, om hoidfisk og isfjorde Side 21

Det grammatiske uhyre

Nar man skal anskueliggore den grammatiske op-
bygning af en stning, skal man da tegne et sol-
system, et molekyle, et tra eller hvad? Les om
grammatisk grafik og sprogmodeller Side 26

Brevkasse om
sprogligheder . ...

Mad

Titler og maqmmmmq .

Esperantos
indholdsform ... ..

Den splle kurér . . .

Lidt om at
overseatte ...... .

Dansk i Grenland .

Grammatisk
grafik

14

15

21

26

Et Lands Sprog afgi-
ver hyppige Vidnes-
byrd om, hvilke Ting
Landets Beboere har
tillagt Betydning; der-
imod afgiver Sproget
ikke saa sikkert Vid-
nesbyrd om, hvad der
virkelig- har haft el-
‘ler har Betydning for
Folket.

Jens Byskov




_Demonstrationer for og nu

"1 det materiale som her er fremlagt, dels
fra den trykte ordbog, dels fra supple-
mentssamlingen, er der antydninger om at
ordet demonstration i tidens lgb har for-
andret sig i den almindelige sprogbevidst-
hed. I Holbergtiden var Demonstration
et leerd ord som herte til i leegers, juris-
ters og filosoffers verden. Muligvis har
man ogsd kendt den militeere demonstra-
tion. I tiden op mod 1850 kommer bet.
2 ind i billedet, det at vise sin holdning
ved en eller anden opsigtsveekkende ad-
feerd. Ordet bliver blandt andet brugt om
de ,optog af en folkemengde”, som harer
til tidens politiske kampe; betydningen
er muligvis 14nt fra engelsk, maske via
tysk. I artiklen demonstrere savnes under
2.2 betydningen ‘deltage i et demonstra-
tionstog’. Supplementssamlingen har citat
fra H. C. Andersen -1860 og fra aviser
1933 og 1942.

Efter 1900 far bet. 1.1, det at forevise
og forklare noget, ny anvendelse inden
for oplysnings- og salgsarbejde. Vort =ld-
ste beleg er sammensatningen Demon-
strationsvogn, 1917.

Supplementets sammensetninger viser
at det er betydningerne 1.1 og 2 der er
levende, produktive i vore dage. Demon-
strationsmode og -tog er anfert i begge
sammensatmingsrekker, dvs. formalet for
. disse aktiviteter kan eller kunne dels vee-
re rent oplysende, dels veere en menings-
tilkendegivelse. A

For den nutidige, almindelige sprogbru-
ger er demonstration enten en forevisning
af noget eller et igjnefaldende udtryk for
en mening, en holdning, oftest en protest
eller et krav. Denne sidste demonstration
kan vere en enkeltpersons optraeden eller
det kan veere en massedemonstration. I
fagsprog kan andre anvendelser have
holdt sig, sdledes i filosofisk og militer
sprogbrug. Man m& huske, at den mo-
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derne leeser vil indfortolke en af de al-
mindelige betydninger i enhver tekst med
ordet demonstration, fx. i Blicher-citatet
u. bet. 3.

1 supplementssamlingen til verbet de-
monstrere er der 3 citater som ikke rig-
tig passer i de forhdndenverende skuffer:
I Salmonsens Tidsskriftleksikon (1947-
48. 393) hedder det om et skuespil, at
spersonerne reprasenterer typer, handlin-
gen demonstrerer idé”. Knud Senderby
forteller (i Hvidtjernen. 1950. 14) om en
flamingo der gér i bassinet i zoologisk
have , og demonstrerer det rette udseende
med to ben og hals og vinger”. Klaus
Rifbjerg (Den kroniske uskyld. 1957.
141) siger om en dame: ,Hun demonstre-
rede sine ben som aldrig for.”

Maske er dansk ved at ldne en ny
brug fra engelsk demonstrate, nemlig be-
tydningen ‘vise, udtrykke, leegge for da-
gen’ (handlingen demonstrerer idé). De
skenlittereere citater kan ogsd opfattes
som forfatternes leg med ordbetydnin-
ger. De spiller pd 2 betydninger pa en
gang og fir s& et demonstrere der kan
forklares: ‘fremvise p& demonstrativ, igj-
nefaldende méde’. Men de kan evt. sam-
tidig veere pavirket af det engelske de-
monstrate. En tilsvarende brug af demon-
stration, ‘udtryk, det at leegge for dagen’
dukker sikkert ogs& op en dag.

Betydningsudviklingerne kommer ikke

klart frem i ordbogsartiklerne. De kan
kun antydes i ordbager af ODS’s type.
Men der er stillet materiale til disposition

" for ordbogsleserne.

Anne Duekilde, f. 1929,
ordbogsredaktar ved Det danske Sprog-
: og Litteraturselskab

Sprogets kamp for

Hlveerelsen

om sprogets udvikling

Tak for jeres gode lille blad.

Der er en sag, jeg har funderet lidt
over, og som I ved lejlighed mdske kun-
ne oplyse mig og andre lesere om.

Det forekommer mig klart, at vores
sproglige udvikling er hurtigere end vo-
res biologiske. Jeg tenker her ikke pé
det enkelte individ, men pa slegten eller
racen. Den moderne dansker er s& vidt
jeg ved ikke meget forskellig fra en vi-
king i fysiologisk henseende, og forskel-
lene skyldes nok snarere opvakstforhold
og emnzring end egentlige biologiske el-
ler genetiske @ndringer. Den sproglige
udvikling i samme periode forekommer
derimod enorm. .

Imidlertid synes udviklingen fra ge-
neration til generation beskeden.

Spergsmalet er nu: Hvilke dele af
sproget endres ferst eller hurtigst? Man
har en fornemmelse af, at udtalen er let-
bevaegelig, og at @ndringer kan iagttages
fra generation til generation. Og hvilke
dele @ndres langsomst, er mest konser-
vative? Kan det passe at det er satnings-
bygningen? Kan man sige noget om,

hvor lang tid forskellige eendringer ta-
ger? Er der i det hele taget et fast mon-
ster? Jeg mindes noget med en urnordisk
synkope, fra omkring 700. Var det noget
enestdende eller forekommer sligt stadig?

Folger forskellige sprog samme udvik-
lingsmenster? Er det rigtigt at sprogene
fjerner sig fra de mange bgjninger? Det
heevdes at betydningen i f.eks. latin, ve-
sentligst er bestemt af bejningerne, og
ikke i s& heaj grad ved ordstillingen, at
ordene i en sztning i ret hej grad kan
flyttes rundt uden endring for seetnin-
gens indhold. Omvendt skulle betydnin-
gen i feks. modeme dansk i hej grad
veere bestemt ved ordstillingen. Otto Je-
spersen neaevner sztningen Ole slir Hans,
hvor de fire gyldige reekkefslger af or-
dene (Ole sldr Hans, Hans slir Ole, sldr
Ole Hans, slér Hans Ole) har forskellig
betydning. Kan man ligefrem sp& om ud-
viklingen i fremtiden?

Med venlig hilsen

Bent Petersen
Rodovre
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Kere Bent Petersen
Spergsmalet er sd stort at svaret er ble-
vet en lang artikel.

Det kan vere megtig oplysende at
sammenligne den sproglige udvikling
med den biologiske. Ganske vist gir den
sproglige udvikling hurtigere end den
biologiske, men den sproglige udvikling
har vi kun mulighed for at studere over
en periode pd 3-4000 4r, mens arternes
udvikling kan studeres over 500 millio-
ner &r. S& der er stof nok til sammenlig-
ningen.

Biologiens arter bliver mere og mere
komplicerede . .

I den biologiske udvikling er det klart
at visse dele udvikler sig hurtigere end
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andre. Fx er hvirvlerne og hjertet organer
der @ndres langsomt sammenlignet med
antallet af lemmer som igen zndres
langsommere end antallet af fingre. Hele
det biologiske system er bygget op p&
grundlag af de organer der endrer sig
langsomt, de er mere udbredte end de
andre. Bade fisk, padder, krybdyr og pat-
tedyr har fx hvirvler og hjerte, men fisk
har ikke 4 lemmer. Bide hest og men-
neske har 4 lemmer, men hesten har kun
én finger. Det biologiske system hviler
pa at forskellige arter har samme orga-
ner. Omvendt kan man kun genkende de
forskellige organer ud fra kendskabet til
det biologiske system. Kun ved sammen-
ligning kan man se at hestens ben sva-
rer til hindrodsben og finger. Man ser
bort fra de treek ved arten som ikke er
vigtige i systemet. Formen er ligegyldig
nir man bestemmer hvalen som et pat-

tedyr, harfarven ligegyldig ndr man be-
stemmer lille Seren som homo sapiens.

For den systematiske udvikling i bio-
logien gelder det at udviklingen ikke
kan gé tilbage. Hvis et organ degenere-
rer, kan det ikke genopsta, hesten kan ik-
ke fi sin tommeltd igen, dinosaurussen
kan ikke genopstd. Og som hovedtendens
gelder det at udviklingen gér fra de sim-
ple arter til de mere komplicerede.

Arterne er funktionelle

P4 den anden side er der visse traek hos
dyret som er nedvendige for at dyrene
kan leve hvor de gor. Fx kan 3 arter
(som er forskellige med hensyn til de
systematiske trek) have udviklet sig ens
s& de passer til de samme kar. Fx har et
marsvin, en sildehaj og (en nu udded)

hvalegle samme form som ger dem vel-
egnede til at leve i vand. Omvendt kan
neert beslegtede arter have udviklet sig
forskelligt afheengigt af de omgivelser de
lever under. Se billedet. Der er altsd an-
dre treek eller dele hos dyrene som ikke
er vigtige i systemet, men som er funk-
tionelt vigtige, fx formen pa kroppen.
Den hurtige udvikling foregdr i de
funktionelle treek og det samme traek kan
godt komme igen, fx hvaleglens form hos
sildehajen. Det er de langsomme traek
man bygger det biologiske system pA.

Sprog bestar af mange dele

Det ferste problem man mgder ndr man
vil beskrive sprogenes udvikling bliver at
finde hvilke dele et sprog bestir af. Jeg
kan foresld at man skelner mellem et

viser til hgjre tre arter (gejrfugl, mursejler, agerhgne), som tilhgrer
summe hvirveldyrklasse, men passer til forskellige kar; og til venstre tre
arter {marsvin, sildehaj, hvalggle), som tilhgrer forskellige hvirveldvrklasser
men passer til samme kir. Ef ter K.Simonsen: Biologi ,1963
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enkelt ord, udtale (og stavemdde), ord-
~ forrdd, det grammatiske system og be-
tydningernes system.
Det er afgjort ved enkeltord og udta-
len man lettest kan konstatere at spro-
get udvikler sig. Et nyt ord kan opsta p&
et ar, fx ordet moms i 1967. Udtalen af
en enkelt lyd overalt hvor den forekom-
mer kan endre sig pd en generation.
Teenagere og yngre siger fx a i ord som
“ret, kreeft, resten og tralle sidan at det
lyder prazcis som rat, kraft, rasten, og
tralle. Det gor en del midaldrene og l-
dre ikke. Zndringen i udtalen af re-for-
~ birdelserne er altsd en udvikling som
foregdr for gjeblikket. Efterhdnden som
nutidens teenagere vokser op vil deres
udtale givetvis sl& helt igennem. Hurti-
gere end det, kan det ikke g, for man
regner ikke med at folk forandrer deres
udtale ndr de har- forladt teen-arene.
Sprogudviklinger der faregdr, opleves
ofte som to udtaler der konkurrerer med
hinanden.

Sprog horer sammen i familier
Ordforrddet som helhed svarer til de sy-
stematiske trek inden for biologien. Nar
man kan genkende de samme ord, med
den samme betydning, i forskellige sprog,
maske med systematisk forskelligt ud-
viklet udtale, slutter man at de pagel-
dende sprog m& vazre beslegtede. Det
gzlder fx de nordiske sprog. De harer
igen til den germanske sprogfamilie, som
herer il den indoeuropziske sproget.
Man kan fx se at dansk og latin harer
til samme sprogeet p& grund af en rzk-
ke lydmodsvarigheder i ord der betyder
det samme. Fx svarer dansk f i begyn-
delsen af et ord til latinsk p: fisk- piscis,
fod-pes, fader-pater. Dette skyldes en
udvikling af p til f i de germanske sprog.
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Den er foregdet pd et eller andet tids-
punkt mellem 300 f.v.t. og 300 e.v.t. Det
er den der hedder den germanske lydfor-
skydning.

Sproget slides

En del lydudviklinger kan betragtes som
en form for slid pa sproget. De ord der
benyttes ofte, forkortes. Det kan manbl.a.
se af at det for ethvert sprog galder at
de hyppigste ord er de korteste. Det gzl-
der ogsd dansk hvor de korteste ord er
felgende: og, i, at, det, en, den, til, er,
de, af. )

Synkope er en form for forkortelse,
der bestdr i at tryksvage vokaler udela-
des — det sker pd et tidspunkt i perio-
den ca. 300 dl ca. 800. Fx er det felles
germanske eka blevet ¢l nordisk ek
(dansk jeg). Pracis hvor lang tid udvik-
lingen har taget, ved man ikke fordi der
ikke er s& mange sproglige vidnesbyrd
fra denne periode. Det vigtige er at lyde
kan forandres eller falde veek. Der er kun
f& og tvivlsomme eksempler p& at der
systematisk tilfzjes lyde (fx er nordisk
ek blevet til dansk jeg).

Sproget er funktionelt
Mens ordforrddet svarer til de systema-

tiske treek, svarer det grammatiske sy-
stem til de funktionelle treek. Med det

grammatiske system mener jeg bide sy-

stemet af bgjninger og reglerne for ord-
stilling. En wunderssgelse af alverdens
sprog har nemlig vist at enten har et
sprog et udviklet bgjningssystem men
fa ordstillingsregler (fx latin), eller ogs&
at sproget har mange ordstillingsregler
men kun f& bejninger (fx engelsk), eller
ogsad halvt af hver (fx tysk og dansk),

men ikke begge dele. Dette er blevet for-
klaret ved at bejning og ordstilling op-
fylder de samme funktioner i sproget,
nemlig det at markere hvilke led der er
overordnede og hvilke der er underord-
nede, og det at angive de betydnings-
massige forbindelser mellem de forskel-
lige ‘ord. P& latin og tysk kan man fx
se hvad der er grundled og hvad gen-
standsled ved hjelp af faldbejningen.
puer--puelleae librum dedit = drengen
gav pigen bogen, pueri puella librum de-
dit = pigen gav drengen bogen. P4
ddnsk kan man ved ordstillingen se hvad
der er hvad, pa latin ved endelserne ~um,
-i’ Hvem der er modtageren kan pé
dansk ogs& angives ved et forholdsord:
pigen gav bogen til drengen.

Sprogets udvikling gar i ring -

Der findes nu den teori at ordstillings-
sprog udvikler sig til bejningssprog og
bejningssprog til ordstillingssprog. Dette
sidste henger sammen med det alminde-
lige:lydlige slid. Forkortelserne rammer
nemlig oftest bgjningsendelserne som er
tryksvage sidan at bgjningerne forsvin-
dér. S& ma ordstillingsregler og sméord
ovértage deres funktion.

Fx-'kan rene bgjningssprog uden pro-
blemer have udsagnsleddet til sidst i sat-
ningen (puer puellae librum dedit). Det
kan ikke gi nir bejningerne forsvinder
for s& kan man ikke se hvad der er
grundled og hvad der er genstandsled.
Detfor har ordstillingssprog ofte ud-
sagnsordet og biord (som fx ikke) mellem
grundled og genstandsled. Tysk har sta-
dig ordstilling med wudsagnsordet til
sidst ~ i bisetninger: Er sagfe, dass er
das*Biich nicht genommen hatte. Dansk
har de to led adskilt: Han sagde at han
ikke havde taget bogen.

P4 dansk har man rester af det gamle
bejningssystem i visse stedord. I gen-
standsfald behover de si ikke at std efter
ikke: Gav pigen ham ikke bogen, men:
Gav pigen ikke drengen bogen?

En sproglig udvikling kan tage

1000 ar

Onrdstillingssprog  bliver ogsd til bgj-
ningssprog pid grund af det sproglige
slid. Ved forkortelser smelter de sma-
ord (fx forholdsord) der markerer de. be-
tydningsmessige  forbindelser mellem
ordene, sammen med de ord de stdr neer
ved. Derved bliver de til bgjninger. Be-
stemthedsendelsen pd dansk — en, fx i
hest- en-s kommer vist nok af det ord
der i dag er blevet til hin. Man har altsd
engang haft noget der svarer til hests
hins, som er si er smeltet sammen tl ét
ord. Rester af det gamle ses i former som
livsens og dedsens.

- ZAEndringerne i det grammatiske system
foregir ikke neer sd hurtigt som lydlige
@ndringer. Udviklingen af dansk fra
overvejende bgjningssprog til overvejen-
de ordstillingssprog har siledes taget
1500-2000 &r. Det skyldes at de funk-
tionelle @ndringer for det ferste omfat-
ter hele det sproglige system, for det an-
det forst sker efter massive og grund-
leeggende zndringer i lydsystemet.

Den eldste stamform for- dansk, det
indoeuropeeiske ursprog, kendes ikke fra
nogen tekster, det er en rekonstruktion.
Men man antager at det var et ordstil-
lingssprog. Det har s& pa 2-3000 ar ud-
viklet sig til flere bgjningssprog, fx la-
tin og fzllesgermansk, som igen har ud-
viklet sig til ordstillingssprog engelsk og
tildels dansk. Dansk er altsi pa vej til
at blive et udpraget ordstillingssprog.
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Den allermest interessante udvikling i
sproget er den i betydningssystemet. Af-
» spejler samfundssystemer sig fx i de be-
" tydningssystemer som et givet sprog ud-
gor! ~ Desveerre ved man meget lidt om
det. At ordforrddet har endret sig i kan-
terne kan enhver se. Det skyldes selv-
folgelig at folk til enhver tid har lavet
sig de ord de havde brug for. Men er
reglerne for hvordan man laver nye ord
ogséd blevet andret? Kan man engang
lave- udsagnsord af forholdsord: at ie,
hun piede toget? Desverre kan det kun
blive til spargsmal ikke til svar pa dette
omréde.

Dansk i fremtiden?

Kan man spd om udviklingen i fremt-
den? Noget kan man vel sige. Sproget
vil til stadighed blive slidt. Lyde og sta-
velser vil forsvinde. Tendensen kan ses
i udtalen af endelser pa danske ord i dag.
Man siger faktisk ikke manen heller ik-
ke mangn men mann nir man i naturlig
tale udtaler manden. e’et som i omhyg-
gelig tale udtales o, er faldet bort.

P4 den anden side virker skriftsproget
konserverende pa alle sproglige omra-
der. Derfor kan der nok gi mange hun-
drede &r for man eventuelt stryger e'et i
skriften. E

Der vil ogsé ske eni rekke andre lyd-
lige zndringer som den med a udtalen af
re-forbindelser, fx ret, resten. Om dem
kan man ikke sige andet end at de vil
forekomme. De kan g i hvad retning det
skal vere — ogsa tilbage til det gamle.

Langsomt men sikkert vil dansk ogs&
miste sit bejningssystem og blive mere
som engelsk. Billedet slores dog af at
udviklingen pd enkelte omrider af spe-
cielle grunde kan g den modsatte vej,
som fx bestemthedsendelsen. Men her er
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der et par eksempler pd bejninger der er
ved at forsvinde: Man kan vere i tvivl
om om udsagnsord i tillegsform skal
bejes i ken. Det hedder fx foungen op-
sparing, men en let fremtvunget tilstdel-
se. Tendensen til ikke at bgje tilleegsfor-
merne i ken har varet der siden jyske
lov men skriften har holdt tilbage, sa
bajningen farst nu er ved at forsvinde.

Der er ogsd en tendens til at erstatte
ejefald med et forholdsord: taget pd hu-
set i stedet for husets tag — evt. under
pavirkning fra engelsk.

Omvendt er der i dansk en tendens til
fastere og fastere ordstilling. Tidligere
var det almindeligt at flytte led der var
sarligt store og tunge bagest i setnin-
gen: vinden forer med sig langt udover
havet en duft af ho og nysliede enge.
Det lyder i dag gammeldags, de fleste
foretraekker nok: vinden forer en duft af
ho og nysldede enge med sig langt ud
over havet Genstandleddet skal sta
for bileddet.

En ting kan det til sidst veere vigtigt
at sl& fast om dansk i fremtiden. Det
bliver hverken mere enkelt eller mere
kompliceret. I modseetning til den biolo-
giske udvikling, og i modsatning til
hvad mange lzsebrevsskribenter mener,
synes sprogudviklingen at foregd efter et
ligevaegtsprincip der holder sprogets
kompleksitet konstant. o

Sprogets kamp for tilvaerelsen

Til sidst vil jeg gerne svare pa et spergs-
mél som ikke er stillet, men som godt
kunne vere stillet: Hvorfor udvikler
sproget sig? Igen kan en sammenligning
med biologien vere nyttig. Den, s vidt
jeg ved, fremherskende teori om arternes
udvikling er den at der fodes flere ek-
semplarer af en art end der kan over-

leve. 1 kampen for tilvzrelsen overlever
de bedst udstyrede. Nér nogle eksempla-
rer af en art er bedre udstyret end andre,
skyldes det mutationer, arvelige kombi-
nationer af arveanleg og forandringer i
omverdenen.

Kampen for livet synes ogsd at gelde

den sproglige udvikling, nemlig fx ud-

viklingen af udtalen af ree-forbindelserne.
P4 alle sprog og inden for alle omrader
findes der variationer, som fx de to ud-
taler af ret, rettet, resterne, som ikke har
betydning for om det er forstdeligt, det
der bliver sagt, men som heenger sam-
men med stilistiske, geografiske, sociale
aldersmassige eller kensmessige forskel-
le. Disse variationer eksisterer sikkert
kun fordi de markerer disse forskelle. Fx
vil midaldrende og eldre mene at det er
karakteristisk for de lavere sociale lag at
udtale ret som rat, men karakteristisk
for de hajere lag at udtale forskel. Varia-
tionen henger alts& sammen med de so-
ciale modsetinger i samfundet og kan
bruges til at markere disse. PA den an-
den side konkurrerer de to udtaler selv-
falgelig med hinanden fordi det er uprak-

tisk at folk udtaler ordene forskelligt. I
vekselvirkningen mellem disse to prin-
cipper, sprogbrugernes sociale kamp for
tilveerelsen og varianternes indbyrdes
kamp for tilveerelsen, udvikles sproget.

Sprogets ligevaegt

Andre udviklinger i sproget, fx i det
grammatiske system,. skyldes de lydlige
udviklinger og iser det sproglige slid. —
Tendensen til at forkorte ordene skyldes
en almindelig tendens til at veere gkono-
misk, man skal ikke bruge mere energi
end man behgver pé at udtrykke det man
vil. Teenk bare pa hvor irriteret man bli-
ver hvis man skal gentage ting for folk
der ikke har hert efter. De ord man bru-
ger ofte laver man kortere. P4 den an-
den side gnsker man ofte at udtrykke no-
get tydeligere og precisere end sproget
umiddelbart tillader. S& laver man nye
ord. Séledes wudvikler sproget sig ogsa i
ligeveegten mellem onsket om sproglig
pkonomi og ensket om sproglig preeci-
sion.

"Ole Togeby, f. 1947,
lektor i dansk sprog,
Kebenhavns Universitet




Kong Gulerod
og Vatnisserne

— om repressalier mod
sprogets vide granser

Til redaktionen.
Hvilken af &mmm to mmmndsmmn regner I
for korrekt? .~
1) Der er kaffe til dem, der vil have det.
Nv “" " " " m.m\ o ”" o ”" .

Tidligere har jeg selv benyttet struk-
tur 1). Men da jeg nu ferdes blandt
unge mennesker (jeg er selv fadt i 1926),
har jeg opdaget, at de konsekvent bru-
ger stedordenes nevnefald efter for-
holdsord, hvis stedordet efterfolges af en
henforende setning med der som grund-
led; altsd struktur 2). Og da de unge
forhabentlig lever leengere end jeg, s& at
deres norm bliver den almindelige, pro-
ver jeg nu at legge min sprogbrug om
- selv om det endnu skurrer i mine grer.

Men nu ser jeg en artikel af Lars
Henriksen: Om Rigtighed i Sproget (med-
delelser fra dansklzrerforeningen, februar
76), hvor struktur 2) kaldes en ,hyper-
korrekt konstruktion”.

S4 hvad skal jeg nu tro?

Mit sporgsmal geelder kun eksempler,
hvor et forholdsord stir umiddelbart for
et stedord og en henforende setning med
der som grundled folger umiddelbart ef-
ter, fordi det kun er her, mine unge lese-
kammerater konsekvent bruger neevne-
fald.

Forgvrigt er jeg enig med Lars Hen-
riksen, der kalder det pseudo-tolerance,
hvis en dansklerer tolererer sprogformer,
som hendes elever selv kommer til at
betale for socialt. Her tenker jeg selv-
folgelig ikke pa eventuelle ,repressalier”
mod mig selv fra unge mennesker, da
jeg alligevel ikke vil prove at lsbe fra
min alder. Jeg teenker pa de elever, jeg
forhbentlig selv far engang.

Hvem ter nu svare?

Lis Lomholt,
Lyngby

Hr. redakter Ole Togeby.
Allerede i 1922 lert vor dansklerer os
pd et preliminerkursus, at man ikke
skulle hore b’et i kebmand.

Men skulle der i det understregede i
vedlagte udklip ikke have stdet ,vi” i

" stedet for ,0s” efter reglen om samme

fald ved sammenligning med grundleddet,
eller har den meget liberale roEE:m
ogsé her gjort sig gzeldende?

Det kunne jeg gnske at f3 at vide.

Med venlig hilsen.

Poul Holdal,
Hundested.

Hvordan udtales kgbmand
og Kgbmagergade? Skal
man kunne hgre b'et?

Det spgrger en leser om i
sidste nummer af tidsskrif-
tet Mal & Male (Forlaget
Arena). Og Ole Togeby —
den ene af tidsskriftets to
redaktgrer — svarer bl. a.:

»Jeg kan ikke se, at man
ber rette folk, der siger or-
dene med b, de er blot lidt
mindre dovne €nd 08 andre.
Det ville ogsZ veere en billig
méde at ggre sig overlegen
pd — ved intolerance.«

Svaret er typisk for den
meget liberale holdning,
fag-filologerne i vore dage
indtager over for problemet:
srigtige eller sforkerte
sprogbrug. Greanserne for
det korzgkte er blevet meget
vide. n det er, som om
denne valgfrihed samtidig
har skzrpet den sproglige
usikkerhed — og dermed
tillige den interesse for
sproget og dets problemer,
som bl. a. M3l & Ms=le er et
udtryk for.

Tal skonomisk

I forbindelse med disse to leeserbreve vil
jeg gerne diskutere problemet rigtigt og
forkert sprog.

Forst eksemplet ... de er blot lidt min-
dre dovne end os andre, skulle der ikke
have stet ... end vi andre?

Ja, der findes gode argumenter for vi.
Se pa folgende setninger: hun har andre
venner end ham, hun har andre venner
end han. Den forste betyder at han ikke
er hendes eneste ven, den anden at hen-
des venner er nogle andre end dem han
har. Hvis man skriver ham i den farste
og han i den anden, kan man alts& skelne
mellem to forskellige betydninger. Det
ville man ellers ikke have kunnet. Dette

argument kan kaldes argumentet om tale-
gkonomi. Det siger si meget som: en
kort og tydeligere form er bedre end en
lang og tvetydig. Skel mellem han og
ham giver ingen tvetydighed.

Tal overflodigt

Det er imidlertid ganske klart at dette
princip om talegkonomi ikke kan gen-
nemfores konsekvent. For det ferste fin-
des der jo masser af tilfeelde hvor man
ikke kan skelne mellem nevnefald og
genstandsfald som i han og ham, fx
konen har andre venner end manden.
Vi indfgrer ikke faldbgjningen i alle nav-
neord selvom det ud fra dette resonne-
ment ville vere mere taleskonomisk.

For det andet er der ikke mulighed for
misforstéelse i mindre dovne end os an-
dre, s& ekonomiargumentet teller ikke di-
rekte i dette eksempel.

For -det tredje ville sproget veere umu-
ligt at tale hvis man ikke talte temmelig
ugkonomisk engang imellem. I sztningen
Peter gav sig i gdr til at arbejde i haven
er fortidsformen gav fx overfladig nér
det med i gdr er angivet at det er fortid.
Sig er ogsd overfledig, for hvis man
streg det og indsatte en streg, ville en-
hver sprogbruger kunne gaette at der
skulle std sig. P& lignende made kan man
argumentere for at til, at og i er over-
fladige. Selvom man siledes kan sige
at de er overfledige, gér ingen vel ind
for at man ikke skal bruge disse ord.
Der gelder altsd ogsi den modsatte re-
gel: tal overfladigt!

Sproget er regelmassigt

Der findes andre argumenter for at hun
har andre venner end ham er uheldigt.
Man plejer at sige at end er et binde-
ord, hvorefter der burde folge en set-
ning: hun har andre venner end han har.




I visse tilfeelde kan dele af satningen,
her har, vere forkortet veek. Leddet
efter end far derfor det fald, som det
ville have fiet i den sztning der er un-
derforstiet: fruen gav hende sterre lon
end ham fordi den er for kortet af
... sterre lon end hun gav ham, jeg be-
handler pigen bedre end du fordi det er
forkortet af ... bedre end du gor. Dette
kan kaldes argumentet om at sproget er
regelmessigt. Tvivlsspergsmal afgeres si-
ledes at der bliver mere system og regel-
massighed snarere end mindre. Merk
at dette argument i eksemplet kobmand
afgjort ville have talt for at b skal ud-
tales, det er nemlig det regelmessige at
udtale b og p-foran m: kopmal, reb-
messe. o

Sproget er uregelmaessigt

Heller ikke regelmessighedsargumentet
teller imidlertid her. For det forste kan
man ikke altid finde en stning der
kunne have veret underforstaet. Hvad er
fx underforstaet i hun har andre venner
end ham (i betydningen han er ikke den
eneste), eller i var der andre tilstede end
dig?

For det andet kan andre regelmeessig-
heder modsige teorien om den wunder-
forstdede setning. Hedder det han war
mere doven end sin soster eller han var
mere doven end hans soster? De fleste
mennesker siger, si vidt jeg ved, uden
betenkning sin. Hvis det er rigtigt, er
det tegn p& at der ikke er underfor-
stdet nogen setning. For ingen er heller
i tvivl om at det hedder han er mere
doven end hans sester er med hans nir
det stdr i en serlig setning. Man kan
altsd kun bruge sin nir der ingen sat-
ning er underforstiet.

For det tredje kan man antage at der
findes en anden regelmzssighed der si-
ger: hvis der ikke er nogen seerlig grund
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til at et navneord stir i navnefald, stir
det i genstandsfald. Denne regel ville give
lige s& meget system og regelmassighed,
og tale for ham,

Sagen er altsd at sproget ikke altid er
lige regelmassigt, og at sprogforskerne
ikke altid har opdaget de rigtige regel-
maessigheder.

Tal som autoriteterne

Argumentet om regelmassighed bruges
da heller ikke altid. Man kommer slet
ikke i tanke om det i forbindelse med
kobmand. Argumentationen i brevet ly-
der nemlig ganske simpelt: ,Allerede i
1922 leerte vor dansklerer os pa et pre-
liminaerkursus, at man ikke skulle hare
b'et i kebmand”. Det kunne man kalde
autoritetsargumentet, og det kunne lyde:
tal som autoriteterne siger. Princippet
har i brevet en serlig form. Det synes
i sig selv at vare et argument at det
allerede var i 1922 autoriteten - udtalte
sig. Det at det gamle til enhver tid er
det rigtige kan man kalde argumentet
om etymologi, det oprindelige er ogsd
det rigtige. Lis Lomholt har i sit lzeser-
brev andre autoriteter: de unges sprog
er fremtidens sprog, og det kan vi
lige s& godt beje os for med det samme.

Blees pa autoriteterne

Netop de to sidste eksempler p& autori-
tetsprincippet viser at det ikke er til at
bruge konsekvent. Det er svert at vide
hvem der er autoriteter p& det sproglige

_omrade. Man kunne fx tage de store

skribenter som forbilleder; Kierkegaard
kunne skrive: ... at jeg skulle vere bedre
end hende, si det mé jo vare det kor-
rekte. Man kunne ogsi anfare folgende:
Allerede i 1922 (det var faktisk i 1922)
kunne Johs. Brendum-Nielsen i Ordbog
over det Danske Sprog skrive ca. fal-
gende: et stedord -efter end retter sig i

fald efter det tilsvarende seetningsled (det
er regelmassighedsargumentet ovenfor), :
ofte bruges dog (iser i daglig tale) mig
for jeg osv. Og pa grundlag af det kunne
man hzvde at ham mi vere det rigtige
for det er jo det man siger. Det kunne
man kalde princippet om sprogligt demo-
krati; sig som de fleste og blaes p3 au-
toriteterne.

Heller ikke dette lader sig dog gennem-
fare, for det forste er det meget svert at
vide hvad flertallet af dansktalende fak-
tisk siger; for det andet er det ikke sik-
kert at det er hensigtsmassigt fordi de
fleste siger det. Fx folger s& vidt jeg

ved de fleste en praksis med hensyn til

kommatering som afviger fra hvad auto-
riteterne siger, men som ogsi er fan-
tastisk upraktisk.

Tal korrekt

Hvad skal man da gere nir man er i
tvivl om hvad der er korrekt? Vi har
set at ingen af de foresldede typer af ar-
gumenter er holdbare. Man kan ikke sige:
tal sidan og sidan, det er det mest tale-
gkonomiske, for sproget er ikke okono-
misk. Man kan ikke sige: tal sidan og
sddan, det kreever den sproglige syste-
matik, for sproget er ikke systematisk.
Man kan ikke sige: tal som autorite-
terne, for hvem er de? Hvad kan man
da sige?

Problemet bliver i sidste ende hvad
korrekt eller ukorrekt sprog er. Hvad
betyder det egentlig hvis jeg gir hen
og. siger: Hor du, det er ukorrekt at
sige kebman, det hedder kemman?

Det betyder jo ikke at den anden ikke
kommunikerer, det betyder heller ikke
at det er ulogisk, usystematisk, uetymo-
logisk, umoderne, udemokratisk eller

overhovedet noget som helst. Det er i
grunden ikke andet end at give den an-
den en over snuden — i overfort for-
stand. Det er en mide at spille kong
gulerod pd, det er en made at udgve
magt pa. .

Set pd denne made har autoritets-
argumentet en helt anden mening. Den
der er athengig af en anden pa andre
omréder end de rent sproglige, ma ogsa
sprogligt rette sig ind efter denne auto-
ritet. Dem der har magt, kan jo ganske
simpelt breendemerke folk der siger kob-
man, dovnere end mig o.1., og give dem
over snuden hvis de bliver for fraekke.
Det siges 0gsd at de ger det.

Tal hyperkorrekt
Begrebet korrekt kan altsd neermest be-
tragtes som kong gulerods middel til
social undertrykkelse. Det der siges af
andre grupper end de dominerende — af
lavere klasser, af provinsboere, af kvinder
~ stemples som ukorrekt. Og samme
grupper kommer til at betale socialt.
dem, der ... er et godt eksempel pa no-
get der breendemerker folk i visse mil-
jeer. Dem der gdr pd perronen derovre
bag toget, er de to udviste koreanske
diplomater, siges at vere forkert. Det
skal hedde de der, og det skal taleren
nok f4 at vide, :
Folk som normalt ville sige dem der,

men som ensker at undgd breendemark-

ningen, lerer at rette sig selv til de der.
Og denne refleks bliver si indarbejdet at
de ogs& undgir kaffe til dem der wil
have det og siger kaffe til de der wvil
have det.

I betegnelsen hyperkorrekt ligger der
altsa ikke blot at formen ud fra en regel-
massighedsbetragtning ser merkelig ud
(styrelsen for et forholdsord plejer at
std i genstandsfald). Der ligger ogs& det i
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det at den talende har brugt visse sprog-
lige former pd grund af misforstielse
af en regel og af social ambition.

Sadan er ogs&d min fornemmelse med
hensyn til kaffe til de der vil have det.
Det er kun (kommende) akademikere og
andre ambitizse og opadstrzzbende men-
nesker der siger sddan. Det er ikke noget
jeg har statistikker p&, men det er alts3
min fornemmelse.

Hvis min fornemmelse er rigtig, ter
jeg godt svare Lis Lomholt: ler eleverne
at skrive dem der. For hyperkorrektio-
ner er pd sin vis forreederi mod det
milje man kommer fra, og det skal man
ikke lere elever eller andre folk. Det at
holde fast pi sin egen (gangbare og
umisforstielige) sprogform er omvendt en
slags solidaritetserkleering med det milje
som har leert en sproget,

12

Kong gulerod og vatnisserne

Det kaldes en liberal holdning at tillade
de ting som skolen tidligere forbad.
Grenserne for det korrekte er blevet
meget vide skriver anmelderen. Og Jens
Kruuse har kaldt dansk sprognevn vat-
nisser fordi de som regel viger uden om
at stemple former for ukorrekte, men
plejer at sige: nogen bruger den ene form,
nogen bruger den anden. (Se fx besva-

 relsen af ham der/han der- problemet).

Jeg tror imidlertid ikke at folkene i
sprogneevnet er liberale i den forstand at
de mener at man skal lade sproget i
fred, da det alligevel altid ville vere
som det skal. Nej, jeg tror at de er- til-
bageholdende fordi de som fagfolk- ved
at der som regel ikke er tilstraekkelige
saglige argumenter. til at stemple en form
som ukorrekt. Og af frygt for at komme

til at spille kong gulerod optreeder de
som vatnisser. De er vel ogsi dybt mo-
ralske mennesker der ikke vil opfordre
andre til at spille kong gulerod. Denne
tolerancemoral vil jeg gerne tilslutte mig.

Fortzel bgrnene om verdens traeskhed
Man kan imidlertid ogsd kalde sprog-
nzvnet vatnisser af en anden grund. De

- bliver jo nemlig ikke kong gulerod af

som fagfolk, pd opfordring, at udtale sig
om de saglige ‘argumenter over for folk
der selv er kommet i tvivl. Og pa ret-
stavningsspargsmal kan alle udtale sig
om hvad der er korrekt, det er nemlig
kun det der star i Retskrivningsordbogen.

Men selv nér sprogneevnet udtaler sig
om retstavning, felger de det ofte op
med saglige overvejelser af den type som
jeg har omtalt ovenfor. Men de husker

ikke altid at sige at den saglige for-
klaring nzppe er fyldestgorende. De
glemmer nemlig at medtage det argu-
ment som 0gsd er en nedvendig forud-
seetning for konklusionen: tal som dem
der har magten. Den slags vatnisserier
vil jeg nedig vere med til. Det neermer
sig det som Lis Lomholt kalder pseudo-
tolerance — og det kan elever eller le-
sere komme til at betale for socialt. Det
mest fornuftige en lerer kan gere, det
er at fortzlle sine elever om denne ver-
dens treeskhed. Vil du i verden frem,
sa forrdd dit milje og tal som de danne-
de, som pamperne, som dem der har
magten! _
Du har valget mellem at blive en am-

bities gulerod og en solidarisk nar. Vzlg

selv!
Ole Togeby (f. 1947),
lektor i dansk sprog,
Kebenhavns Universitet.




Huller i sproget

" En leeser har spurgt: Nar man er sulten,
" spiser man og bliver mat; -nir man er

torstig, drikker man og bliver ... ja
hvad? P& svensk har man ordet otérstig i
betydningen ikke torstig.

1 1899 udskrev bladet Hver 8. dag en
konkurrence om hvad det skulle hedde.
" Ordet szt blev valgt, men det har ikke
sldet an, sd vi mangler stadig et ord for
at vare tilfreds med hensyn tl det at
drikke. i
Det har man kaldt et hul i sproget. Der
mangler noget og man foler det som et
savn. Der findes mange andre huller. Fx
er der ikke noget bogstav til at angive
forskellen pé (en) dor og (han) dor. Flere
folk fra Rasmus Rask til Otto Jesper-
- sen har foresldet at man skelner mellem
b og o i en dor og han dor, og det har
veeret gennemfort i et par retskrivnings-
ordbgger omkring 1870, men det er ikke
blevet autoriseret og det har heller ikke
sldet an.

Af andre huller kan i fleng navnes:
man kan ikke sige udvikl, brogedere, ny-
begynde, forskammet, en penge, tojbad-
ning, en skuremand, der mangler ord for
et plantelis og en mandlig jomfru, og
hvorfor kan man ikke bgje bydeform i 3.
person fortid: han hav spist!
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Stavehuller

Hullerne er imidlertid ikke lige store, og
man falder ikke lige let i dem. Derfor
kan det veere rimeligt at skelne mellem
lydlige eller retskrivningsmaessige huller,
grammatiske . huller, orddannelsehuller
og ordforradshuller,

Det manglende 6 er et retskrivnings-
hul. Man kan sige at vi ogs& mangler et
bogstav til at betegne ng-lyden i lang og
tanke, eller for g-lyden i sparge, igle, lig-
ne. Eller hvis man virkelig skal pi en
lydig hullejagt, hvorfor har vi si ikke
nogen stemte b'er (forskellen p& b og p
pa dansk er den at b er ustemt og upu-
stet, mens p er ustemt og pustet — i mod-

seetning til mange andre sprog hvor b er-
'stemt). Nogle af disse huller kan man

godt ane, som fx det manglende 4, mens
andre er ganske urimelige som fx ustemt

b. Er det lige sddan med grammatiske
huller?

Defekte bojningsmaskiner

Grammatiske huller er ord der mangler
en bejning som andre af samme ordklas-
se har: broget kan ikke gradbgjes, som
bred kan med bredere, bredest. Udvikle
og at mdtte kan ikke settes i bydeform:
udvikl, md! Vigne kan ikke szttes i pas-

siv her vdgnes, og lenges ikke i aktiv:
hun lenger. Man har i grammatikken
kaldt det defektiv bgjning. Som om bgj-
ning var som en maskine hvor man put-
tede ordene ind i den ene ende og fik
dem ud med pasatte endelser fra forskel-
lige rer i den anden ende. Desveerre kom
retferdighed og tandpine aldrig ud af
flertalsroret, og penge og rode hunde
ikke ud af entalsraret.

Det er klart at det kommer an pa ma-
skinens konstruktion hvad der anses som
defekt, og hvad ikke. I forrige arhundrede
kunne en grammatiker siledes heevde at
der var huller i dansk fordi navneordene
ikke kunne bejes i de latinske fald akku-
sativ, dativ og ablativ. Man kunne jo
ogsé sperge hvorfor vi ikke kan beje by-
deform i 3. person fortid, nar det nu fin-
des pa klassisk greesk. Men dette er vist
at vente at ordene kommer ud af nogle
huller som slet ikke findes pa maskinen,
eller at st ved en anden maskine end
man puttede ordene ind i. Ogsd ved
grammatiske huller er der nogle man
meerker, fx brogedere, som ikke kommer
ud af reret, og andre som hav spist som
kun savnes af dem der har stillet sig ved
den gale maskine.

At afdele underjorden
Nogle af de hyppigste huller i sproget er
orddannelses-huller. Man kan fx danne
modsetninger til ord med forstavelsen u-:
nedvendig — unedvendig; men der fin-
des en del ord pd u- hvor der ikke er
noget tilsvarende uden u-: Er det ikke
vagerlig en lempe for en humsk, behov-
let og forskammet person at veere baen-
dig og fortevet? Dette geelder ogsd andre
former for afledninger: Skal man vente at
der taksiges af en person med redhdr
som med koldblod nybegynder at afdele
underjorden? Eller f&r man ingen faksi-
gelse fra rodhérede koldblodige nybegyn-
dere fra den underjordiske afdeling?
Disse huller er tydeligt mzrkbare, men -
er ikke s& generende fordi man ofte kan
lave de tilbagedannelser man mangler. I
1968-69 noterede Dansk Sprognevn fx
folgende tilbagedannelser som nylavede:
kurssikre, médlsatte, naerlese, produktud-
vikle, samkore af de i forvejen kendte
kurssikring, malsetning osv. .

Grazedemand og levekoner

Ogsa ved sammensatninger kan man fin-
de huller, som dog let kan udfyldes. Man
kan fx satte bonde- og spd- sammen
med bade kone og mand, men man har
kun grade-, koge- og skurekoner, kun
vild-, jule-, herre- og levemaend.

Der findes ingen badedrenge, bardren-
ge, go-go-drenge, kalenderdrenge og in-
gen dakspiger, lzrepiger, malkepiger el-
ler rababerpiger — men der kan hurtigt
komme det. Der er fx allerede folk der
har fundet pa au-pair-dreng, syngedreng
og folde-ud-dreng, pa duksepige, pigtrads-
pige og slagterpige.

Disse huller og udfyldte huller giver et
tydeligt billede af samfundet, her udstil-
les kensrollemenstret og hvad der er ved
at ske med det. Huller i sproget skyldes
huller i samfundet.
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Sathed og smagsblindhed

~Den sidste form for huller er ordforrads-
huller, som fx at vare sxt. Eller: nar et -

menneske dor bliver det et lig, nir et
dyr der bliver det et kadaver, men
hvad nér en plante dor? Her er der et

~ hul. Hvis der er en der viser en noget,

kan man se det, hvis det ikke er usynligt
eller man er blind; hvis der er en der
forteeller (?) en noget, kan man hore det,
hvis man ikke er dov eller det er uhor-
ligt (7). Men hvad gor den der far en til
at lugte noget, hvis det ikke er lugtfrit og
man ellers ikke er ... hvad? Og hvad med
smage, fole og marke? Smaglas betyder
jo ikke at noget ikke smager af noget, og
at veere lam er andet og mere end at

veere faleblind.

vise se  usynlig blind
fortzlle (%) hore uhorlig () dov
? lugte lugtfri ?
? smage ? ?
marke 1 folelseslos (7)

I det hele taget er smage- og lugteomra-
det steerkt underforsynet med ord. Der-
for l&ner man fra de andre sanser: en 2l
er rund i smagen eller doven, vin kan
veere fyldig eller tor, vemmeligt er det
hvis noget smager skarpt eller er hvi-
nende surt. T
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Monstre i betydningsomrader

N&r man ogsé pa betydningsomradet kan
mangle ord, ma det skyldes at der her er
et fast system af betydningsmeessige for-
bindelser mellem ordene. Hvor indviklet,
men samtidig symmetrisk sddanne mon-
stre kan vere kan man se af hvad ordet
fa betyder. Forholdet mellem fd og have

er det at hvis man fdr noget, s har man

det (dette forhold noterer jeg med en
fed pil fra f& til have). Forholdet mel-
lem fd og g& glip af er det at far ikke
betyder det samme som gdr glip af og
omvendt (det noterer jeg med en siksak-
streg mellem ordene). Endelig er der det
forhold mellem f& og mangle at bade
hvis man siger hun fér og hun far ikke,
s& har man forudsat at hun mangler det
(det noterer jeg med en enkeltpil fra
mangle til fd). Monstret af forholdene
mellem ordene fd, have, g& glip af, be-
holde, mangle, miste kan nu tegnes sé-
ledes:

e %r .H|.l|4lemh GLIP AF

Hvert ord er bestemt af forhold 4l
mindst 3 andre ord, og det er derfor
klart at hvis der i sddan et menster
mangler et ord pid en plads, kan man
merke hullet, se fx monstrene for vigne
og do:

\:\/\/\/\/\/\/\/\/\/\/\/\/)

VAGNE 4—— SOVE oy ?

VI VARE (m»_.om

©
VAGE (V) e— Raeny — 1 SOVN

(/\,\/\/\/\/\/\/\/\/\(LL

e

LN

D@ 4——— LEVE —— STADIG, VARE

/‘« i LiVE

R BLiVE FoDT(?)

M SPUNGUNONT

Man mangler noget for ikke at kunne
falde i sovn og for stadig at veere dod.
Og disse sidste udtryk, som dog betyder
det de skal, kan ikke accepteres som gd
glip af, da de ikke er faste udtryk.

Det merkelige er her at man har haft
enkelte ord for at falde i sovn og for at
fé til at falde i seun, nemlig sovne og
sove. Der har altsd tidligere veeret et
smukt menster der kan skrives siledes:

grundord: begynde-pd-ord: fi-til-at-ord:

vige vdgne varkke
sove sovne sove

hoid hvidne hoidte
sort sorine sveerte

Men dette monster er altsd giet tabt for
vdgen — det er ikke tl at sige hvorfor.

Symmetri

Man kan legge merke til hvor symme-
triske de figurer er, der viser ordenes
forhold til hinanden. Det er ikke en til-
feeldighed, for langt de fleste omrader af
vores sprog er opbygget i symmetriske
menstre — bdde udtale, grammatik, og
betydningsforholdene. Man antager at
symmetriske menstre ganske simpelt er
helt grundleggende for vores made at
teenke pd. Alt hvad man vil forstd med
sproget, md man prove at indordne i et
menster af symmetri.

Psykologer har da ogsa udarbejdet in-
telligenspraver der tester folks evne til
at udfylde pladser i symmetriske men-
stre: hvis dag svarer til sol, si svarer nat

tl...?

Det at kunne merke huller i sprogst er
altsd en bekreaftelse pa at sproget er op-
bygget i symmetriske monstre. P4 den
anden side viser netop ogsd hullerne at
ikke alt er symmetrisk og systematisk;
sproget forandrer sig og menstrene skif-
ter, krydses og bliver flossede i kanten.
Men hvorfor er der overhovedet huller?

Monster over monster-

Man kan tznke sig flere svar pa hvorfor
der er huller i sproget. Det kan vere at-
to forskellige menstre krydser hinanden.
Det har vi fx ved udvikl, Man kan ikke
sette udvikle i bydeform, selvom ‘man
kan det med de fleste andre udsagns-
ord. Det er fordi der ogsd findes et
princip om at en stavelse ikke kan ende
pa lukkelyd (ptkbdg)+1. Det sidste mon-
ster er sterkere end det forste, og sa far
vi et grammatisk hul for ikke at fi en
lydlig undtagelse.

Monsterkrydsning er vel ogsd grunden
at man ikke kan sztte midesudsagnsord
i bydeform. Bydeform og médesudsagns-
ord herer nemlig hjemme i samme be-
tydningsmenster, men p& hver sin plads.
Bydeform er et pdbud, mé& kan betyde en
tilladelse, fx —Du md (gerne) g& nul;
pébud og tilladelse er modsetninger og .
derfor kan man ikke pabyde det man til-
lader eller omvendt.

Ingen brug for .

bedrgvedere jomfrumaend

En anden 4rsag til et hul kan vere at
man ikke har brug for at fi det fyldt ud.
Alle de sproglige omréder er nemlig s
fulde af menstre at der som regel er
mensteroverskud. Det som i et menster
er et hul kan man sige ved at bruge an-
dre menstre. Man kan fx sige mere be-
drovet i stedet for bedrovedere, bogsta-
verne y og ¢ kan bruges nir man skal
skelne mellem lydene ¢ og 6, fx i synd
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og sen, man kan stadig sove videre og
blive forstéet.

Nér man ikke har et ord for at veere
lugteblind, skyldes det vel at man sjel-
dent kommer ud for at skulle tale om
det (det har vel et medicinsk navn). P4
den méde afspejler huller det samfunds-
meassige liv. Det er fx heller ikke tilfzl-
digt at man ikke har et ord for en
mandlig jomfru. Det er og har ikke ve-
ret sd vigtigt at vide om en mand er
jomfru som om en pige er det — og det
er 0gsa sveaerere at konstatere.

~ Falske huller :
Endelig er der de falske huller, huller
som slet ikke er der, fx ablativhullet i
dansk, eller méske ogs det manglende 6.
Huller findes jo kun i forhold il et
menster. Men menstre kendes kun som
kontrueret pd grundlag af de ord og for-
mer der forekommer i sproget. Monstre,
principper og regler er noget sprogfor-
skere og grammatiklerere udformer, og
huller er derfor til en vis grad ogsa gra-
- vet af dem. Det er jo egentlig pafaldende
at det kun er sprogfolk der savmer .
Alle andre klarer sig udmarket uden.
Hvad er da forklaringen p& hullet sz#?
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Det er ikke et falsk hul — alle savner et
ord her. Der er ikke andet monster der
krydser dette betydningsomrade og umu-
liggor formen. Tilbage er der den mulig-
hed at vi ikke har nok brug for sat. Jeg
skal preve at forklare hvorfor det ikke
er helt usandsynligt. Man kan jo drikke
af andre grunde end at man er terstig,
det er vel endda sdledes at ol og andre

alkoholholdige drikke indtages af folk.

selvom de er ganske uterstige. Derfor
betyder setningspunktet mindre ved
veeskeindtagelse end ved madindtagelse,
og ordet bliver mindre nedvendigt.

Nér man meder et hul kan man derfor
gare et af to. Enten kan man tage sig
selv i nakken og (op)finde nogle andre
menstre som ikke giver nogen huller —
det er det der er det videnskabelige krav
til sprogfolk. Eller ogsd kan man lave
det ord der mangler. Nu gik den ikke
med set, skal vi s& ikke prave med utor-
stig. —Skal du have mere at drikke?
— Nej tak, jeg er helt uterstig. Og hvad
med at veere uded og uvigen?

Ole Togeby

f. 1947

lektor i dansk sprog
Kebenhavns Uriversitet

Nogle tanker
om

Mal & Meles moral

Jeg er desveerre faldet for fristelsen til
at drille M4l og Meles redaktion med, at
den er moralsk. Derfor. er jeg nu blevet
sat til at skrive, hvad jeg mener om libe-
ralitet i sprogrigtighedsproblemer.

Min baggrund for at mene noget, og
oven i kebet veere nedt til at mene no-
get, er, at jeg er dansklerer i gymna-
sium og p& HF.

Det er herfra mit indtryk, at folk, der
har sans for sproget, gerne ser, at man
retter deres skriftlige opgaver liberalt,
men usikre sprogbrugere kan ikke bere
det at skulle skenne, De vil have faste
regler. De vil ikke bruge pausekomma-
seetning, for det er meget nemmere at leere
regler end at skulle skemne.

Jeg fortenker dem ikke heri. De har
problemer nok at slis med, nar de skal
formulere sig, si hvis noget kan geres
pr. rygmarv, si sa meget desto bedre.

Det er muligt, at det falgende ikke er
holdbart, men det synes, som om sikker-
hed i stavning og formulering har en
helt anden virkning, end at man bliver
en blzre, der foler sig havet over de
solle stakler, der ikke mestrer kunsten.
Jeg bygger min formodning pi, at sikre
sprogbrugere er mere liberale end de

usikre. :

Det kom f.eks. til orde i en klasse over-

for en tekst af Olga Jacobsen Karsvang,
hvis erindringer er udsendt i Dansk Fol-
kemindesamlings erindringsserie. Her er
en frigjort sprogbruger, der skriver af
karsken belg. Hun blev sandelig ikke
accepteret uden sveardslag. Hvorfor hav-
de en behjertet sjel dog ikke rettet ma-
nuskriptet igennem?

Den bedrevidende del af forsamlingen
haevdede, at det netop var en del af tek-
stens kvalitet, at den fremstod, som den
gor,

Som en konsekvens af den holdning
kunne man finde det rimeligt, om jeg lod
eleverne skrive, som de nu kan. Meget
kort sagt: det kan jeg ikke, for de vil s&
helt lade vezere med at skrive, fordi de
foler sig ladt i stikken. Guderne skal
vide, at jeg ikke finder det morsomt,
men jeg fortsetter altsd min pedantiske
virksomhed og retter kammarater, raktor,
leereinde, ,sejle i deres egen s@”, og jeg
retter ogsd ,tl de”, for nu at tage et
eksempel med fra debatten i Mal og
Me=le. :

Det er de svage, vi salger, hvis vi hol-
der op og siger, at.de skulle have lert
den slags, nar de er 16-17 Ar. ,

Aase Bruun

f. 1926

lektor i dansk,
Kolding Gymnasium




Mal & Mzle har bedt en rzkke sprogfor-
_skere fortelle om sprogvidenskabens di-
- scipliner: dialektologi, sociolingvistik og

hvad det hedder alt sammen. I dette num-

mer har vi bedt en sprogforsker svare pa
folgende spergsmal: Hvad laver man in-

Semantik

Hvad er semantik? Det er videnskaben
om ordenes betydningsindhold og -veer-
di.. . .

Hvad er da betydning, og hvad er ind-
hold? Betydning er det som et ord angi-
ver, betegner, eller dets begrebsindhold,
mening. Indhold er det som fremstilles, i
modsztning til den ydre form.

Hvad er det at betegne? Det er at be-
nevne eller angive. Hvad er da et be-
greb? Det er en forestilling eller en idé.
Hvad er mening? Det er det bevidstheds-
indhold en person eonsker at give ud-
tryk for, hensigten.

‘Hvad er betydningsveerdi? Det er vel
de. associationer og vurderinger der er
knyttet til ordene. Hvad er associatio-
ner? Det er tankeforbindelser. Hvad er
vurderinger? Det er bedemmelse, vzrd-
sattelse. .

S&dan kan Sperge-Jergen kere rundt
i Nudansk Ordbog og Ordbog over det
Danske Sprog.. Man starter med at sli
op under ordet semantik, slar s& op
under de ord der stir som forklaring
0sv. Man ender si forelsbig med: se-
mantik er leren om hvordan ord angi-

10

den for semantikken? Hvordan ger man?
Hvor foregdr forskningen? Hvomar be-
gyndte man at interessere. sig for den?
Hvorfor er det nyttigt og fornuftigt at
dyrke semantik?

ver noget, og om hvilke monmmﬂzubmmb
hensigter og bedemmelser der. er for-
bundet med dem.. .

Dette er en mmmemmW mb&uam mm se~

mantik.

Semantikkens naboer

En semantisk analyse af hvad semantik
er kan ogsd bestd i at man undersoger
begrebsindholdet af ordet semantik i
modsztning til betydningen af besleg-
tede ord.

Semantik handler ikke, som gramma-
tik, om formerne for bejning og ordstil-
ling, men om betydningen — ikke blot
af bojningsendelser og ordstilling —
men ogsd af ord og sarninger.

Semantik omfatter ikke, som lingvi-
stik, bide bejningslere (morfologi),
ordfgjningslere- (syntaks) og lydlere
(fonetik, mobouom§ men kun indholds-
leere.

Semantik cmr»b&mn HEAQ som filologi,
faktiske tekster historisk og for deres
egen skyld, men w»a&ﬂ. om de Burmm
szetninger.

ORDSTILLUNG.
B@JINING

ORD

LYD
BOGSTAV

FORM

\_o&.comw @E§§m9ﬂ

Fonetik )]
-fono logi

INDHOLD mo§m§_.xh
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\lingvistik
Semantik er In

Semantik er internationalt set in for
gjeblikket. 53 hvis man vil angive hvil-
ke ting i verden der benzvnes semantik,
kan man passende pege pi den store

. mangde af beger der inden for de sidste

10 &r er udkommet i mange lande:
England: Geoffrey Leech: Semantics
1974, John Lyons: Semantics I-II, 1977;
i USA: Palmer: Semantics 1976, G. La-
koff: On Generative Semantics 1971; i
Tyskland: Breckle: Semantik 1972,
Bartsch &  Vennemann: Semantic
Structures 1972; i Polen: Anna Wierz-
bicka: Semantic Primitives, 1972, Adam
Schaff: Wstep do Semantyki (svensk
overs.: Introduktion til semantikken)
1967; i Frankrig: Greimas:- Semantigue
Structurale 1966; Sovjetunionen: Apre-
sjan: Leksicevskaja semantika 1974, og
i Danmark: Poul Levin: Semantik 1968.
Denne opblomstring af semantikken
er nok en reaktion pid at sprogviden-
skaben i 4rene feor var meget orienteret
mod bejning om ordstilling. Semantik er
dog ikke — skent ordet semantik er fra
srhundredskiftet — nogen ny viden-
skab. Det var vel semantik — selvom
det ikke hed det — nar Aristoteles men-
te at ordklasserne i sproget, navneord,
tilleegsord og wudsagnsord, svarede &l
méder noget kunne vere pd i virkelig-
heden: ting, egenskaber og processer.

Og siden har man. i sprogvidenskaben
mere eller mindre beskftiget sig med
betydningen. S& om semantik galder
det som om s& meget andet: allerede de
gamle grakere ...

Hvor bedrives semantik?

Hvis man vil angive hvad semantik be-
tegner; kan man ogs& henvise til de in-
stitutioner hvor. der bedrives semantik.
Det sker isr pd de sproglige institutter
p& universiteter og lereanstalter (der
findes vist ingen semantiske institut-
ter). Men ogsa pa filosofiske, psykologi-
ske og sociologiske institutter optager
problemerne om hvad betydning er;
mange forskeres tid. Endelig kan vel ju-
rister og reklamefolk kaldes praktiske
semantikere: falder den beglede hand-
ling inden for meningen med denne pa-
ragraf i loven? Hvordan kommunikerer
man mest effektivt dette budskab?

Et af problemerne ved denne arbejds-
deling er den at folk fra de forskellige
fag ikke lzser hinanden, si resultater
niet inden for ét omradde bruges kun
lidt inden for et andet omréde.

Betydningsindhold™
og betydningsveerdi
Hvad er det da for resultater man er
naet dl inden for semantikken? Visse
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filosoffer har beskeaftiget sig med for-
skellen pd betydningsindhold og betyd-
ningsvardi (associationer og vurderin-

‘ger). Det er £x en kendt sag at ord som

hustruen, fruen, konen, madammen og
kellingen kan henvise til samme person,
angivelsen er den samme, men verdilad-
ningerne er forskellige. Det samme gel-
der ganger, hest, krikke, og og kommu-
nehvid, brakket hvid, modehvid.

Nogle ord er ganske neutrale med
hensyn il vurderingen af det omtalte,
fx skrivemaskine,, andre er mere ladede
med folelser og associatiomer, fx Dan-
mark, mens. andre igen ikke har moget
pracist betydningsindhold, men en mas-
se- positiv mzﬂ. negativ veerdi: frihed,
fascisme.

Med den m&mam type ord har filosof-
fen Bertrand Russel fundet p& en slags
bejning: jeg er principfast, du er stedig,
hun er stivsindet; jeg er sparsommelig,
du er-narig, han er gerrig; jeg er fri, du
er ledig, hun er tajleslos.

I politisk propaganda er disse ord
med lille indhold men stor.vardiladning
meget - hyppige.. Hvilket parti gir fx
ikke ind for et retferdigt samfund, fri-
hed og lighed. Nogen sarlige oplysnin-
ger om partiernes standpunkter kan det
dog ikke give valgeren.

Om at méle betydningsveerdi

Psykologer har' provet at male betyd-
ningsverdien ved ord. De har spurgt
hundredevis - af mennesker om de fx
mente- at videnskab var god eller darlig,
steerk eller svag, hurtig eller langsom.
Ved statistiske metoder kunne de si fin-
de frem tl at et flertal af de spurgte
mente at videnskab er -god, stmrk og
halvhurtig. Prever man - derimod ‘med
dianetics (for ordet er preesenteret i- en
sammenhzng) ligger det midt imellem
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med hensyn bade til veardi, styrke og
hurtighed, Hvert ord har saledes en be-
stemt plads i et 3-dimensionelt betyd-
ningsveerdirum, hvor dimensionerne er
vardi, styrke og hurtighed. (Se illustra-
tionl)

Folk leser derefter setningen: Ver
med i korstoget der vil skabe et sundt
Danmark. Dianetics. Det er den forste
pracisionsvidenskab om sindet. Sperger
man dem nu pény, vurderes videnskab
dérligere; svagere og hurtigere end for,
mens dianetics vurderes bedre, sterkere
og lige s& hurtigt som fer. Nir man alt-
s& setter to ord sammen i en ‘stning,
flytter man ordenes plads i det semanti-
ske rum mod F:mbmm? (Se illustra-
tionl) : :

Denne form for mmBB.E&G E&Sm?
gelser har fx veret brugt nir nye vare-
merker skulle markedsferes. Er der de
rette  associationer. ved varemeerkets
sneflager for cigaretter, eller skulle de
hellere hedde snix? En wmaiabmm&m?
&B&Em kan afggre det.

Begrebsindhold og begrebsomfang
Béde - filosoffer, lingsvister og psykolo-
ger har interesseret sig. for hvad betyd-
ning i det hele taget er. Nogle har haf-
tet sig ved at ord-henviser til eller angi-
ver ting og sager i omverdenen. Fx
henviser stolen til en eller anden be-
stemt stol man kan se eller har talt om,
og ordet stol henviser til en mengde
af genstande. Ordet [znestol henviser og-
sd til en mengde af genstande, og denne
sidste meengde er indeholdt i den forste.
Man kan derfor sige at begrebsomfan-
get af: stol er starre mbm.vmmamwmogmmbu
get af lznestol,

Andre, iser _EWSmﬁQ.\ har haftet sig
ved de forestillinger ord er forbundet
med og sammenhezngen mellem disse

forestillinger. .Ordet stol er fx forbundet
med forestillingen om en fysisk gen-
stand (ikke en idé), der er indrettet
(ikke naturlig formet) med ben og sade
(ikke med plade eller' skuffer) som en
flyttelig siddeplads for én person. Ordet
lenestol er derimod forbundet med fore-
stillingerne om en fysisk genstand der
er indrettet med ben og sade og polstret

‘ryglen (evt. armlzn) som en flyttelig

siddeplads for én person. Begrebsindhol-
det er derfor storre i lznestol end i stol.

Henvisning og anvisning har med be-
grebsomfanget at gere, henvisninger tl
bager og institutter i semantik er in an-
gav. begrebsomfanget af semantik. Fo-
restillingerne og deres sammenhzng har
med begrebsindholdet at gere. Den defi-
nition at semantik er lzren om hvordan
ord angiver noget og hvilke forestillin-
ger hensigter og bedemmelser der er
forbundet med dem, det var en beskri-
velse af begrebsindholdet ved ordet se-
mantik.

Abstrakt og konkret

Ordet stol er mere abstrakt msm ordet
lenestol, som er mere konkret. Ordet
mobel er igen mere abstrakt end stol, og
brugsgenstand mere abstrakt end me-
bel. De abstrakte ord, der har storre. be-
grebsomfang, - har mindre begrebsind-

{1 VIDENSKABR FOR
2 oszmia FoR

3- VIDENSKAB
ERTER

4: DIAMETICS
EFTER

hold end de konkrete, og hedder netop
abstrakte fordi man abstraherer,. ser
bort fra noget begrebsindhold.nir man
bruger dem. I ordet stol ser man fx bort
fra om den er polstret eller ej, i ordet
mobel om den er til at sidde pi eller sid-
de ved ... , A

Meget af al den undervisning der gi-
ves i skoler og pa leereanstalter bestir i
undervisning i at abstrahere. I zoologi
skal man abstrahere fra m<0n og hvor-
ndr man meder dyrene for at koncentre-
re sig om den zoologiske klassifikation.
I matematik skal man se bort. fra hvad
det er der telles fordi alt telles pd sam-
me méde. I skriftlig dansk skal man
ofte se bort fra hvad en tekst handler
om for at finde hvordan alle tekster har
fzlles trek. Alle der leerer noget leerer
pé sin vis semantik — blot uden at “vide
det.

Semantik er samfundets kilster

- Institutionerne i vores samfund bestdr
"ikke blot af bygninger, personer og ma-

terialer, men ogsd. af semantik — nem-
lig regler og normer for hvad man kan
sige til hinanden, og hvad det teller

- som inden for institutionen.

Det er fx ikke nok hvis man skal Ho<m
noget at man har den hensigt at ville
gore det man lover. Man kan kun give
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loftet fordi der er samfundsmeessig

“enighed om hvad der sker hvis man
ikke gor det. Kommer man ikke som lo-
vet til et made, kan de andre blive sure,
betaler man ikke.som man har lovet i
en kontrakt, kan man blive udpantet.
Disse sanktioner giver selvfalgelig ube-
hagelige modsatningsforhold, men selve
den semantiske regel at det at love er at
acceptere  eventuelle sanktioner hvis
man ikke ger det lovede, det er den kli-
ster der alligevel holder samfundet sam-
men i de situationer. Sanktionerne ople-
ves som retfzrdige.

Semantigsk patentmedicin

Sprogets store samfundsmeassige betyd-
ning har féet nogle til at mene at man
ved semantiske analyser kan lese sam-
fundsmessige problemer. Det kan man
sikkert ogsd til en vis grad. Dialogen

STOL.
Fysisk INDRETTET

mellem @st og vest besvarliggeres fx
nok af at ordet frihed kan betyde s&
mange forskellige ting: frihed for (ud-
bytning), frihed til (at tage et initia-
tiv), frihed for (at blive forflyttet til en
anden arbejdsplads), frihed til (at flytte
arbejdskraften) osv. Megen langhalm
ville ikke blive tersket hvis man afstod
fra at bruge sddanne ord udefineret.

Velgerbefolkningen ville ogsi nok vere’

tjent med at politikerne brugte mere be-
tydningsindhold og mindre betydnings-
veerdi ndr de talte.

Men det er en fejl at tro at man kan
lese samfundets problemer med seman-
tisk patentmedicin. Tvertimod kommer
samfundets problemer til at trede si
meget mere tydeligt frem nar en seman-
tisk analyse viser hvordan sprogbrugen
slarer forhold. Semantik kan kun fjerne
slar.

MED SEDE, BEN OG __ TIL AT

GensTanp T (rorarse)DET) T BVT. RrG-06 ARmLAN T siopE PR

%%

W=

FYSISK | INDRETTET _ _ MED $EDE,BEN O& _ TIL AT . 4 POLSTRET

GENSTAND ' (FORARBEJDET)
LAERNBSTOL
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Hvorfor er semantik nyitig?
Dette spergsmil som redaktionen har
stillet, indeholder et ret interessant se-
mantisk problem. Ligegyldigt hvad man
svarer, har man indrgmmet at semantik
er nyttig. Det er en ubenagtelig forud-
seetning ved sporgsmélet. I naesten alle
setninger findes der ubenzgtelige for-
udsetninger, men det bersmteste ek-
sempel er nok: Hvorndr er De holdt op
med at tzve Deres kone? Svarer man:
aldrig, har man indremmet at man sta-
dig gor det og at man har en kone. Den
eneste made at komme uden om sidan-
ne sporgsmil pd er nok at kritisere den
andens made at tale pd: Sddan kan du
slet ikke sige for jeg har ingen kone. At
forudsette ting som ikke kan tages for
givet -af alle er egl. en ret ufin méde at
fore samtaler pi. I reklamer er det fx
meget almindeligt: Avenue, endelig en
cigaret med stzrk smag, men kun ca.
det halve ‘tjzre’ og: negotin. Her forud-
sattes ‘det at vi har ventet pd den lenge

(endelig). . . .

Netop sidanne semantiske analyser af
hvilke ubenzgtelige forudsetninger der
ligger i tekster vi stader pd i hverdagen,
er et godt eksempel p& hvorfor semantik
er nyttig. Semantisk indsigt kan seette
folk i stand til at gennemskue meget i
den’ massemediepavirkning de bliver -ud-
sat for til daglig.” Det ville derfor veere
nyttigt med undervisning i ‘semantik i
skolen. - :

- Faren ved semantik er selvfalgelig at
ogsd reklamefolk og politikere kan bru-
ge den. De gor det allerede — -og det
sker ikke til-gavn for demokratiet.

Kun hvis modtagerne er lige. si. gode
til at afslore meddelelserne som afsen-
derne -er til at lave dem, kan den sam-
fundsmassige kommunikation undgd at
kore skaevt.: -~ .- o

Det “hjzlper selvfelgelig "ikke skole-

bormene at de kan forstd at de bliver
pivirket, men det er:en forudsetming
for at de selv kan gere noget ved det.

Den semantiske drom

Man kan ogsd tenke sig semantik gjort
nyttig pd en anden made. Der udfoldes
mange bestrzbelser pd at f& datamaski-
ner til at producere semantisk acceptab-
le setninger og tekster og til at svare
pa sporgsmil. Tenk hvis det en dag
lykkedes! Oversettere ville der ikke bli-
ve' brug for, leger og psykologer kunne
hellige sig de sjzldne og eksotiske syg-
domme, patienten taler blot i databan-
ken med sin maskine der stiller diagno-
sen og- skriver recepten. Skenlitteratur
og ugeblade kan produceres efter gnske:
to dele romantik, 3 dele dramatik, hap-
py ending i et panere villakvarter, lees-
barhed 36, 142 sider. Retssager kan da-
tabanken ogsi klare. Den anklagede
kan std mellem en automatisk anklager,
en automatisk forsvarer og en automatisk
dommer, der kan alle precedenserne
udenad, dommen kommer ud af en lem
til hejre, og kun retsbetjentene er af ked
og blod. .

Nogle kalder det fremskridtsdremme,
andre kalder det mareridt — i alle til-
felde synes det at ligge et stykke ude i
fremtiden. Men der arbejdes hen imod
dette: mal. S4 er semantikken en vare
der kan kebes og salges — og s& er den
for alvor nyttig.

0~m,u.ommw$ f. 1947,
lektor i dansk sprog,
Kobenhavns Universitet.
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Mal & Meles smdordsleksikon

NOK -

Nok er det et lille ord, men det kan vel nok
betyde mange ting: nok. Ordet nok kan
betyde forsikring: stykket er nok verd at
se, lofte: jeg skil nok hjelpe dig, forargel-
se: det vil jeg nok sige, indremmelse: nok
se men ikke rore og tilstraekkelighed: nu
kan det vere nok. Sidan stir der i Nu-
dansk ordbog. A

Ordet er blandt de 100 hyppigste i spro-
get, og som de fleste andre hyppige ord,
betyder det s& mange forskellige ting at det
er svart at se at det overhovedet betyder
noget.

Denne artikel er et forseg pa at vise at
nok faktisk har en kearne af betydning
som gér igen i de fleste forekomster. Det
der varierer er blot hvilken plads ordet ind-
tager i den betydningsmassige konstruk-
tion som en ytring udger.

Ytringen som en kop

Men ytringen er med hensyn til betydning
eller mening en temmelig indviklet kon-
struktion. Den kan bedst sammenlignes
med en kop.. Som en kop bestar af noget
stof (breendt ler og glasur) i en bestemt
form, saledes bestar ogs3 en ytring af nogle
ord i en bestemt reekkefolge. Det er formen
og stoffet der bestemmer hvad koppen og
ytringen kan fungere som.
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Men hvad en kop rent faktisk fungerer
som, det besternmes ogs4 af dens placering.
Hvis den ligger ned, kan den fx fungere
som et »hul« i et spil minigolf, hvis den star
pa hovedet kan den fungere som bur for en
fanget flue. Kun hvis den stir normalt,
fungerer den som beholder for en vaske.
Koppens faktiske funktion bestemmes alt-
s ikke blot af dens stof og form, men ogsa
af hvilken del af koppens overflade der
understotter dens tyngdepunkt.

Sédan er det ogsa med ytringer. De kan
bestd af samme ord i samme rekkefolge,
og alligevel kan de fungere p3 vidt forskel-
lige mader hvis tyngdepunktet ligger for-
skellige steder.

Hun skal nok spise

Se fx pa setningen: Hun skal nok spise.
Den kan have tyngdepunktet hvilende pa
forskellige dele og saledes betyde noget
vidt forskelligt. Den kan veere udtryk for
en antagelse: Hun skal nok spise (siden
hun ikke kan lege), den kan vare udtryk
for en forarget vurdering: Hun skal (vel)
nok spise (den ededolk) om en der gar
igang med 9 syltetejsmadder. Swtningen
kan ogsa vare et lofte: Hun skal nok spise
(det lover jeg at sorge for). Og endelig kan

den vere en indremmelse: Hun skal nok

spise (men ikke foreede sig).
- Ordet nok spiller tydeligvis en rolle i
denne variation i hvordan setningen fun-

gerer. Det skyldes at nok meningsmaessigt

modificerer ytringens tyngdepunkt, som
ikke kan ses pa overfladen af ytringen (pa
ordene eller reekkefalgen), men som er der
og som virker - forskelligt afhengigt af
hvilke dele der understotter den.

Men i alle funktionerne betyder nok “til-
streekkeligt’. Denne betydning ses nok let-
test hvor nok grammatisk laegger sig til et
enkelt ord.

Tilstraekkelig

Betydningen ‘tilstrekkelig’ ser man let i
eksempler som hun skal spise nok, nu kan
det vere nok, han er klog nok til ikke at
spise salat. Ordet nok angiver alts3 at no-
get er tilfzeldet i tilstreekkelig grad til at no-
get andet er tilfzeldet. Ofte er dette andet
underforstiet, men man kan let indsatte
det, hvis man har forstiet satningen: spise
nok, nemlig til hun bliver sund og rask, det

kan vere nok, nemlig til at jeg ikke finder.

mig i det. (Se ill. 1.).

Betydningen “tilstraekkelig’ er ogsa klar i
et eksempel som Han spiste klogt nok ikke
af salaten som betyder ‘han var tilstrakke-
lig klog til ikke at spise af salaten’ og ‘det A
at han ikke spiste af salaten er tilstraekke-
ligt til at man kan kalde ham klog’.

[ disse to typer af tilfzelde legger nok sig
rent grammatisk til et enkelt ord og beteg-
ner meningsmassigt. at det er tilstrekke-
ligt. Mere indviklet bliver det nir nok
grammatisk legger sig til hele s@tningen. .

Ytringens tyngdepunkt

Ligesom koppens tyngdepunkt kan hvile
pa toppen, bunden eller siden, siledes kan
ytringens tyngdepunkt ogsi hvile 3 for-
skellige steder: pa det konstaterende, det
vurderende eller det regulerende.

Huvis ytringens tyngdepunkt ligger p4 at
det er en konstatering, som kan vere sand
eller falsk eller mere eller mindre sandsyn-
lig, s& angiver nok at noget er tilstrekke-
ligt sandsynligt til at man kan tro det, det
betyder nzrmest det.samme som jeg tror
eller sandsynligvis. Hun skal nok spise (si-
den hun ikke kan lege) betyder alts at “det
at hun ikke kan lege ger det tilstrekkeligt
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sandsynligt at hun skal spise til at jeg kan
sige at jeg tror det’. (Se ill. 2.).

Mer’ end nok

Ligger tyngdepunktet i ytringen derimod pa
at det er en vurdering, hvis der altsa er tale
om noget der er mere eller mindre end nor-
malen, sa betegner nok at det er tilstreekke-
ligt fra normalen til at man synes at det er
for meget og ber bemerkes.

Hun skal (vel) nok spise (den ededolk)
betyder altsa ‘der er lige pracis tilstraekke-
lige grunde til at synes at det er for meget
hun skal spise’ eller sandelig. Det er det
man finder i eksempler som: [ drikker nok
gller. Den er nok veerd at se pd. I de fleste
tilfelde hvor ytringens tyngdepunkt ligger
pé det vurderende, kan man indsztte et vel
og dermed understrege det overdrevne:
hun skal vel nok spise, 1 drikker vel nok
sller. Uden vel betyder nok s& ‘lige pracis
tilstraekkelig til at jeg synes det er for me-
get’. (Seill. 3.).
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Vil du ikke nok

Hvis ytringens tyngdepunkt ligger pa det
regulerende, regulerer ytringen forholdet
mellem taler og lytter, fx ved ordre eller
lofte. 53 betegner nok at der er tilstrekke-
lig tilskyndelse til at forholdet bliver regu-
leret. Hun skal nok spise (det lover jeg at
sarge for), betyder altsd ‘du har i tilstrak-
kelig grad gjort det nedvendigt at serge for
at hun spiser til at jeg mé love at serge for
det’ eller visselig. Det er altsd narmest en
forstaerkelse af loftet. Saledes fungerer nok
i forbindelse med de fleste madesudsagns-
ord hvis tyngdepunktet ligger pd det regu-
lerende. (Se ill. 4.).

Vil du ikke gd kan veare et regulert
spergsmal (hvor der forventes svaret jo) el-
ler en opfordring. Men vil du ikke nok ga

-kan kun veere en kraftig opfordring. Man

kan heller ikke have nok i spergeformede
seetninger der ikke er regulerende, man
kan ikke sige: Er huset ikke nok 10 meter
hajt?

Et lofte er jo et svar pi en ben eller op-
fordring og nok betegner ved lofter at ban-
nen eller opfordringen har varet tilstraek-
kelig kraftig. .

Jeg ved nok

Altsa: nok betyder altid ‘tilstrakkelig’.
Hvis det grammatisk laegger sig til et en-

. kelt ord fojer nok betydningen ‘i tilstraek-

kelig grad’ til ordets betydning: sove nok,
klogt nok. Hvis nok legger sig til hele sat-
ningen, kan tyngdepunktet ligge forskel-
ligt, men nok angiver at noget er tilstrak-
keligt til at man netop kan lade tyngde-

punktet ligge der. Nok kan betyde: ‘til-
strekkeligt sandsynligt til at man kan tro’,
‘tilstraekkelige grunde til at man kan synes’
eller “tilstrekkelig tilskyndelse til at man
kan love’. Nok knytter sig altsd hvergang
til ytringens tyngdepunkt, men vel at
marke kun- hvis det ikke kan ses. Som
koppens tyngdepunkt ligger et sted hvor
der ikke er noget stof, siledes ligger ytrin-
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gens tyngdepunkt ogsd ofte steder hvor
der ikke er nogen ord. Alligevel kan tyng-
depunktet virke. Saledes ogsd med ytrin-
gens tyngdepunkt.

Men i ytringen kan man ogsa gare tyng-
depunktet synligt, man kan fx sige: Jeg
ved at hun skal komme, Jeg synes at hun
spiser for meget eller jeg lover at komme.
Og i disse s®tninger med synligt tyngde-
punkt, kan nok ikke betyde det ovenfor
beskrevne. Jeg ved nok at hun skal komme
betyder ikke ‘jeg tror’. Jeg synes nok bety-
der ikke ‘der er grund til at synes’ og jeg lo-
ver nok betyder ikke ‘du har bedt tilstrek-
keligt’. Det er p& en méde en betingelse for
noks betydning at ytringens tyngdepunkt
ikke er synligt. (Se ill. 5.).

Ganske vist

I setninger som jeg ved nok, jeg synes
nok, jeg lover nok flytter nok sa at sige
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tyngdepunktet uden for s@tningen siledes
at betydningen bliver ‘det er tilstrekkeligt
atjeg ved det . . ., det er tilstraekkelig at jeg
synes det, det er tilstreekkeligt at jeg lover
det’. Derved fir man den indremmende
setning som krever en eftersaetning der
angiver hvad der s3 til gengeeld er for me-
get: jeg ved nok at hun skal spise, men
ikke at hun skal spise op, jeg synes nok
den er sod, men jeg vil ikke kobe den, jeg
lover nok at komme, men ikke hver dag.
Her betyder nok nermest ganske vist og
gor setningen til en del af en sterre helhed.
Denne betydning findes ogsa i eksempler
som: nok se men ikke rore, den er nok god,
men ikke god nok.

Nok engang

Nok har nok en enkelt betydning, men
ikke enkel(t) nok. For der findes faktisk ét
nok der ikke betyder tilstreekkelig, nemlig i

Jorgen, Jorgen Jyde, sejled’ i en gryde, gry-
den sprang, Jorgen sang: »Moar, Moar«
nok engang. Her betyder nok ‘endnu’. Og
det har ikke noget med det andet at gore.
Men bortset fra det, betyder nok altid
‘tilstraekkeligt’. Og takket vare denne en-
kelte betydning kan man f4 gje pa nogle af
hemmelighederne ved den betydnings-
konstruktion en ytring er. Den bestar
nemlig dels af en overfladestruktur som
udgeres af ordene og deres rakkefolge,

dels af et tyngdepunkt, som ofte er usyn-
ligt, og som kan hvile pé forskellige sider
af ytringen: det konstaterende, det vurde-
rende eller det regulerende. Det raffinerede
ved nok er sa at det meningsmessigt kun
virker pd usynlige tyngdepunkter, men til
gengeeld i bestyrkende retning. Nok om
det.

Ole Togeby,

f. 1947, lektor i dansk
Kebenhavns Universitet.
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‘Tekstlingvistik

Tekstlingvistik er lzren om efter hvilke
regler man laver tekster. Tekster er (en
eller' oftest flere) smtninger der haenger
sammen og som fungerer som én medde-
lelse i en situation.

Derfor omfatter tekstlingvistikken fak-
tisk bide grammatikken, som er leren om
s@tningernes opbygning, og semantikken,
der ofte bestemmes som l@ren om saztnin-

gernes indhold. Man kan ogsd sige at.

grammatik og semantik er hjalpediscipli-
ner i tekstlingvistikken.

Men tekstlingvistikken handler om an-
det og mere end satningernes opbygning
og indhold. Den handler ogséd om forhol-
dene mellem stningerne, og om forholdet
mellem helheden af sztninger og afsende-
ren og modtageren. Derfor er der ogsé
nogle der kalder det tekstpragmatik. Det er
ogsa rigtigt at man ikke kan beskrive sam-
menhangen mellem s@tningerne uden at
se hvorledes satningerne forholder sig til
hvad samtalepartnerne ved og vil, men i
modsaztning til pragmatikken betoner
tekstlingvistikken forholdene inde i tek-
sten og hvordan de er bestemt af forhold
uden for den. Pragmatikken betoner sna-
rere forholdene uden for den og ser tekst-
lige forhold som eksempler eller dokumen-
tation. Tekstlingvistikken er pa den made
en hjzlpedisciplin for pragmatikken.

De gamie greekere

Allerede de gamle grakere lavede tekst-
lingvistik — de kaldte det bare ikke sadan.
Men den gamle retorik behandlede lige
pracis reglerne for hvordan man lavede
tekster. Den omfattede ogsa bade hvordan
man opbyggede sztninger, hvordan man
fandt pa de rigtige argumenter, hvordan
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man opbyggede teksten, og hvordan man
fremforte sin tale. Siledes har bade Aristo-
teles, Qvintillian og Cicero naermest skre-
vet leerebeger i tekstlingvistik, men siden
er ideen om enheden mellem alle disse dele
gdet tabt, og man har i middelalderen fiet
en searlig og selvstendig grammatik med
gvelser i bejning som vi kender det, og en
stilistik ved siden af. Man kan derfor se
tekstlingvistikken som et forseg pa at gen-
skabe den gamle enhed mellem mange del-
discipliner: grammatik, logik, stilistik,
taleleere. ,

Artificiel intelligens

Ogsé inden for en af de nyeste videnskaber
laver man tekstlingvistik. Der findes over-
alt folk der arbejder pa at fa datamater til at
fungere i de situationer hvor mennesker
taler, fx at f3 datamater til at interviewe pa-
tienter og stille diagnose, eller at fa data-
mater til at konversere eller oversette.
Denne disciplin hedder artificiel eller kun-
stig intelligens. Og disse folk arbejder fak-
tisk ogsa lige preecis med problemet om
efter hvilke regler tekster konstrueres.
Man har endnu ikke last problemet om at
fa datamater til at konstruere korrekte sat-
ninger. Men man er faktisk ndet et stykke
vej med hensyn til at fi dem til at satte
setninger sammen. Tekstlingvistik laves
altsd pa de fleste universiteter i verden: pa

" de sprogvidenskabelige institutter, pa de

psykologiske og datalogiske institutter og
endelig pd de litteraturvidenskabelige in-
stitutter.

Ogsa litteraturvidenskaben behandler
teorier om hvordan meningen af en tekst
bliver til. Oftest interesserer litteraturfor-
skere sig mest for litterzere eller skanlitte-

raere tekster, og mest for at analysere dem,
mindre for at producere dem, men proble-
merne er de samme og resultaterne fra lit-
teraturvidenskaben kan bruges i tekstling-
vistikken og omvendt.

En tekst

Hvad er det da for regler man laver tekster
efter, og som tekstlingvistikken handler
om? For at vise det vil jeg tage en tekst som
eksempel og s3 undersage hvilke regler
den felger: .

1

Mestertyven Pylle

Der var engang en mester tyv, som hed
Pylle. Han stjal alt, hvad der var vard at
stjeele.

Der var engang han stjal en Saab og
en Fiat 600. Han kerte dem ind pa sin
parkeringsplads og gik op i seng.

Da han naste morgen skulle ud og
kere i dem, var de blevet stjilet af me-
stertyven Polle.

Han kerte dem hen til sit hus og gik i
seng til om aftenen, da skulle han ud og
stjele.

Da han om aftenen vignede og skulle
ud, var bilerne borte. Det var betjent
Nulle, der havde taget dem med hen pa
politistationen.

5a gik mestertyven Polle hen og kla-
gede til overbetjent Kylle og sagde at
Nulle havde stjalet hans biler.

52 blev Nulle sat i fengsel.

dreng 4. klasse
Hindberbrus og kragetazer 10.

Sammenheeng

Den forste regel for tekster er den at delene
skal haenge sammen. Det er altsi ikke nok
at hver enkelt sztning i sig selv er korrekt
konstrueret, der skal ogsi vare sammen-
hang mellem dem. Prov at se pa falgende
@ndrede udgave af historien. Man kunne

teenke sig at den var lavet af en datamat der
kunne konstruere korrekte setninger, men
som ikke havde faet indbygget nogen regel
om sammenhang:
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Der var engang en mestertyv der hed
Pylle. S& kunne bernene ikke gi i skole
mere. De kunne huske hvordan der 13
papir i en forretning, sammen med nogle
glaskugler. Da han kom hjem om afte-
nen, teenkte julemanden ikke sa lidt over
det pigen havde ensket sig . . .

Hver setning er i orden, men de udger
ikke tilsammen en tekst. Den vigtigste
form for sammenhang i agte tekster be-.
star i at de handler om de samme personer
og ting. Historien om mestertyven Pylle
handler fx om Pylle, Polle, Nulle og Kylle,
om en Saab og en Fiat 600. Da historien er
et stykke skenlitteratur, eksisterer perso-
nerne ikke i virkeligheden, men de eksiste-
rer i den verden som teksten er et billede
af, og den ligner i mange forhold den ver-
den vi andre lever i. Tiden gar og biler bli-
ver stiende hvor de star indtil nogen flyt-
ter dem. [ hver enkelt s@tning i teksten
refereres der altsé til nogen eller noget som
herer hjemme i samme verden. Det der re-
fereres til kunne kaldes referenterne eller
tekstreferenterne. Det der forst og frem-
mest skaber sammenhzng, det er alts at
der i alle sztningerne refereres til den
samme verden med de samme referenter-i.

Samme handling : :

Det er imidlertid ikke tilstreekkeligt at der i
hver sztning henvises til de samme refe-
renter. Det der siges om visse referenter
skal ogsd hange sammen. De tilstande,
processer og handlinger som referenterne
indgér i skal have noget med hinanden at
gore. Har de ikke det hanger teksten alli-
gevel ikke sammen.
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Der var engang en mestertyv der hed
Pylle. Han var 163 cm hgj, og han havde
et ar pa hejre kind. Han stjal en gang en
Saab. Saab’en havde forhjulstrzk og 56
HK. Den var blevet repareret efter en
fejl i motoroph@nget. Den var blevet
lavet p& Saabs fabrikker i Géteborg i
1967. Man kunne ikke opspore produk-
tionsmaneden.

Han kerte den ind pa sin parkerings-
plads og gik i seng. Han sov alene i en
kejeseng, og han havde blat dynebetraek

pa...

Historien er méaske ikke helt umulig sddan,
men den vil i alle tilfzelde vere merkelig.
Man skulle i det mindste vente at der se-
nere i historien ville komme noget mere om
fejlen i motorophanget. Omvendt kan
man se i hvor hej grad historien om Me-
stertyven faktisk handler om det samme i
alle s@tningerne. Ikke blot om de 4 perso-
ner og de to biler, men ogsi om at eje og at
stjzle, og at blive straffet for det. Den
handler derimod ikke om fart, tekniske fi-
nesser, trafikproblemer eller smarte meto-
der ved biltyveri - hvad den jo ogsa kunne
have gjort med de personer.

Nyt og gammeit

Hvis vi fortsatter tankeeksperimentet fra
for, s3 kunne man forestille sig at man fik
en datamat til ikke blot at producere accep-
table seetninger, men ogsa satninger med
samme personer og ting og samme hand-
ling. Alligevel ville der ikke komme accep-
table tekster ud af det. For s kunne de fx
lave felgende s®tningsrazkke..

8
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Sé blev Nulle sat i feengsel. Han sagde at
Nulle havde stjalet hans biler, og si gik
mestertyven Polle hen og klagede til
overbetjent Kylle.

Det var betjent Nulle der havde taget
dem hen pé politistationen. Bilerne var
borte, da han om aftenen skulle ud og
vagnede . . .

Det der ikke tages hensyn til i denne sam-
menstilling af setninger, det er hvad der er
kendt og gammel information for modta-
geren, og hvad der er nyt. Det er altsa ikke
nok at s@tningerne handler om de samme
personer og ting, der ma ogsa i omtalen af
dem tages hensyn til om det er forste gang
de optraeder eller om leseren kender dem
fra for. Derfor begynder den =gte Mester-
tyv-historie ogsd med at fortzlle at der
eksisterede en mestertyv. I anden og tredje
setning kan man si henvise til samme
mestertyv med han.

Forgrund og baggrund
Det er dog ikke kun et spergsmal om nyt
og gammelt. Det er ogsé et spergsmal om
personen eller tingen er i forgrunden af
den handling som sztningen skildrer eller i
baggrunden. Selvom personen er kendt af
leeseren kan man ikke henvise fx til Polle
hvis han i foregdende setning har stiet i
baggrunden, se fx fra den agte historie, nr.
1:

Da han (Polle) om aftenen vagnede og

skulle ud, var bilerne borte. Det var be-

tjent Nulle, der havde taget dem med

hen pé politistationen.

5d gik mestertyven Polle . ..

Her kunne der ikke have stiet han for
mestertyven Polle,

Det har ogsd noget med forgrund og
baggrund at gere nar der star Det var be-

tjent Nulle der havde taget dem . . . I stedet
for fx Nulle havde taget dem. Saztnings-
klevning — som den brugte konstruktion
hedder - bruges nemlig kun nir den gamle
kendte Nulle sattes i forgrunden med det
ogsad kendte faktum i baggrunden at en
eller anden métte have fjernet bilerne. Sat-
ningen Det var Nulle der havde taget dem
.. . er altsd naermest en s@tning der flytter
om med kendte informationer pa tekstens
scene.

Forudseetning og mulighed

Antag at vi ogsé kan indkode alle regler om
ny og gammel information og om forgrund
og baggrund i vores datamaskine. Allige-
vel ville den ikke kunne producere accep-
table tekster endnu:

5
Der var engang en betjent der hed Nulle.
Han ' blev sat i fengsel. Mestertyven
Polle sagde at han havde stjilet hans bi-
ler og klagede til overbetjent Kylle.
Betjent Nulle havde taget bilerne hen
pé politistationen. De var borte da Polle
om aftenen skulle ud og vignede. Da
skulle han ud og stjzle. Han gik i seng
til om aftenen og kerte bilerne hen til sit

hus .

Stadig er der noget galt. Den der laver tek-
ster mé altsd ikke blot tage hensyn til om
personerne er kendte eller ej, i forgrund
eller baggrund, men ogsd om forudsatnin-
gerne for hvad de gor er i orden. Det er fx
en forudsatning for at kunne vigne at
man sover. Derfor kan man ikke gé i seng
efter at man er vignet. Det ma vare for. P3

_ samme made er det en forudsatning for at

kunne kere i en bil at bilen er der. Derfor
giver det ikke mening at der star at Polle
kerte bilerne hen til sit hus efter at der har
stiet at de var borte. [ en tekst udger den
ene sztning forudsetningen for det der

omtales i den naste sztning. Man kan
ogsa sige at den ene satning muligger at
den neaste bliver meningsfuld. Der er altsa
en raekke regler om hvilken rakkefolge
setninger skal komme i og hvad modtage-
ren ma have faet at vide for at noget andet
kan blive forstaeligt. Vigtigst blandt disse
regler er den om forudsztninger.

Arsag og specifikation

Andre regler om satningernes rakkefglge
handler ikke om sztningernes forudsaet-
ninger, men om den meningsmaessige sam-
menhang mellem det der omtales i to sat-
ninger der fglger efter hinanden i en tekst.
Den hyppigste sammenhang mellem to
handlinger eller begivenheder er nok ar-
sagssammenhangen. Det kan fx vare en
foranledning: Det at Nulle i tekst 1 havde
taget bilerne med hen pa stationen foran-
ledigede Polle til at klage til Overpoliti-
mester Kylle. Det ligger i teksten — selvom
det ikke star der, der star faktisk kun: 54
gik mestertyven Polle hen og klagede . ..
En eller anden sammenhang forventer
man nemlig altid at der er ~ og det er den
mest nerliggende. Og Polles klage foran-
lediger Kylle til at sztte Nulle i fengsel.
Der kan ogsa vere tale om en hensigt. Nar
Polle fx kerer bilerne hen til sit hus er det
for at han selv kan ga i seng. Og nar han
gar i seng om dagen er det for at kunne
vare vagen om aftenen og om natten. En-
delig kan der ogsa vere tale om rent fysisk
arsag og virkning. Nar bilerne er vak,
skyldes det at Nulle har taget dem.

En anden vigtig sammenhang mellem
setninger er den at den ene er en specifika-
tion af den foregdende, eller en sammen-
fatning af de foregdende. Det findes ogsa i
historien om Mestertyven.

Der var engang em mestertyv der hed

Pylle. Han stjal alt, hvad der var

verd at stjele. Der var engang han

stjal en Saab og en Fiat 600.




Det sidste er et eksempel, eller en specifi-
kation af det foregiende mere generelle:
Han stjal alt . . .

Ud over disse meningsmassige forbin-
-delser mellem setningerne vil man i mere
argumenterende tekster kunne finde at den
ene setning tjener som begrundelse for
hvad der star i den foregdende. Begrundel-
sen for at Polle klager er fx at han siger at
Nulle har stjalet bilerne.

Datamater og faerdigheder

Og her slutter det lille tankeeksperiment
om hvad man kunne tenke sig at man
kunne f8 en datamat til. Nar det er ned-
vendigt overhovedet at lave dette tanke-
eksperiment, skyldes det at de regler som
jeg ville fremstille, og som tekstlingvistik-
ken handler om, er regler som vi alle beher-
sker, men som vi ikke kender. Det er noget
vi ma kunne uden at kende.

For at lere det at kende som vi faktisk
kan, ma man forestille sig én der ikke kan,
fx en datamat. En stor del af tekstling-
vistikken bestar altsé i at gore det vi kan til
noget vi ogsd kender og kan formulere.
Den ferdighed som vi alle har i at lave tek-
ster og bedemme om nogle satninger er en
tekst, den kan man kun give en datamat
hvis man ogsé kan formulere de regler som
vi ubevidst felger.

Ideologier og hensigter

Tankeeksperimentet om datamaskinen ma
holde op her fordi vi er n3et til greensen for
hvad maskiner kan. Det er med vores nu-
veerende viden ikke muligt at formulere
reglerne for hvordan man konstruerer ac-
ceptable satninger si en datamat kunne
gore det. Man kan heller ikke helt precist
formulere nogen af de andre regler: reglen
om samme personer, reglen om samme
handling, reglen om nyt og gammelt og om
forgrund og baggrund, reglerne om forud-
setning, arsag og specifikation. Men man
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kunne godt forestille sig at man engang
med tiden ville kunne formulere regler om
alle disse ting. Men alligevel ville datama-
ten ikke kunne lave den historie som dren-
gen fra 4. klasse har lavet.

For alle tekster bliver altid produceret
med en bestemt hensigt, og den giver ud-
tryk for forfatterens verdensbillede p& en
eller anden made. Hensigten med historien
om mestertyven er ikke searlig pracis,
fordi det er en skenlitteraer historie. Hen-
sigten med sadan en type tekst er vel netop
at formidle et verdensbillede eller en ideo-
logi.

Tyv over tyv
Verdensbilledet i historien Mestertyven
ligner som navnt pa mange mader den vir-
kelige verden. Hvis man ved tekstling-
vistikkens beskrivelse af reglerne for tek-
ster underseger hvori den afviger, s& kan
man finde ud af hvilken person eller ting
som er hovedsagen, som optrader i de fle-
ste stninger. Det er ikke nogen af perso-
nerne, men de to biler. Den farste tyv gli-
der i baggrunden for den anden, den anden
for betjenten, og han slutter i faengsel.
Men bilerne falger vi hele vejen. Tek-
sten handler om ejendomsretten i samfun-
det. Den siger hvorfor man har ejendoms-
ret. For hvis folk bare stjal hvad de havde
brug for, sa ville ingen kunne have og
bruge sine ting, heller ikke mestertyvene.
Men teksten viser ogsa at det egentlig ikke
er politiet der opretholder ejendomsretten.
For i historien kan heller ikke politiet fole
sig sikre, de bliver meldt til politiet nir de

- fjerner de stjélne biler. Der er tyv over tyv,

politi over tyv og politi over politi. Histo-
rien er sa at sige et tankeeksperiment om
hvad der ville ske hvis det kun kom an pa
at vere smart og sterk. Af det absurde i
historien fremgar det sa, at sadan ber det
ikke veere. Historien har altsa en holdning
til hvordan vores verden ber veere ved at

fremstille en karikatur af den. Det kunne
man kalde den verdensbillede eller ideo-
logi.

Verdensbilledet eller ideologien kan

drengen fra 4. klasse skabe, men det kan

datamaskinen ikke. Den vil kun kunne
gentage det som man har indkodet i den.
Og da ideologien eller verdensbilledet lige
precis er det der var formalet med teksten,
og laserens formal med at laese den, s3 vil
en datamaskine aldrig kunne prastere
hvad den 4. klasses dreng har gjort, at
skrive en lille historie.

Afslgring og feerdighedstraening
Hvad skal man da bruge hele denne viden-
skabsdisciplin til, nar man alligevel ikke
kan fa maskiner til at lave historier? S&
vidt jeg kan se kan den vere nyttig pa to
forskellige mader. For det farste kan den
bruges til at afdekke ideologien i tekster.
Bade for forskere, skoleelever og alminde-
lige mennesker i hverdagen kan det vare
nyttigt at kende til nogle af de regler som
tekster produceres efter. Derved kan man
lettere trenge om bag teksten og finde
hensigten med den. Nogle tekster er lige til
—~ der stir hvad afsenderen vil med den og
hvad modtageren kan bruge den til. Andre
tekster er mere kringlede. Afsenderen
skjuler maske sin virkelige hensigt for at
opné fordele, eller er sa ubehjalpsom at det
ikke fremgér hvad modtageren kan bruge
teksten til, fx i de fleste reklamer, kontrak-
ter, breve fra offentlige kontorer, politike-
res taler. I disse tilfeelde kan det veere godt
at have lidt kendskab til de regler som tek-
ster er bygget op efter.

Denne viden kan man ogsé bruge nar
man gar i biografen eller lzeser en bog.

Men der er ogsd en anden side. Det er
sddan i vores samfund at kun en meget lille
del af befolkningen deltager i den offent-
lige debat som skulle vare grundlaget for
demokratiet. I en svensk undersagelse

fandt man saledes at 90 % af befolkningen
aldrig gennem skriftlig argumentation har
pavirket eller forsegt at pavirke den politi-
ske malsatning. Der kan selvfalgelig veere
mange grunde til dette, ferst og fremmest
at det ville vaere hablest at gere det. Men
en mindre del af drsagen er nok usikkerhed
over for det at skrive. Derfor er det ogsi en
del af den demokratiske proces at alle faler
sig sikre i at formulere sig, skriftligt og
mundtligt. : B

Stavefejl og tekster

Alle lerer jo at skrive i skolen - kunne
man svare. Ja det er rigtigt, men i skoleun-
dervisningen legges der mere vagt pa
stavning og grammatisk korrekthed end pa
tekstlingvistiske regler. Jeg tror at en del af
folks usikkerhed ved at formulere sig of-

fentligt skriftligt, skyldes — dels mangel pa.

lejligheder til at gore det — dels mangel pa
kendskab til at det sker efter regler lige
som m\»m<:5m. Som sagt er det jo noget
mange kan uden at kende det. Det laererne
i skoleundervisningen kan arbejde med er
derfor mere at lade bernene ave sig og
blive sikre end egentlig at lzere dem noget.
Men det er vigtigt og derved kan de tekst-
lingvistiske regler ogsé bruges som et mid-
del for eleverne til at leere deres egne for-
udsatninger at kende. .

De kan lazre at kende hvilke regler de
faktisk kan felge. Mestertyvens forfatter
kan dem, men kender dem ikke, og der vil
komme en situation hvor han derfor ikke
tor- folge dem. Laerer man ham dem at
kende, vil han bade kunne dem og turde
bruge dem.

Ole Togeby, f. 1947
lektor i dansk sprog
Kebenhavns Universitet
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sammensatte ord (farbror, skrivebor-
det ) i tabel 2. Man ser endvidere, at der
i modseatning til tabel 1 optreeder en
del navne i tabel 2.

I lighed med tabel 1 er der i tabel 2
en del homografer, men i modsztning
til forholdene ved de allerhyppigste
ord, hvor det ofte er sadan, at én af lae-
semaderne helt dominerer forekom-
sterne, ma& man for ordene i tabel 2
veere lidt mere varsom. Det kan vare
vanskeligt at vide, om én lesemade vil
dominere forekomsterne og da hvilken.
Tekstordet /adet kan f.eks. vaere da-
tids tilleegsform af det uregelmaessige
udsagnsord /ade (lade, lader, lod, la-
det) datids tillegsform af det regel-
maessige udsagnsord lade (lade, lader,
ladede, ladet), eller bestemt form en-
tal af navneordet /ad. Af de 16 fore-
komster er 1 navneordet, 4 det regel-

maessige udsagnsord og 11 det uregel-

maessige udsagnsord.

Af andre homografer i tabel 2 kan.
man navne bekendt (en bekendt, at
veere bekendt, har bekendt), blade (at
blade, nogle blade), fore (at fore, et
Sfore), skade (at skade, en skade), sko,
tyve og frygt. Det overlades til lese-
ren at finde leesemader for de sidste
homografer.

Brug af oplysninger om ords
hyppighed
I denne artikel har vi fortrinsvis brugt
ordet Ayppig om ord, der forekommer
mange gange i vores materiale. Det,
der egentlig interesserer os, er imidler-
tid ords almindelighed. Vi mener, at
de ord i hver af vores tekstarter, der
har en hyppighed pa 4 eller derover, er
almindelige i tekstarten.

Den metode, man kan anbefale, til
at finde ord, der er almindelige 1 mere
end en enkelt tekstart, er at finde de
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hyppigste ord i en raekke tekstarter,
der er sammensat pa samme made som
vores. Ord, der er hyppige i flere tekst-
arter, kan antages at veere almindelige,
iszer hvis tekstarterne omfatter de mest
brugte tekster.

Man kan bruge oplysninger om al-

- mindelighed, nar man skal udforme

leereboger i dansk, bade for udlen-
dinge og for danske skoleelever. De
forste virkeligt store hyppighedsunder-
segelser pa dansk (A. Noesgaard, 1934)
blev netop lavet med henblik pa stave-
undervisning i skolen.

I underspogelser af teksters sveer-
hedsgrad kan man ogsa bruge lister o-
ver almindelige ord som udgangspunkt:
det vil veere et tegn pa, at en tekst er
vanskelig, hvis en stor del af den op-
tages af ord, der ikke er almindelige.

Oplysninger om hyppighed kan bru-
ges, nar man diskuterer, om man evt.
skal endre stavningen af et ord, fordi
en ny konkurrerende stavemade synes
at have bredt sig.

Som vi har set, kan man bruge hyp-
pighedsundersegelser til at sammen-
ligne tekstarter. Man kan ogsa benyt-
te hyppighedsundersggelser til at ka-
rakterisere en forfatters sprog, idet man
kan sammenligne en hyppighedsliste
over ordene i forfatterens produktion
med hyppighedslisten for den relevan-
te tekstart.

Men ligegyldigt hvad man vil bruge
hyppighedslister til, er det vigtigste at
sikre sig, at de er udarbejdet pa en ma-
de, s man kan bruge deres resultater.
Vi mener, at vores metode er den ene-
ste rigtige, hvis man vil finde de mest
brugte ord.

Bente Maegaard, f. 1945,
lektor i anv. og mat. lingvistik,
Hanne Ruus, f. 1943,

lektor i dansk sprog,
Kebenhavns Universitet.

KONSEKVENT KOMMA

Komma kan godt bruges til fornuf-
tige ting. Man kan bruge kommaer til
at artikulere meningen med det man
skriver; man far altsa sin meddelelse
bedre igennem hvis man satter gode
kommaer.

Der findes to kommateringssyste-
mer som siden 1918 har veeret tilladt i
skolen: grammatisk kommatering og
pausekommatering. Men en rakke
funktioner har de to systemer felles.
Kommaer bruges til mellem to punk-
tummer at markere hvor en menings-
maessig selvsteendig del holder op og
en anden begynder. Fx markerer kom-
maer hvad der star helt selvstaendigt
inden for seetningen, fx tiltaleord:

God dag, bern !

Lov mig nu, Poul, at veere forsigtig !
Helt selvstaendige og uafhzngige af
det andet er parentetiske led, hvad en-
ten de er setninger eller ej:

Jensen, den gamle gartner, var her

igar.

Jensen, som tidligere har veeret gart-

ner hos os, var her i gar.

Jeg troede, sandt at sige, ikke et ord.

Spergsmalet er, tror jeg, vanskeligt

at besvare straks.

Parentetiske sztninger kan kendes pa
at man altid kan indsette et forevrigt
idem:

Jensen, som foravrigt tidligere har

veeret gartner hos os, var her i gar.
Andre storrelser end seetninger kan
veere parentetiske, fx navnetilleeg og

efterhaengte tilfojelser og specifikati-
oner:
Den storste danske 4, Gudenden,
lgber forbi Silkeborg.

Han er altid ude, enten i teatret eller

i klubben. .

Alle morede sig, navnlig over klov-

nenummeret.

Hun er ikke syg, vel ?

.Regningen er pa 20 kr., alt iberegnet.

Hun kom hjem, vad til skindet.

Hun er syg, eller i det mindste utilpas.
Feelles for de to kommasystemer er og-
sa reglerne om opremsningskomma,
om komma mellem to helsetninger
(hovedsztninger) der er i modseet-
ning til hinanden, og reglen om at
komma saettes for at undga misforsta-
elser.

Man sztter komma mellem sideord-
nede led hvis der ikke star noget binde-
ord (og, eller) eller hvis der star men,
dels....dels, snart....snart:

Han kebte kartofler, gulergdder og

blomkal. ,

Skabet er dels for dyrt, dels for stort.

Han var snart hajt oppe, snart igen

langt nede.

To helsztninger inden for samme
punktum kan veere helt selvstaendige,
iseer hvis de star i modsatning til hin-
anden: .

I gar rejste min bror, i morgen fol-

ger jeg efter.

Datteren er i lere, sgnnen gar i sko-

le endnu. .

Endelig kan man bruge komma til at
undga misforstaelser med:

Jeg havde bestemt, sammen med mi-

ne bern at cykle derhen.

Han lovede, ikke at komme.

Han lovede ikke, at komme.

Alle disse regler er feelles for de to
kommasystemer. De er lette at bruge,




for kommaet sattes hvor der i talen
eller opleesning er pause, sndring af
tonehgjde, stemmestyrke eller tempo.
I skriften udtrykker man altsa menings-
maessigt selvstendige dele med kom-
ma, i talen med lydlige skel. Det er let-
tere for leseren at forstd at en menings-
massig del er selvsteendig eller at en
information er parentetisk nar det er
markeret med komma.

Ledszetninger

Men sa findes der i det grammatiske
kommateringssystem en regel der hed-
der: komma bruges til at afgreense bi-
seetninger (Retskrivningsordbog § 38 b).
Det er denne regel der skaber de fleste
problemer folk har med kommaer.
Den kreever nemlig ikke blot at man
ved hvad en bisztning er og kan finde
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den, men ogsa at man precist kan se
hvor dens greenser gér.

Normalt finder man biszetningerne
efter kryds-og-bolle-metoden; man
satter bolle under hvert udsagnsled
(dvs. udsagnsord der star i nutid, da-
tid eller bydemade) og kryds under det
eller de tilherende grundled, og hver-
gang man har et kryds og en bolle,
skal der vaere kommaer omkring.

Dette er i og for sig godt nok. Men
der indsniger sig meget let en misfor-
staelse her. De fleste forestiller sig vist
at en bisetning kan seettes efter (eller
fer) en hovedsatning som en bivogn
efter et lokomotiv, eller en anhznger
efter en bil. Hovedseetningen kan kere
alene, det kan biseetningen ikke, den
ma altid have en hovedsatning. at
heegte sig pa. Det er ikke en rigtig op-

fattelse af hvad en biszetning er.

En bisetning er ikke defineret som
en satning der ikke kan sta alene (der
findes ogsa hovedseatninger som ikke
kan sta alene); en bisatning er define-
ret som en satning der er led i en an-
den sztning. Derfor er det maske og-
sa bedre at kalde det for en ledsetning.
Tag et eksempel: '

- Hun s& at han kom.
Sa er udsagnsled, Aun er grundled, og
hvad s& hun? at han kom er genstands-
led for sd. At han kom er imidlertid
ogsd i sig selv en setning med udsagns-
led, kom, og grundled, han. Denne
setning er en ledseetning fordi den er
led, genstandsled, i en anden saetning.
Den anden setning kan man sa kalde
helscetning (i stedet for hovedscetning),
og den bestar selvfglgelig ikke kun af
grundled og udsagnsled, men ogsa -af
det tredje led genstandsleddet; helseet-
ningen lyder altsa: hun sd at han kom.

Ledsatninger der er led i andre sat-

ninger er ogsa dele af andre seetnin-
ger, de er inden i andre sztninger. En
ledszetning er ikke som en bivogn til
et lokomotiv men som en kupe’'i en
togvogn, som et vaerelse i et hus eller
som en arm pa et menneske.

Konsekvent komma

Lad os sa prove at folge reglen fra
Retskrivningsordbogen pa et af dens
egne eksempler:

,Da krigen medforte, at regeringen
palagde nye skatter,,, og da skatte-
byrden i forvejen var stor, kan man
ikke undre sig over, at borgerne
klagede sig,, og at stemningen idet
hele taget var trykket.

Det krzver maske et par kommen-
tarer:-at regeringen pdlagde nye skat-
ter er en leds=tning, vi saetter kom-

maer pa hver side af den for at af-
greense den: Da krigen medforte, at
regeringen pdlagde nye skatter, og
da.... Dette er imidlertid i sig selv en
ledseetning, den er arsagsledsaetning i
den helsaetning der har kan man ikke
som udsagnsled og grundled. Denne
storre ledseetning skal der ogsd kom-
maer omkring: ,da krigen medfaorte,
at regeringen palagde -nye skatter,, og
da.... - Og sadan hele vejen, den er
god nok. Tag et andet, lidt mere kom-
pliceret eksempel:

Der kom tre bedragere til en konge

og sagde, at de var ganske fortrin-

lige mestre i at forfeerdige tojer,,o0g
at de i seerdeleshed kunne forfeerdi-
ge et slags tej, som kunne ses af en-
hver, der var sgn af den fader, alle
mente, han havde,,,men aldrig af
den, som ikke var sen af den fader,
man ansa for hans,,,,.
Kommentar: ,han havde, er en led-
saetning som afgraenses af kommaer -,
alle mente, han havde,, er den sat-
ning den forste er led i, men ogsa i sig
selv en ledsatning - .,der var sen af
den fader, alle mente, han havde,,, -
osv.

Dette ville veere at felge reglen i
Retskrivningsordbogen konsekvent.
At afgrense en biseetning med kom-
maer kan ikke betyde andet end at
seette kommaer pa hver side af den -
og det ma gzlde pa precis samme
made for hver eneste bisatning (led-
satning) i teksten. Sadan er konse-
kvent komma.

Psykologisk realitet

Denne konsekvente made at s®tte ko-
maer pa ville ogsa veere en yderst rime-
lig funktionel made at seette kommaer
pa. Antallet af kommaer angiver nem-




KORTTIDSHUKOMMELSEN

lig stort set hvor stor pausen pa det pa-
geeldende sted skal veere, og hvor tyde-
ligt tonezndringen og temposkiftet
skal veere. Det henger sammen med
at kommaerne afspejler psykologiske
realiteter ved laesningen.
Sprogpsykologer regner med at man
nar man lzeser en tekst benytter sig af
to forskellige hukommelsessystemer:
en langtidshukommelse der er indrettet
som et spisekammer; man kan have
ordene og deres betydning pa lager og
kan tage dem frem nar man skal spise
dem. Derudover bruger man en kort-
tidshukommelse der er indrettet som en
madkasse; hvad man kommer sidst ned
i den, ma man tage forst op, og det der
kommer ferst ned, kommer sidst op.
Korttidshukommelsen bruges til at
opbevare de farste ord i en satning og
deres betydninger indtil man i leesnin-
gen er kommet hen til de ord som skal
forbindes med for at give mening
uden det navneord det laegger sig til,
et biled giver ikke mening uden det ud-
sagnsled det leegger sig til, og et grund-

16

led giver ikke mening uden det udsagns-
led det herer-sammen med ligesom et
udsagnsled ikke giver mening uden det
grundled det herer sammen med.

Hvis man nu ser pa det forste ek-
sempel, kan man se hvorledes kort-
tidshukommelsen virker. Da krigen
medforte at regeringen pdlagde nye
skatter er et biled (arsagsbiled) som
kun far sin fulde mening nar man har
forstaet at det herer til kan man ikke
undre sig over. Det kan man imidlertid
ikke vide noget om mens @jet og be-
vidstheden er ved at lase da krigen
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Langtidshukommeise

medferte. Derfor mad man putte hele
den forste da-seetning ned i korttids-
hukommelsen og hdbe p4 at man sene-
re i laesningen vil finde noget der kan
give det mening. Sa leeser man videre:
og da skatte byrden i forvejen var stor
- alt imens den forste da-seetning lig-
ger nede i korttidshukommelsen. Den
anden da-stning giver heller ikke me-
ning uden kan man ikke undre sig over,
og det er man stadig ikke kommet til;
derfor ma man laegge ogsa den anden
da-sztning ned i korttidshukommelsen.
Forst da kommer gjet og bevidstheden
til kan man ikke undre sig over. Sa kan
de to daseetninger traekkes op af kort-
tidshukommelsens madkasse og spises.
Hvor meget der skal opbevares i kort-
tidshukommelsen ved leesning af en
seetning afheenger af seetningens kon-
struktion. Ved nogle setninger skal
man kun huske fa sterrelser, ved andre
mange. Man har anslaet at der i kort-
tidshukommelsen kan veere ca. 7 stor-
relser. Kommer man ud over dette tal,
kan man kun med besver forsta sat-
ningen.

Det funktionelle ved den konsekven-
te kommateringsmetode er nu det at
antallet af kommaer stort set svarer
til hvor mange sterrelser der pa et gi-
vent sted ligger i korttidshukommelsen
- eller rettere: hvor mange der pa et
givent sted puttes ned og tages op af
korttidshukommelsen. Dette arbejde
med at flytte om pa sterrelserne i kort-
tidshukommelsen tager selvfolgelig tid
og kreever energi, og derfor vil man
pa de steder hvor der flyttes mange
storrelser holde pause og skifte tempo
og tone.

De konsekvente kommaer afspejler
altsd stort set psykologiske realiteter
ved laesning og skrivning, tale og lyt-
ning. Derfor svarer de ogsa til de lyd-

lige udtryk der er forbundet med disse
psykologiske realiteter.

Den hemmelige regel

Nu er der imidlertid ikke nogen der
seetter konsekvent komma. Hverken
efter det grammatiske kommaterings-
system eller efter pausekommaterings-
systemet skal der szttes sa mange kom-

~ maer. Der findes nemlig i begge syste-

mer en hemmelig regel som aldrig er
blevet robet for nogen, hverken sko-
leelever eller andre. Det er den hemme-
lige regel om hvordan man stryger
kommaer. De fleste vil sikkert ind-
remme, hvis de teenker sig om, at de
altid faktisk har fulgt en regel der siger
at man ikke seetter - komma foran et
punktum - eller at man ikke satter
forkortelsesprik foran et punktum -
at man altsd ikke kan have to tegn ved
siden af hinanden. (Det gelder ikke
gasesjne og parentes, og ved tanke-
streg er de fleste vist i tvivl.) Den hem-
melige regel - som alle altsa folger uden
at vide det - kan da inden for det gram-
matiske kommateringssystem lyde sé-
ledes: :
Hyvis et komma star ved siden af et
andet tegn, stryges kommaet.
Det betyder at kommaer ikke kan sta
for eller efter punktum, kolon, eller
simikolon. Star to kommaer ved siden
af hinanden, stryges det ene. Bruger
man denne regel de steder og det antal
gange det er nedvendigt, fir man det
som vist er meningen med Retskriv-
ningsordbogens regel:

Da krigen medferte, at regeringen
palagde nye skatter, og da. skatte-
byrden i forvejen var stor, kan man
ikke undre sig over, at borgerne kla-
gede sig, og at stemningen i det hele
taget var trykket.
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Der kom tre bedragere til en konge
og sagde, at de var ganske fortrin-
lige mestre i at forfeerdige tajer, og
at de 1 seerdeleshed kunne forfeerdige
et slags t@j, som kunne ses af enhver,
der var sgn af den fader, alle mente
(,) han havde, men aldrig af den,
som ikke var sen af den fader man
ansé for hans.
Nu er det blevet det en dansklaerer vil-
le kalde korrekt. Men nu artikulerer
"det ikke meningen p& nogen hensigts-
meessig made, og der bliver en raezkke
steder hvor det er diskutabelt om det
er rigtigt sat (nemlig fx ved kommaet
i parentes, de fleste ville nok sige: kom-
" ‘'ma, Retskrivningsordbogen siger: nej
(§40.2.b)). Problemet er at den hem-
melige regel som den her er efterkon-
strueret er uigennemtaenkt, tilfeeldig
og uden mening og hensigt. Man har
ikke gjort sig reglen bevidst og har der-
for heller ikke teenkt den igennem.

Pausekomma

Den hemmelige regel kan dog godt for-
muleres pa en anden made, som giver
bedre mening. Den grammatiske hem-
melige regel har kun det ene formal at
hindre at der star to tegn ved siden af
hinanden. Man kunne lave en mere
raffineret regel der ikke blot stryger
de tegn der er for mange, men ogsd
tager stilling til hvilke af tegnene det
er der skal stryges.

I forste omgang kunne man formu-
lere det saledes at der ikke skal komma
for en ledszetning, men kun efter en
ledseetning. Det er nemlig her der for
alvor tages madder op af korttidshu-
kommelsens madkasse. At regeringen
pdlagde nye skatter er fx genstandsled
for medferte. Ved overgangen fra med-
Sorte til at skal man altsd kun legge
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medfoarte i korttidshukommelsen. Ef-
ter ordet skatter skal man derimod ta-
ge medfarte og at regeringen pdlagde
op og laegge da krigen medforte at re-
geringen padlagde nye skatter ned (da-
leds=etningen slutter jo ferst ved ordet
skatter). Genstandsleddet, at regerin-
gen pdlagde nye skatter, herer umid-
delbart sammen med udsagnsleddet
medforte, men genstandsleddet skatter
for udsagnsleddet pdlagde herer kun
indirekte - nemlig via da + krigen med-
Jorte + at regeringen pdlagde - sam-
men med og da skattebyrden. . . Hvis
man skulle bevare kommaernes funk-
tion, nemlig at markere psykologiske
realiteter, sa skulle man formulere den
hemmelige regel saledes:

Alle kommaer stryges, undtagen i
grupper af kommaer, af dem bevares
ét. .

Denne regel ville i de to eksempler give:

Da krigen medferte at regeringen pa-
lagde nye skatter, og da skattebyrden
i forvejen var stor, kan man ikke un-
dre sig over at borgerne klagede sig,
og at stemningen i det hele taget var
trykket.

Der kom tre bedragere til kongen og
sagde at de var ganske fortrinlige
mestre i at forfeerdige tojer, og at de
i seerdeleshed kunne forfeerdige et
slags t@j som kunne ses af enhver der
var sen af den fader alle mente han
havde, men aldrig af den som ikke
var sgn af den fader man ansa for
hans.

Og det er pausekommatering. En hem-
melig regel der stryger de mindre vee-
sentlige kommaer og bevarer de vee-
sentligste - nemlig pa de steder hvor

der med det konsekvente system ville
std mange kommaer - den afspejler
stadig psykologiske realiteter og tilla-
der ikke flere kommaer ved siden af
hinanden. Pausekomma afspejler alt-
sd psykologiske realiteter, metoden er
et godt grundlag for oplesning, for
der er komma hvor der skal holdes

‘pause, skiftes tone og tempo. Det er
lettere at l&ese for kommaerne angiver

hvilke steder i teksten der kraeves hus-
kearbejde af laeseren: og hvor kort-

tidshukommelsen kun belastes lidt, er -

der ikke noget komma. Ved gramma-
tisk kommatering vil mange af kom-
maerne, fx alle dem for en ar-seetning,
std pa et sted hvor huskearbejdet er
minimalt; holder man pause der vil det
hindre lytterens forstdelse, og standser
lzeseren op pa det sted, vil det kun vee-
re en forsinkelse af lasningen, ikke en
hjeelp til forstaelsen.

Kejserens nye klzeder
Konsekvensen af dette lille tankeek-

speriment m4a vere den at man undrer .

sig over hvorfor der ikke er flere der
har leert pausekomma i skolen - nar
det nu har veeret tilladt siden 1918 og
det er s godt. Det har nok noget med
kejserens nye kleeder at gare. Det at
den hemmelige regel altid har veeret

hemmelig, det at alle har lert at folge
den hemmelige regel uden at fa den
formuleret og uden at kende den, det
har gjort at ingen har turdet sige at
den grammatiske kommateringkejser
ikke havde noget tgj pa. Det har nok
ogsd betydet noget at de fleste har
ment at hvis man ikke kunne se kom-
maerne, sa duede man ikke til sit em-
bede eller var utilladelig dum. Med
andre ord: den grammatiske komma-
tering har varet brugt til ikke at leere
eleverne i skolen at artikulere deres
mening gennem tegnsaetning - men til
at sortere eleverne i vindere og tabere,
i de kloge og de dumme, i dem der skul-
le have embederne og dem der ikke
duede til dem.

Men nu maé det vaere nok. Det gram-
matiske komma har ikke noget toj pa.
Det tjener ikke noget fornuftigt for-
mal. Seet i stedet for kun komma der
hvor der efter den konsekvente meto-
de ville sta to eller flere kommaer ved
siden af hinanden, szt ikke komma
for ledseetninger men kun efter. Arti-
kulér meningen med komaerne.

Ole Togeby, f. 1947
lektor i dansk sprog,
Kabenhavns Universitet




ler: Rumfeergeflyvningen forlab fak-
tisk uden uheld - CD har faktisk lovet
deres stotte til forliget, vi mangler kun
det formelle tilsagn - hun er faktisk
Sfeerdig med sin uddannelse, hun har
kun et par teoretiske prover tilbage.

Et internationalt latin-udtryk med
samme betydning, er de facto: BRD
anerkender de facto DDRs eksistens.

Dialog-signaler

Om alle de tre betydninger af faktisk
geelder det, som for de andre »sma-
ord«, at ordet ikke kan bruges i ind-
ledningen til en artikel, samtale osv.
Jeg kan ikke komme farende og med-
dele mine venner det helt utrolige pa
denne made »Der har faktisk veeret et
kraftigt jordskzelv i Hobro!« og en
avisartikel kan ikke have overskriften
»Underskuddet pa betalingsbalancen
blev faktisk 8 mia. mindre end sidste
ar.« Det ma hedde fx »I tror det ikke,
men der har varet et kraftigt jord-
skaelv i Hobro« og »Underskuddet pa
betalingsbalancen blev mod al for-
ventning 8 mia. kr. mindre end sidste
ar.«

DU MANGLER
RENT FAKTISK
FIRE ENDNu

JEG ER
FAKTISK
FERDIG NU

Vi

Faktisk bliver ligesom jo, vel, nok,
da, skam, ogsd, altsd osv. brugt af
samtalepartnerne til at udsende signa-
ler om selve dialogen eller kommuni-
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kationsforlgbet: ’detteher bliver du
ikke glad for at here’ (faktisk) - *dette
ved du i forvejen’ (jo) - ’dette er ikke
helt sikkert’ (vel) - *dette modsiger det
der lige er sagt’ (da) osv.

Derfor skal samtalen eller korrespon-
dancen vere i gang inden man kan
bruge faktisk.

Det fjerde faktisk

Faktisk er behandlet i Ordbog over
det Danske Sporg bind IV fra 1922.
Artiklen fylder i alt 40 linjer, og heraf
bruges de 34 til at beskrive og doku-
mentere den betydning jeg har kaldt
den oprindelige. Til de to andre anven-
delser bruges der kun 6 linjer.

Det kan betyde at den moderne
brug af ordet forst for alvor har bredt
sig efter 1920. Og succesen har altsa
veeret s& stor at danskleerere og andre
har mattet advare mod ordet. Det er
maske grunden til at det er sa sveert at
finde faktisk pa tryk - ogsa i skuespil-
tekster af Panduro, Rifbjerg og Soya,
som ellers alle er meget preecise tale-
sprogsgengivere.

Der er ikke noget galt og foruroligen-
de ved at en ordbetydning forskubber
eller udvider sig lidt. Det sker hele ti-
den i alle sprog. For sa vidt er der ikke
noget at indvende mod de nye betyd-
ninger af faktisk.

Man kan derimod nok sige at det er
en darlig idé at bruge faktisk i hver
tredje seetning eller deromkring. Det
er der nogle fa ord der er beregnet til
(og, at, der, det, i, for 0.a.), men de
andre bliver bare teamt for betydning
og funktion, og sa har vi det fjerde
faktisk: tomt, grimt og unyttigt som
en gammel sardindéase.

Erik Hansen f. 1931
Professor i dansk sprog,
Ksbenhavns Universitet.

Talen i Oslo

I februar holdt Ritt Bjerregaard en ta-
le i Oslo over emnet: er den skandina-
viske model dad? Den blev trykt som
to kronikker i Politiken 13. og 14.2.
Talen vakte opsigt i Danmark; blandt
andre Kjeld Olesen kommenterede
25.2. talen i et abent brev, ogsa i Poli-
tiken: Keere Ritt! -

Ritt Bjerregaards taler giver ofte
genlyd. I denne artikel skal jeg prove
at undersoge hvorfor. Det kan selv-
folgelig have noget at gere med hvad
hun mener; men det kan ogsa skyldes
maden hun mener det pa. Er der nog-
et pafaldende med Ritt Bjerregaards
sprog og stil nar hun skriver hvad hun
har sagt? Nar hun taler uden forbere-
delser er det noget andet, men- altsa:
hvordan skriver hun taler?

Retoriske figurer

Det er vist en almindelig opfattelse at
der ikke findes store talere mere. I
gamle dage: Demosthenes, Cicero,
Robbespierre, Viggo Herup. Men i
dag - nej. Alt synes at drukne i fjern-
synssminke og sekunddemokrati.

Det er dog ikke rigtigt; Ritt Bjerre-
gaard er faktisk en udmeerket taler -
ogsa malt med retorikkens alen. Hen-
des tale i Oslo er fx pa mange punkter
fuldt pa hajde med de store mestres,
velkomponeret, letlebende, men sam-
tidig preegnant sprog, mange retoriske
figurer. Tag fx indledningen (som alt-
sa ikke er talens indledning men kro-
nikkens):

Hvis arbejderbevcegelsen havde

veeret opbygget for at realisere nog-

le politiske og faglige mal, sa kunne

vi godt oplose foreningen eller ga
over til anden virksomhed, ligesom
Landforeningen til tuberkulosens
bekempelse. Men sadan er det som
bekend!t ikke.
Dette er en helt klassisk logisk slut-
ning eller syllogisme. Hvis a, sa b Tkke
a. (konklusionen star der ikke): ergo
ikke b. Det er den forste tanke man
far: at Ritt Bjerregaard vil bevise at
den skandinaviske model ikke er ded
pa den made. Der er bare det ved det
at det ikke er en gyldig argumentati-
on. Man kan ikke slutte pa den made.
Hemmeligheden er at hun ikke er ude
pa at bevise at partiet ikke skal oples-
es, men at det er et interesseparti. Og
sa skal syllogismen laeses saledes:
Hvis a, sd b. (2. preemis udeladt - den
retoriske figur ellipse:) ikke b, med
ord: vi vil ikke oplese partiet, ergo:
ikke a, med ord: arbejderbeveegelsen
er ikke en idé-bevaegelse.
Sammenligningen midt i syllogis-
men er heller ikke ueffen: oplese for-
eningen eller gd over til anden virk-
somhed, ligesom ’Landsforeningen (il
tuberkulosens bekeempelse’. Denne
forening har intet formal - for tuber-
kulosen er blevet bekampet; overfort:
et parti med politiske og faglige mal
har ingen funktion, for alle politiske
mal er naet.

Hele dette indviklede spil pa vores’

forventninger med underforstaede
pointer, alt dette virker kun fordi det
hele er skruet sammen med en lang
hvis ....sa-seetning og en ganske kort
seetning efter. Det giver den rette ryt-
me.
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Men sadan er det som bekendt ikke
er konklusionen pa det foregaende.
Det ser man ogsa af at det er denne
seetning der specificeres ved det fol-
gende:

Arbejderbeveegelsen - de faglige or-

ganisationer og socialdemokratiet -

er ikke lavet for at fremme gode og
nyttige formdl. Den er ikke lavet

Sor at varetage det almene vel. Den

er kun forpligtet over for betalings-

balancen eller udenlandsgeelden i det

omfang det spiller en rolle for ar-

bejderbevcegelsen.
De tre parallelle specifikationer af
hvad der ikke er tilfzeldet.er igen en
klar retorisk figur. Som indledning til
denne kronik er denne specifikation
ogsa yderst effektiv. Den tager ud-
gangspunkt i en forestilling som de
fleste af os har, némlig at socialdemo-
kratiet har gode og nyttige formal,
men gdr ud fra at denne forestilling er
forkert. Intet kan ggore én mere inter-
esseret i at fortsaette leesningen end
netop at blive taget hvor man star og
lokket med en benzgtelse af hvad
man tror pa.

Ordspil og reesonnement

ved modsaetning
Arbejderbeveegelsen er lavet for at
tjene arbejderklassens interesser,
og det er noget helt andet.

Her kommer sa endelig den forvente-

de definition pa hvad arbejderbevze-

gelsens formal er nar de ikke er gode

og nyttige. Men forskellen er sveer at

fange, sa derfor kommer der da ogsa

en definition pa hvad en interesse er:
Et menneskes interesser har ikke at
gore med, hvad han eller hun finder
interessant, men hvordan den pa-
geeldende beerer sig ad med at tjene
sit brod og skaffe sig sit udkomme.
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Det der bruges her, er det retoriske
greb som hedder paronomasi eller
ordspil; ordene interesse og interessant
lyder nzesten ens, men betyder noget
vidt forskelligt. Ordspillet fremheever
den specielle og precise betydning af
ordet interesse, men uden at brugen af
ordet kraever indforstiethed af laese-
ren. Igen raesonneres der ved modseet-
ninger: X er ikke a men b. Vi gribes i
vores fordomme og uvidenhed og ret-
tes af Ritt. Definitionen slutter ogsa
retorisk:
At jene sit brod og skaffe sig si
udkomme :
er det der hedder disjunctio eller vari-
eret gentagelse. De to udtryk star for
det samme, men giver tanken mere
fylde og bringer de usikre laesere tilba-
ge i de faste udtryks sikre havn - det
kender vi.
I vores kultur bedemmer vi som be-
kendt os selv og hinanden ud fra den
mdde, vi skaffer os vores udkom-
me. Hvad er du? Med dette sporgs-
mdal mener vi ikke, om du er glad el-
ler bedravet, om du er kristen eller
muhamedaner, om du er baron
eller fuglekonge, men hvad du be-
stiller, hvordan du tjener dine pen-
ge, om du er smed eller bager, om
du er arbejder eller bonde.
Det begynder neesten at blive trivielt,

men ogsa dette afsnit kunne give mas-
se citater til en udferlig lrebog i sti-

. listiske virkemidler. Hvad er du?, den

indflettede replik (sermocinatio) ger
talen levende midt i den ellers indvik-
lede definition. Og igen raesonneres
der ud fra modsaetninger, og med pa-
rallelismer og varierede gentagelser i
begge halvdele: ikke om a eller b, om
feller g, o eller p, men hvad, hvor-
dan, og om p eller g, s eller t. Jeg skal
ikke fortszette demonstrationen af at

OPLYSNING eller
UNDERSAETNING:
(Vi vil ikke oplase
Sforeningen.)

lkke b PRINCIP eller
OVERSATNING:

» KONKLUSION:
Men sddan er det som bekendt ikke
(dvs.: arbejderbeveegelsen er ikke op-
byggel for at realisere nogle politiske
og fuglige mal.)

Ikke a

Hvis arbejderbeveegelsen havde veeret
opbygget for at realisere nogle politis-
ke og faglige madl, si kunne vi godt
oplase foreningen eller ga over til an-

den virksomhed

Hvisa,sab
STOTTE:
Ligesom ’Landsforeningen til tuber-
kulosens bekcempelse’.

kronikken er fuld af de samme figurer
igen og igen.

Ikke den hgje - ikke den lave

Men det kunne nok veere pa sin plads
at vise at stilen er mere og andet end
retorisk gentagelse og taletekniske
greb. Det retoriske er - skent det i ta-
len er brugt i vidt omfang - ikke pa-
treengende. Man kommer ikke til at
tenke pa tomme tender og hul reto-
rik. Det skyldes for det ferste at Ritt
Bjerregaard er kraesen i sit valg af vir-
kemidler: hun bruger ikke alle de klas-
siske stilfigurer, fx ikke billedsprog
eller anden leg med ordbetydninger
(metafor og metonymi) i navneveer-
digt omfang. For det andet holdes
ordvalget pa det absolut neutrale;
ikke den hgje stil, ikke den lave, men
den der er fuld af - ord der ikke stgder
nogen.

Skent ferste del af talen er en gen-
nemgang af marxistiske teoriers
grundlag, sd er der undgaet enhver
form for marxistisk jargon, der kunne
skremme paene socialdemokratiske
og radikale Politiken-laesere. Klasse-
kampen - der er et af naglebegreberne
1 marxistisk teori - kaldes:

....bringer vi os uvceegerligt i mod-
seetning til dem, der kober folks ar-
bejdskraft.
Kapitalister kaldes ikke sddan. Det er
for sekterisk. Pa den anden side ville
ordet arbejdsgiver veere for idyllisk;
det klinger af ‘dem der er sa gode at
give arbejde til os andre’. Nej, kapita-
lister kaldes (med den retoriske figur
parafrase):
dem der keber folks arbejdskraft,
0g som har interesse i at kunne be-
handle, ikke alene arbejdskraften,
men ogsd dem, der leverer arbejds-
kraften, som ting - som noget der
kan stilles til side og tages frem i-
gen, som kan bruges eller kasseres.
En - ogsa blandt socialister - praecis
definition, der undgar enhver uheldig
bitone eller association, almindelige
ord til et nok lidt provokerende ind-
hold. Senere leegges der et par treek til
i beskrivelsen af kapitalisterne, tonen
skeerpes (hvad der pa retorisk hedder
gradatio):
dem der bestemmer hvad der skal
laves....dem som_ far udbyttet eller
lober risikoen....dem som bestem-
mer (og som lober med profitten).
Nar vi far det langsomt, som genta-
gelser der klinger i vores erer, og som
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bliver lidt mere przcise og grove for
hver gang, sa glider det hele ned.

Understatement
Seerlig omtale fortjener nok den made
Ritt  Bjerregaard omtaler de sociale
nedskeeringer pa. Det hedder ikke:
studiestatten ma forkortes. Det
hedder heller ikke: vi har ikke rad til
leengere pensionsalder. Det hedder:
Det er ikke i arbejderklassens inter-
esse at forkorte, hvad man har kaldt
‘det beklagelige interval fra studie-
Stattens opher til modtagelsen af
JSolkepensionen. o
Denne ironiske formulering - som me-
get ligner det man kalder understate-
ment - afvaebner enhver modstand
med det samme. Et samfund uden
produktive aldersklasser kan ingen ga
ind for.

Helheden
Ikke blot i stilen, men ogsa i de store
linjer er der linje og stil over Ritt Bjer-
regaards tale; dispositionen i anden
halvdel af talen kan beskrives saledes:
1. arbejderbevaegelsen er et inter-
esseparti - ikke et idéparti.
.  Arbejdernes interesse er:
- at zndre ejendomsretten til
produktionsmidlerne
III. - breddeiuddannelsen
IV. - afskaffelse af arbejdslesheden
V. sociale ydelser kun til de dar-
ligst stillede
VI. Derfor ikke hug med pragma-
tisme.
Efter den appetitveekkende indledning,
hvor vi segges af pastanden om at So-
cialdemokratiet ikke har gode og nyt-
tige formal, redegeres der i logisk
rekkefolge for hvad arbejdernes in-
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teresser da er; det vigtigste og mest
grundleggende forst, s& mere og mere
overfladiske ting.

Et enkelt af disse afsnit kan fortje-
ne et nejere studium. Se fx pa det af-
snit om de sociale forhold. Som i alle
politiske spergsmal, ma det vigtigste
problem i forbindelse med socialpoli-
tikken veere: hvad er malet for den,
og hvilke midler og omkostninger er
der for den.

Forst nzevner Ritt Bjerregaard ma-
let, som i hele kronikken modsat-
ningsvis:

Pensioner og institutioner er ikke

mal i sig selv. Mdlet md veere, at sd

mange som muligt kan integreres i

samfundet...

I neeste typografiske afsnit kommer
s& omtalen af midler og omkostning-
er:

Hvad enten vi kan lide det eller ej,

sad skal hovedparten af savel de so-

ciale udgifter som af de offentlige
udgifter i det hele taget beeres af de

Jjeevne mellemindtcegter, d.v.s. af

almindelige mennesker - faglcerte-

arbejdere, skolelcerere, kontorfolk:

kort og godt arbejderklassen.
(Lz=g maerke til de retoriske figurer;
forst distributio, sa akkumulation,
d.v.s. kort sammenfatning, lzeg ogsi
maerke til hvor meget tillab der skal til
brugen af ordet arbejderklassen.)
Naste afsnit er sa igen en overvejelse
af forholdet mellem midler og mal, af
et retfeerdighedsprincip, og det sidste
afsnit i denne del af kronikken er en
sammenfatning af det om de sociale
forhold. Igen efter de bedste klassiske
meonstre.

Taler godt og har ret?
Og hvad sa? Nu har jeg forsegt at vise

—i

at Ritt Bjerregaards kronik som tekst
er ret vellykket; det er en god tekst.
Men har hun ogsa ret? - Det er ikke
nedvendigyvis tilfzeldet.

Teksten vakte som sagt opsigt.
Kjeld Olesen svarede ogsa i Politiken:
Keere Ritt, Socialdemokratiet har
skam gode og adle formal: solidaritet
med ulande og at fa den enkelte til at
blomstre, fole sig tryg, veere givende.
Kjeld Olesen mener altsa noget andet
end Ritt Bjerregaard om et af de cen-
trale punkter i talen. Men heller ikke
han behover at have ret.

Det vellykkede ved talen viser sig
netop ved at den giver genlyd; den er
s klar og ikke triviel, at man kan dis-
kutere med den. Senere antydede man
i Politiken (Christen Schmidt 27.2.) at
Kjeld og Ritt kun var ude i debat for
at hyppe personlige politiske kartof-
ler, d.v.s. at de lavede manevrer for
at styrke deres egen kandidatur som
partileder, nar Anker Jorgensen smed
tojlerne. Men denne kritik er efter
min mening ikke retfeerdig.

Alle andre politikere bruger % af
den tid de taler, til at snakke om alt
andet end mal og midler, nemlig om
hvor gode, erlige, loyale og dygtige
de selv er, og hvor egoistiske, lognag-
tige, trolese og ueffektive deres poli-
tiske modstandere er. Det er det der
gor mange politiske taler si inderligt
uinteressante. Den slags star der ikke
noget om her! Teksten er heller ikke
fyldt med logisk tomgang og selvfel-’
geligheder af typen: vi mad gore det
ngdvendige. Her star noget. Og det
star der pé en god og klar made.

Selv om man ikke er enig med Ritt
Bjerregaard i hendes politiske hold-
ning - hvad enten den opfattes som
for meget eller for lidt red - si ma
man anerkende at hun siger hvad hun
mener, klart nok. Nok har hun ikke
ret, men hun goer det lettere at na frem
til en-politisk debat som kunne danne
grundlaget for politiske beslutninger.

Ole Togeby, f. 1947

lektor i dansk sprog
Kabenhavns Universitet




lige tilfeelde opheeves, f.eks jeg gdr pd
grundkursus fordi det gdr ikke sd me-
get i detaljer (for: fordi det ikke gar sd
meget i d.).

Talesprogspraeget er faelles for stile-
ne som helhed, de dialektpreegede sa
vel som de ikke dialektpraegede fra
Hirtshals Kommune og kontrolgrup-
perne. I Hirtshalsstilene optreeder der
desuden spredte dialektord og -udtryk.
Der bruges helt gennemfert ishuset om
’isboden’, trals (dvs. treels) for: ’be-
sveerligt’ forekommer i flere tilfeelde.
Det hedder meget udbredt Avordant i
stedet for hvordan og sddant i stedet
for sddan: mange steder har de det
godt nok sdadant, at ... Kod kobes ved
en slagter (i stedet for: hos), og juleaf-

ten er familien lgsten i en kop kaffe,
skriver en 4. klasser.

Undertiden bestar det jyske isleet i en
speciel, gennemfert synsvinkel, som
den rigsmaélstalende kan have vanske-
ligt ved helt at tolke stilistisk. F.eks.
gennemfprer en pige i 4. klasse, der
skriver om sine juleforberedelser og
oplevelser i selve julen, at omtale sig
selv som man. Stilen slutter saledes: og
sa er julen forst om et dr igen og det
gleeder man sig til og det gor du vel og-
sq. Hvilket nappe er at tolke som
cimbrisk beskedenhed.

Vibeke Sandersen, f. 1936
lektor i dansk sprog
Danmarks Leererhgjskole

VRIS

Nar vi laner ord ind i sproget, serger vi
for en udtale der pa en rimelig made
ligner udtalen i de sprog vi laner fra.
Balkon, outsider og fingerspitzenge-
Siihl udtales ganske vist ikke som det
rene og skeere fransk, engelsk og tysk,
men det er nu altsd sddan vi gor det!
Vi er fx klar over at et n i slut-
ningen af et fransk ord udtales som ng

- pa dansk altsa: Salon, bassin osv.; og

at et ¢ til slut slet ikke udtales: tricot, fi-

let, buffet. _
Men engang imellem gar det galt,
for de franske regler er lidt mere ind-
viklede. Der er fx. stoffet poplin. Pop-
leeng! Sa franske er de ikke en gang i
Frankrig, de siger samaend popeline li-
ge ud af landevejen. Og s er der en
entrecOte, altsd et dyrt stykke
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oksekad. I Frankrig siger de entrecote
med et hejt og tydeligt ¢, men vi skal af
en eller anden grund veere mere franske
end franskmeendene, sa vi stryger f’et —
ligesom i tricot, der bare staves pa en
helt anden méde. Alle slagtere, tjenere
og mange andre i Danmark siger entre-
co.

. Det er den slags sprogfejl man kald-
er overkorrektheder. De opstdr nar
man kommer til at gore noget forkert,
netop fordi man gor sig gevaldig uma-
ge. :

Det sker ogsd med vores engelske
fremmedord. Det er rigtigt at ez som
regel udtales som i: beat, teak; gear.
Men ikke altid, fx ikke i ordet for
steg eller baf. Det staves s-f-e-a-k, men
udtales steejk. 1 England, altsa. For i
Danmark er man efterhanden enig om
at det hedder stijk. De talrige restau-
ranter med navnet Steak house hedder
vist aldrig andet end stijkhaws, og har

man rad til at bestille en T-bone steak,
kan man veere sikker pi at tjeneren ret-
ter en til' det skrupforkerte 7-bone
stijk.

Det er ikke det at et par fremmedord
bliver udtalt pa en sker made. Det er
der sa mange der bliver.

Problemet er at man enten bliver

»*

tvunget til at'lade sig tyrannisere til at
bruge de gale udtaler, eller ma optreede
som en bedrevidende bleere over for si-
ne medmennesker ved at holde fast ved
det man har leert i skolen.

S& jeg holder mig nu til fiskefileter
og cafeteriaer. Det er i gvrigt ogsa billi-
gere. . EH

NUDANSK ORDBOG

Alfabetik er fantastisk. Den kan bringe
dét sammen som i virkeligheden er
langt fra hinanden, og adskille det der
hegrer sammen. I Nudansk Ordbog
(NDO) star saledes djeevel lige for DK
og DKP, kolibri star ved siden af ko-
lik, og sjeel star ved siden af sjcelden.
Man skal passe pa ikke at ane en dyb
mening med det. Hensigten med alfa-
betikken er nemlig en anden; at seette
os i stand til at finde en hvilken som
helst dims blandt over 50.000 andre lig-
nende dimser. Dimserne er ord, og er
ordene ordnet alfabetisk, kan man fin-
de preecis det ord man gnsker i ord-
samlinger pa flere tusinde og hundrede
tusind ord. Alfabetik er fantastisk.
Alfabetik er forudseetningen for at
man kan lave ordbeger. Hvis man ikke
kunne finde frem til de gnskede ord,
havde man ikke brug for at samle dem
i store samlinger. Nok er det godt at
gemme dem som hg, men det er ikke li-
gegyldigt i hvilken reekkefglge man spi-
ser dem. En ordbog er altsa en alfabe-
tisk ordnet samling af ord. Sadanne
ordsamlinger kan nu have mange for-
skellige formal: de kan veere forrad af
ord pa fremmede sprog med tilhgrende
oversttelse, de kan vaere forrad af

stavevejledninger, forrad af orddefini-
tioner osv.

Ordbogstyper

Af ordbogstyper kan man ferst og
fremmest neevne de fremmedsprogede
ordbgger: dansk-engelsk og engelsk-
dansk, dansk-tysk og tysk-dansk osv.
Formaélet med dem er helt klart og der
skal ikke bruges mere plads pa dem
her. Inden for kategorien enkeltspro-
gede ordboger findes si igen en hel
reekke forskellige typer. Typen af op-
lysninger om hvert enkelt ord kan vari-
ere. I en retskrivningsordbog gives der
kun oplysninger om ordets stavemade
-0g bgjning, den er normativ og stave-
normen er forudseetningen for at alfa-
betikken virker. I en udtaleordbog skal
der ud over det skrevne ord, som er
ngdvendigt for alfabetikken, angives
ordets udtale i en eller anden form, of-
te en seerlig lydskrift. En udtaleordbog
vil ogsa have en normativ karakter; or-
det skal udtales som det star.

I en etymologisk ordbog far man op-
lysninger om. ordenes oprindelse og
sleegtskab; i en synonymordbog far
man oplysninger om ordenes betyd-
ningsligheder; og i en begrebsordbog -
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som jkke er ordnet alfabetisk, men me-
ningsmaessigt, men som har et alfabe-
tisk ordregister - far man oplysninger
om ordenes betydningstilhgrsforhold i
videre forstand: hvilke ord betyder nze-
sten det samme, hvilke herer til samme
betydningsfelt, og hvilke er dele af
samme helhed? I en hyppighedsordbog
kan man fa oplysninger om det enkelte
ords hyppighed og rang i en hyppig-
hedsliste; i en retrograd ordbog, som er
en ordbog hvor ordene er ordnet alfa-
betisk efter ordenes bogstaver taget
bagfra, kan man fi oplysninger om
hvilke ord der ender p4 det samme; i en
sprogbrugsordbog kan man fi oplyst
hvilke forbindelser med: andre ord et
givet ord kan indgi i; og endelig kan
man i et leksikon f4 at vide hvilke ting
og sager, fysiske lokaliteter, historiske
personer ordene henviser til.

Specialordbgger

Ordbager kan ogsa variere med hensyn
til hvilket ordstof de inddrager. I en
fremmedordbog er kun medtaget ord
der er lant ind i sproget fra andre
sprog, ofte ord af teknisk eller viden-
skabelig karakter; i en slangordbog er
kun medtaget ord som anses for at va-
re mindre pzene, som ikke ofte bruges
pa skrift eller i penere selskab; i en
dialektordbog findes ord som tales i af-
greensede omrader. Der findes szrlige
ordbgger om ordforradet i zldre tek-
ster og andre om hvilke nye ord der er
kommet i en bestemt periode. Endelig
findes der szrlige navnefortegnelser og
specielle forkortelsesordbager.

Pa dansk findes alle de omtalte ord-
beger (pa neer udtaleordbogen - der er
ved at blive lavet én), og de opfylder
hver deres specielle behov, ofte hos et
meget lille antal mennesker. Derfor
findes der ogsa en sidste type ordbog,
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nemlig den ordbog der bringer alle de
forskellige typer af oplysninger (undta-
gen oplysningen om den baglaens alfa-
betiske plads) og som medtager lidt af
alle de szersprog som ellers kan have
deres specialordbog: alt-i-et-ordbogen.

Af alt-i-et-ordbeger kan man sa igen

navne 3 typer: den der principielt tager

alt med, sadan er den store Ordbog
over det Danske Sprog i 28 bind; den
der skal veere lille, billig, handy, til at
bruge for ethvert skolebarn fra 4. klas-
se, s&ddan er Dansk skoleordbog, med
sine ca. 17.000 ord; og si er der ikke
den tykke, ikke den tynde, men den
der er fuld af alle de ord som alminde-
lige mennesker har brug for, hverken
mere eller mindre; sddan er Nudansk
Ordbog. Den indeholder ca. 58.000
ord, lidt fremmedord, lidt slang, lidt
gamle ord, lidt nye ord, retskrivning,
udtale, etymologi, betydning. Kort
sagt Nudansk Ordbog er virkelig et
forseg pa en alt-i-et-ordbog.

Skensomhed
Det vigtigste ved en ordbog der prover
at veere alt-i-et; det er om afvejningen
af de forskellige hensyn foretages med
skensomhed; er proportionerne mel-
lem de forskellige typer af oplysninger
rimelig, er udvalget af ord fra de for-
skellige omrader foretaget med over-
blik? Nudansk Ordbog er i efteraret 82
kommet i 11. udgave, sa det skal her
undersgges om afvejningen i denne
ordbog er foretaget med skensomhed;
denne artikel er s& at sige en anmeldel-
se af Nudansk Ordbog 11. udgave.
Det forste man stader pa er nok det-
te at NDO kan bruges som retskriv-
ningsordbog. Jeg tror ikke der kan fin-
des mange ord blandt de ca. 58.000 i
NDO hvor stavning og bgjning ikke
er i overensstemmelse med den officiel-

grund-mur (afl. af grundmurer) mur, der helt
igennem er af (mur)sten. - grund-muret adj.
(til grund 1 3; egl. “solidt bygget') er 8. hus 3:
hus, der er bygget af sten fra grunden: - overf,
en g (o grundfestet, urokkelig) overbevis-
ning.

grund-rids (efter tysk grundriss: til grund 1 3)
tegning af (grundtrazkkene af) en bygning i
vandret snit.

grund-skole (til grund [ 3) om skole(klasser),
der giver grundleggende undervisning.

grund-skud (til grund [ i betydn. ‘havbund’; egl.
‘skud, der rammer et skib i eller under vand-
linjen’) nu kun overf. om knusende slag o.L:
hans selysikkerhed fik et g.

grund-skyld (til grund 1 1) den del af de faste
ejendomsskatter, der hviler pa jord i ubebyg-
get tilstand.

grund-sprog (til grund 1 3) - 1, ursprog (hvorfra
andre sprog nedstammer): der indoeuropcei-
ske g. - 2. originalsprog (hvori noget forst er
skrevet): overseette et veerk fra grundsproget.

grund-sten (til grund 1 3) sten, der danner
fundament; spec. om de forste sten. der hojti-
deligt nedlaegges i fundamenter til storre byg-
ning. - grundstens-nedleggelse.

grund-stof (til grund I 3) stof, der (ifolge den
traditionelle fysik) ikke kan spaltes i uensar-
tede bestanddele.

grund-stede; -ning (til grund 1 i betydn. "hav-
bund’) stede pd grund; isar i perf.partc. og
som vbs.: skibet er grundstedt; grundstednin-
gen skete pd Hatter-Rev.

grund-saetning (til grund 1 3 og 4) - L (flosofisk,
matematisk) sztning, der danner grundlag i
et system, og som ikke soges bevist; aksiom;
maksime. - 2. regel, princip: have faste grund-
saetninger.

grund-tal (til grund 1 3) - 1. helt, positivt tal;
ogsd: tal, der ligger-til grund i et talsystem
(alm. tailet 10). — 2. talord. der angiver antal;
mangdetal (modsat "ordenstal®).

grund-tone (til grund 1 3) dybeste tone i en
skala.

Grundtvig, SN; efter ukendt dansk stednavn,
antagelig en sammensztn. af adj. grund og
subst. vig. - grundtvigi'aner -en, -e (se -ianer)
tilhzenger af grundtvigianismen. —~ grundtvi-
gia'nisme -n (se¢ -isme) N. F. S. Grundtvigs
anskuelser og den deraf opstiede Andsret-
ning. — grundtvigi'ansk adj.. ntr. d.s. (afl. af
grundtvigianer, se -sk) (nu sjaeld.). — grundt-
vigsk adj.. ntr. d.s. (afl. af Grundivig, se -sk)
grundrvigske ideer.

grund-vand (til grund I 1) det vand, der findes
ved jordoverfladen over et vandstandsende
lag. - grundvands-pumpe.

grund-vold (fxllesnord.: middelda. grunwol,
oldnord. grundvollr: til grund 1 3; 2. led er vist
vold “slette. forhejning’, jf. vold 1) huser stdr
pd en svag g.; staten ryster eller rystes i sin g

grunker subst. plur. {vist cgl. 'dynge, bunke’; jf.
skdnsk grunka samle; foraeld. svensk grunk
bundfald; besl.m. grums) opsparede rig-
domme (der dyngedes op pi kistcbunden);
formue, penge.

Grynderup G
gru-opvekkende adj.

gruppe -n. -r (lant i slutn. af (8. &rh. gennem
tysk og fransk fra ital. groppo forening) en g.
treeer; droviyggerne er'en g.'inden for pattedy-
rene: - politisk anvendt om parti, del af par-
tier ¢ll. samling af partier. - gruppe-arbejde,
-billede. - gruppe-dynamik (undersogelise af)
den mdde, hvorpd en gruppes medlemmer
indbyrdes pdvirker hinanden. - grup'pere
-ede; -ing (gennem tysk gruppieren fra fransk
grouper afl. al groupe gruppe) bernene grup-
perede sig efter alder. — gruppe-sex. - gruppe-
teater teater skabt af en gruppe skuespillere
ell. amatorer m. faelles ansvar og flles syn pa
teatrets opgave.

Grurup, Thy. ~ I. led muligvis et subst. besl.m.
oldnord. grui (aske)dynge. - 2. led -torp, s.d.

grus -et. uden plur. (znyda.; miske fra plattysk
grus. jf. tysk graus; besl.m. grutte, gryde, gryn,
gred) smasten (ofte blandet med sand): mw\ er
et lag g. pd havegangen: om murrester, ruiner:
bygningen 3 ig., var sunket i g. —g. i maskine-
riet, se maskineri. - gruse -ede; -ning: stro
grus pa. - gruset adj. (afl. af grus ell.
perf.partc. af gruse) belagt med grus. —
grus-gray, -harpe (2. led harpe 1I)

grusom adj., -me (afl. af gru, sc -som: jf. plattysk
grusam, tysk grausam) en g. tyran; en g.
handling; — m. svackket betydn.: en g. masse
penge. — grusomhed -en, -er (se -hed)

grut, en ell. et (afl. af gruste) groftmalet korn. -
grutte -ede; -ning (fra plattysk grotten besl.m.
grund 1) knuse, male groft.

gruyere (gryj&r] -n, -r (efter distriktet Gruyére i
Schweiz) art schweizerost.

gry I -er, uden plur. (afl. af gry II; sjald. for
1800) (poet.) dagens begyndelse: i g. og kvaeld.

gry I -ede (faellesnord.: oldnord. gryja; besl.m.
grd. jf. bornholmsk grdna lysne ad dag, tysk
es graut det gryr) dagen. morgenen gryr; en
gryende mistanke, angst.

gryde -n, -r (fxllesnord.: middelda. gryde.
gryte, oldnord. gryra; afl. af germansk
*greuta- (oldnord. grjot) sten; besl.m. grus,
gryn, grod. cgl. ‘beholder af sten’) ~ L en g.
suppe: smd gryder har ogsd #ren siges fx, nir
man ikke vil have, at bernene horer, hvad der
bliver sagt. ~ 2. grydeformet hulning i klitter:
der var I for biesten i gryderne. - gryde-fuild,
en, -e (if. hdndfuld) en g kartofler. -
gryde-klar iszr om fjerkree, der er plukket og
renset. — gryde-lap, -lig, -ske.

Grymer, SN; af fornavnet (mandsnavnet) mid-
delda. Grimar; 1. led er naert besl.m. oldnord.
grima maske, 2. led er urnord. -harjar kriger.
Bondetilnavn pi Lolland og Falster.

gryn -et, plur. d.s. (fzilesgerm.: oldnord. grjon,
xldre tysk grien sand, grus; besl.m. grus,
gryde. gred. egl. 'noget sendermalet, - knust’)
lave gred af g.; overf., om bam: sddan et lille

!

OW«:&«E? Himmerland og Vendsyssel. - . led
er gen. af mandsnavnet oldda. *Grundi, old-
nord. Grundi - 2. led -torp, s.d. Sa. navn er
Grynnerup, YViborg Amt, og Grenderup, Fyn.
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le, gronne, Retskrivningsordbog, ud-
givet af Dansk Sprognevn. NDO har
endog i forhold til Retskrivningsord-
bog den fordel at den jeevnligt revide-
res siledes at man i den kan finde
hvordan man staver ord der ikke er
kommet med i den gronne retskriv-
ningsordbog, fx ord som bistro, gruk,
gruyere.

Navne :

NDO omfatter ogsa ~ hvad mange ord-
bager ikke gor - navne, bade fornavne,
efternavne og stednavne. Ca. 12% af
ordstoffet, eller 6.000 ord, er navne.
Det er godt stof og af interesse for
mange mennesker hvad fornavne kom-
mer af. Det fx meget morsomt at f3 at
vide at Erik er et »mandsnavn, old-
dansk *&irikr enehersker; sidste led =
gotisk reiks herre, gvrighedsperson, et
keltisk lan i germansk; navnet herer
oprindeligt hjemme i germanske fyr-
stesleegter«. Men hvor mange ville no-
gen sinde drgmme om at sla efternav-
net Grubbe op? Og hvad er kriteriet
for hvilke stednavne der udelades? Jeg
kan godt sla op hvad Trekroner fortet
ud for Kebenhavn kommer af, men ik-
ke at Trekronergade har navn efter no-
get helt andet. Det forekommer mig
siledes at sleegtsnavne og stednavne i
en alt-i-et-ordbog er et luksusudstyr
som kun meget fi4 mennesker vil vide
at veerdsatte. De 4.000 ordpladser
kunne maske veere brugt til noget an-
det.

Udtale

P4 dansk svarer skrift og udtale nogen-
Iunde godt til hinanden saledes at man,
hvis man har skrivemaden, efter faste
regler kan udtale ordet. Det er derfor
et godt og rimeligt princip at NDO kun
angiver udtalen nar den afviger fra de
almindelige regler.
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NDO benytter, som det star i negle
til bogens brug, en sterkt forenklet
lydskrift. Denne praksis er imidlertid
pa flere punkter uheldig. I stedet for at
indfere seerlige tegn for bledt d og g
indferer ordbogen en serlig konven-
tion om at bindestreg efter bogstavet
angiver at det er blgdt. Det forekom-
mer mig intuitivt  uforstaeligt:
/dana’id-er/ over for /pje-de’sta’l/.
Selvom lang vokal ellers betegnes med
en vandret streg over vokalen, fx
enquete/ angkcet/, sa er den vandrette
streg over 7 erstattet med et accent ai-

gu, fx i/dana’id-er/ i samme nogle til |

bogens brug. I de oldnordiske ord i
NDO betyder det meerkelige tegn der
er sat sammen af et o0 og et e med en lil-
le streg i midten for oven, langt g,
mens det i udtaleangivelsens kursiv-
skrift angiver ce. Systemet for udtale-
angivelse er saledes mildest talt usmart,
og for at gore det hele fuldkomment,
er der i selve neglen til bogens brug 4
udtaleangivelser som ikke er i overens-
stemmelse med den moderne og helt
korrekte sprogbrug som jeg selv folger.
Jeg udtaler ikke ordet flirte/ florte/
som ordbogen angiver, men /’flote/,
ikke ordet piedestal/pje-de’sta’l/, men
/pie-de’stal’/ ikke ordet feudal/féw
dal/, men /fow da’l/ (og det er forkert
pa en anden made inde i ordbogen) og
ikke ordet diagnose/diag-’nose/, men
/dia’nose/ eller /dia-’gnose/. Far
NDO pa udtaleomridet normativ kraft
er det siledes temmelig katastrofalt.
Men heldigyvis vil kun de feerreste men-
nesker prgve at forstd notationssyste-
met.

Ordenes oprindelse

Den type af oplysninger der leegges
mest veegt pd i NDO er nok oplysnin-
gerne om ordenes oprindelse; oplysnin-

gerne er fyldige, umiddelbart forstaeli-
ge (nar man kender forkortelserne) og
interessante. Se fx hvad der star om
greense I: »(eenyda; fra plattysk grens-
ze, tysk grenze; ordet er oprind. sla-
visk, jf. polsk granica greense, afl. af
gran kant, hjorne; jf. mark), eller om
grod: (fellesnord.: middelald. grot;
orldnord. graut (om au/@ se SprO §
26); jf. tysk griitze; besl. m. grus, gry-
de, gryn; egl. ’knust masse’)«. Det er
nok det mange gar til ordbogen efter,
efter at fa at vide hvad ordet kommer

af og hvad det er beslegtet med. Sam--

tidig fAr man si en henvisning til det
der i forlagets folgeskrivelse kaldes
»den forbilledlige = sproghistoriske
oversigt, en dansk minisprogshistorie«
som findes foran i bogen. Her fir man
at vide hvilke lydlove der gar au til g pa
hvilke tider. Der er saledes i ordbogen

gode og padagogiske vejledninger til

forstaelsen af et stort sprogvidenskabe-
ligt omrade.

I gennemsnit udger oplysningerne
om ordenes oprindelse de to af de ty-
pisk fem linjer der star om et ord. Med
andre ord far man 440 sider om etymo-
logi og 660 om alt det andet til sam-
men. Det er méske at overdrive lidt. De
etymologiske oplysninger sgger folk jo
kun af morskab, de skal ikke bruge
dem til noget. De kan derimod have
brug for at fa at vide hvordan ord sta-
ves (og det far de), hvad de betyder og
hvordan de bruges, men jo flere sider
der bruges til etymologi, des faerre er
der til betydning og brug. Sa det er ma-
ske lidt overdrevet, Det er maske en
sen afspejling af hvordan sprogviden-
skaben si ud for over 100 ar siden,
hvor den historiske sprogvidenskab var
enerddende og hvor retstavning og val-
get af det rette ord var noget man kun-
ne, ikke noget man talte om.

Ordenes betydning
I moderne enkeltsprogede ordbager er
det et princip at man prever at definere
ordenes betydning ved hjeelp af et be-
greenset antal andre ord. Man kan fx
finde engeisk-engelsk ordbager der ar-
bejder med et definerende ordforrad
pé 1000 eller 2000 ord. Noget sadant er
ikke forsggt i Nudansk Ordbog. I det
hele taget gores der meget lidt ud af
orddefinitionerne. I en reekke tilfeelde
er der slet ingen angivelse af ordets be-
tydning, fx ikke for.ord som gruefig,
grundig, grundlag, gryde, grynt, gree-
de, greense, grod. Man kan altsa i ord-
bogen ikke fa at vide hvad disse ord
betyder. En udleending kan saledes in-
tet fa ud af at bruge NDO. En engelsk-
engelsk ordbog er ellers det vigtigste
hjzelpemiddel for mange danskere der
skal leere engelsk. v

Man kan ogsa se at orddefinitioner-
ne hovedsagelig er medtaget for ord-
bogsredakterens skyld, nemlig for at
adskille homonymer, dvs. ord der sta-
ves ens men betyder noget forskelligt.
Det angives fx at ordet vej dels kan be-
tyde ’feerdselsare’, dels ’retning’ (hun
gik den vej) og dels ’afstand’ (Jang vej.
hjem). Dette er som regel ikke noget
problem for folk der sidder og skal
skrive noget og leder efter det rigtige
ord; det er kun et problem for dem der
skal alfabetisere ordene. Det almindeli-
ge skrivende folk har brug for, er at
skelne preecist mellem synonymer, dvs.
ord der skrives forskelligt men betyder
naesten det samme. De kan fx have
brug for at sla op hvad forskellen er pa
vej og gade. Men det kan man ikke fa i
NDQO for der er ingen betydningsangiv-
else ved gade, og der gives i den rele-
vante definition af vej (ferdselsare’)
ikke nogen trek der kan bruges til at
skelne mellem vej og gade. Forskellen
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er vel at en gade er en ’ferdselsare om-
givet af huse, evt. hgje huse’, mens en
vej ligger mere abent. Skel mellem sy-
~ nonymer prever NDO ikke i noget til-
feelde at lave.

Den fineste betydning

De forskellige betydninger som et og
samme skrevne ord kan have, er num-
mererede, fx defineres ordet betyde »1.
tilkendegive... 2. om tegn, ord o.l.: an-
give, betegne... 3. have veerdi eller ind-
flydelse«. Principielt er det vel ligegyl-
digt hvilken betydning der far hvilket
nummer, men for den der leder, er det
lettest at det er_den forste der er den
rigtige. Det vil det kun i sjeeldne tilfzl-
de vare i eksemplet med betyde, be-
tydning 2. ma veere langt den alminde-
ligste, mens betydning 1. neesten ikke
bruges af nogen mennesker. Det er ik-
ke et enestdende tilfelde med beryde.
Under dublé angives det fx at det 1. be-
tyder »det at dreaebe to stykker vildt ved
skud affyret hurtigt efter hinanden. -
2. metal overtrukket med mere vzerdi-
fuldt metal«. Under klare, hvor der for
ovrigt ikke angives betydning men kun
bringes eksempler med overszttelse,
angives forst klare en veeske, dvs. ’be-
fri for urenheder’, si overfort: *magte
noget’ godt klaret. Under strippe: »1.
fierne hovedribberne fra tobaksblade.
- 2. kleede sig af.« Hvordan kan re-
daktererne med si ‘sevngzengeragtig
sikkerhed som den forste betydning
hver gang vaelge den som ingen menne-
sker kender eller bruger, mens den nor-
male, hyppigst brugte betydning kom-
mer sidst. Jo, det haenger nok sammen
med at den oprindeligste betydning an-
ses for den fineste og derfor star forst.
Det holder nemlig stik i alle de anfarte
eksempler, den oprindeligste betydning
kommer farst. Den rimeligste lgsning
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havde selvfglgelig veeret at seette den
hyppigste betydning ferst den nzest-
hyppigste dernzest og si fremdeles.
Den samme holdning kommer frem i
ordet egentlig i de etymologiske paren-
teser for den oprindelige betydning -
ofte uden at den moderne og anderle-
des betydning overhovedet nzvnes, fx
ordet grod.

Den uaktuelle betydning

Verst er det dog hvor betydningsan-
givelsen direkte er vildledende. Fx star
der at krydseren gav skibet et skud for
boven bettyder ’affyrede et skud foran

det for at standse det’, og overfort kan

det betyde ’give en advarsel’. De fleste
mennesker forstar i dag ved ordene et
skud for boven et gdelaeggende slag.
Under trampolin: ’fjedrende spring-
braet eller madras’; definitionen udvi-
sker helt forskellen pa den farlige og i
skolerne forbudte trampolin, som kan
defineres som ’stof der med fjedre er
spendt ud pa en ramme si man kan
hoppe pa det’, og si det ufarlige
springbreet. Ved ordet gruppe er det ik-
ke angivet at det ogsa er en matematisk
teknisk term, ved grundrids star der ik-
ke at det kan veere andet end tegning,
ved grundtal mangler flere af de mate-
matiske betydninger og til sidst, prov
at se hvad der star om grundvand: ’det
vand, der findes ved jordoverfladen
over et vandstandsende lag’. Kan man
af den definition forsta at det er noget
der er nede i jorden? Og om gransveer:

’sammenhengende graesvaekst’. Kan

man af den definition overhovedet for-

std hvorledes man kan spille fodbold -

pa gronsveeren?

Der er i det hele taget ikke gjort ret
meget ved de orddefinitioner: de
mangler, de tjener ikke nyttige formal,
de er upraktisk organiserede og ofte di-
rekte vildledende.

Omfang og udvalg
Som sagt er NDO en ordbog der pro-
ver at tage noget med af alt, de vigtig-
ste fremmedord, de kendteste slan-
gord, de mest blivende af de nye ord,
og de nedvendigste af de gamle. Alt
kan NDO med sine 1100 sider ikke ha-
ve med. Jeg har prevet at telle hvor
mange ord der er udeladt pa én side af
NDO ved at se hvor mange der star i
Ordbog over det Danske Sprog (ODS)
pa samme alfabetiske plads. Jeg har
valgt side 356 som omfatter ord fra gru
til grundleon. Mellem gru og grundlon
er der i ODS 132 ord som ikke findes i
NDO, som ellers har 45 ord p4 den si-
de. Der er altsda i NDO foretaget et
kraftigt udvalg. Fx har man i NDO
udeladt grubbe, grud, og en lang raek-
ke sammensaetnninger med grund-, fx.
grundblad, grundbrev, grundbue. Det
er efter min mening et helt berettiget
valg. Man har ogsd i NDO udeladt
grundflade (geometrisk), grundiovs-
dag, grundlinie (geometrisk), men
medtaget ord som grundere, grundet
(fx i grundet vand), grut og grue (ild-
sted). Det sidste er efter min mening alt
for mange fejlskon inden for ét opslag
- der er vel det samme antal pa hvert
opslag. En alt-i-ét-ordbog hviler pa
skensomhed, og dette er ikke sken-
somt. E

Hvis man gar uden for lige dette op-
slag i bogen kan man lede forgzeves ef-
ter ord som: grafitti, diligence, obs-
klasse, periodeklasse, poster, reificere,
bodystocking, dip. Og det er med vilje
de ikke er taget med; redakteren af
ordbogen har til sin radighed haft
Dansk Sprognaevns lister over nye ord
og heri star alle disse ord. Det er selv-
folgelig ikke alle dagnflueord som skal
med i en ordbog som NDO. Men der
ma veere tale om en afvejning, og den-

ne afvejning har veeret preeget af alt
for stor forsigtighed og konservatisme.
Man kan slet ikke kalde det en nu-
dansk ordbog nar den forst i denne ud-
gave har medtaget ord som filibuster,
kreekprosa,: mullah, og paranoia. Iszer
ikke nar der pa hver eneste side er ord
som er sa gamle eller dialektale at kun
fa mennesker bruger dem.

Nudansk ordbog
Alt i alt er det fantastisk at man kan fa'
en ordbog som Nudansk Ordbog for
218 kr. Den er et uvurderligt hjzelpe-
middel for alle almindelige mennesker
der interesserer sig for at bruge sprog
godt og rigtigt. Som retskrivningsve;j-
ledning er den perfekt, man kan fa
mange sjove og interessante oplysnin-
ger om navne og andre ords oprindelse
og sleegtskab og man kan finde mange
gode og velvalgte eksempler pa hvorle-
des man skal bruge de enkelte ord.
Men, der er ogsé et men, man kunne
godt for de samme penge have fiet
fyldt de 1100 sider pa en mere hensigts-
meessig made. Man- kunne have faet
precise og afgreensende definitioner pa
alle ord, man kunne have faet et lidt
mere moderne udvalg af ord og man
kunne have faet endnu flere eksempler.
Ordbogen hedder Nudansk Ordbog,
men dens styrke er ikke det nu-danske,
men det traditionelle. For nudansk er
ikke hvad det har veeret. Og en ordbog
om nudansk kan ikke indrettes efter
hvorledes videnskaben sa ud for 100 ar
siden.
Ole Togeby, f. 1947.
Lektor i dansk sprog
-Kebenhavns Universitet.

NUDANSK ORDBOG 1-2, 11. udgave,
pris 218 kr. indb.
Politikens Forlag.
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Skriften pa vaeggen

Hvis man ikke mad skrive pa veeggen —
hvorfor har Gud sa givet os eksemplet?
Sadan star der pa ikke helt fa vaegge,
ofte pa lokumsveegge. Der kan ogsa
std: Det er noget svineri at_skrive pad
denne veeg, eller Denne veeg udkommer
snart som billighog eller bare: pik og
Kilroy was here.

Det er altsammen skrevet med kugle-
penne eller lynskrivere eller sprojtema-
lingsdaser pa veegge og mure. Det er det
man kalder graffiti. (Ordet kommer af
det italienske ord sgraffito der er beteg-
nelsen for den ridseteknik, hvor man
ridser igennem det ene lag puds, sa der
dannes et billede af det lag puds af en
anden farve der ligger inden under).
Disse graffiti handler om sig selv og har
sa at sige defineret hvad en graffito er
ved at betone at det er forbudt. En graf-
fito er en anonym, uadresseret, skriftlig
meddelelse pa en uautoriseret kanal, of-
te en vaeg eller mur. Veeggen eller mu-
ren er en nedvendig, men ikke tilstraek-
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kelig betingelse. Det er f.eks. ikke en
graffito at der pd en mur star HAN-
DELSBANKEN, pa en anden Cykler
fjernes uden ansvar og pa en tredje
Ludvig Holberg havde her sin embeds-
bolig som professor ved universitetet
Jfra den 21de juni 1740 indtil sin dods-
dag den 28de ianuar 1754. Kommuni-
kationskanaler, herunder massekom-
munikationskanaler er nemlig privat
ejendom, si det veesentlige ved en graf-
fito er at den er sendt ad en kanal som
afsenderen ikke ejer selv — enten fordi
det er en anden der ejer den, eller fordi
det er offentlig ejendom (og ikke udlagt
til offentlig brug for kommunikation).
Det er ikke selve meddelelsen der er for-
budt, hverken sprogligt — al makt tel de
orblinne - eller juridisk - (pa muren til
Rosenborg kaserne:) Totalt ophor - alt
skal veek. For graffiti er altid anonyme
og unddrager sig det ansvar som et for-
bud forudsezetter. Det er kanalen der er
forbudt. ’

Stat folkestyret - tal her!

Nogle mennesker kalder det heaerveerk.
Det er en temmelig indsneevret synsvin-
kel at leegge pa det; der kan selvfglgelig
veere husfacader der er smukkere uden
denne ekstra udsmykning, men der er
ogsa altid meddelelse, udtryk for fru-

strerede og indestzengte folelser, vid og

humor, og underholdning og tidsfor-
driv i graffiti, og det opvejer for mig
langt de uheldige sider der kan veere.
Grunden til at der laves graffiti er jo
nemlig den at de fleste mennesker pa
grund af massekommunikationsmono-
polerne ikke kan komme til udtryk ad
andre kanaler end de forbudte. Hvis

man vil kommunikere i massemalestok,
fx om politik, kan man betale en an-
nonce i avisen, som fx denne excentri-
ske eksildansker med for mange penge:

Nr. 5.

Niels Helveg Petersen, solidarisk med det folketing, der
har bragt Danmark ud i store vanskeligheder, vil nu
inddrage alle rigets gode krafter til at frelse det.
Forhabentlig fir de lov til at frelse det, uden dets tings
indblanding.

J. Norgaard, Postbox 148, Caracas 101, Venezuela.

Politiken, 28/10 83 s. 10

.

Man kan ogsd komme til orde ved at
skrive pa vaeggen, eller f.eks. pa et spejl
pa et toilet: :

4

-

vi BEKLAGER. DEN FORRIAMEDE BIlLLEDKVALITET
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Hovedarsagen til at der overhovedet
kan laves graffiti, dvs. meddelelser ad
forbudte kanaler, det er jo dybest set at
nogen har forbudt andre at bruge disse
kanaler til kommunikation, kort sagt at
det er en vare som kan ejes, at masse-
kommunikere. Tenker man sig nemlig
et samfund hvor alle har fri adgang til
de tilgeengelige massekommunikations-
midler, sa ville graffiti veere en logisk
umulighed. Vaggene og murene er alt-
sa ytringsfrihedens sidste udvej. Og det
er jo meget mere effektivt at skrive med
store bogstaver pa Langebro i Keben-
havn: MER I SU - det kan ses langt

omkring nar broen gar op - end at stille
sig op pa Israels Plads, pa folkets taler-
stol, og sige det samme - gadeskiltet er
igvrigt malet over med DET FRIE PA-
LASTINA PLADSEN. Skal alle have
lov til ikke blot at ytre deres mening,
men ogsa at fa den massekommunike-
ret, kan det kun ske pa veggene - som
samfundet er indrettet nu. Og hvad er
sa mest dyrebart for os: Ytringsfriheden
eller ejendomsretten?

-




Snyd din danskizerer

- skriv pa lokum

En anden grund til at graffiti er s& ud-
bredt som det er, kan veere af mere psy-
kologisk art. De fleste mennesker har i
danskundervisningen i skolen — maske
ved siden af nogle feerdigheder i at stave
og skrive - leert én ting, nemlig den at
de ikke skal tro at de kan skrive. Den
nesten encherskende undervisnings-
- praksis med at lave rede streger under
" fejlene far eleverne til at opleve skriftlig
fremstilling som en aktivitet, der kun
kan have én kvalitet, nemlig at vaere
mere eller mindre ukorrekt. Derved op-
bygges der i de fleste elever en psykolo-
gisk sterrelse der svarer til Freuds over-

jeg, som censurerer, ikke adfeerden i al-
mindelighed, men kun det at skrive.
Man kunne kalde denne instans Den
Store Danskleerer, den darlige samvit-
tighed der altid dukker op hos folk: Er
det nu korrekt, det jeg skriver, hvad vil-
le min danskleerer have sagt til det, bliv-
er jeg nu til grin?

Graffiti er nu en made at snyde Den
Store Danskleerer pa. Den Store Dansk-
leerer kan nemlig ikke komme med ind
pa lokummet, og gar ikke rundt om
natten pd gaderne. Anonymiteten sikrer
graffitisten mod kritik af at der er fejl.
Ja der kan ligefrem ligge en hemmelig
fryd i at lave fejl i graffiti-teksten:

gD M

£5S | SMEN

l% med &&&m%\%&%th\\@g

Eller: I}.“_Vg Qg Z C /%0,7 V%vﬁdé

(En haplologi er bortfaldet af den ene
af to enslydende sammenstgdende lyd
eller stavelser, fx alkoholdig af alkohol-
holdig.) Graffiti omgar altsa ikke blot
de ydre forbud og begreensninger af yt-
ringsfriheden, men ogsa den indre selv-
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censur, samvittigheden og kulturens
fernis. Derfor er det der kommer frem
pa veeggene ogsa ofte om emner der el-
lers er tabu: sex, lort, religion og psy-
kisk sygdom:

2y lesksle ' deq nabo
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FESTUS HIC FUITUIT
CUM SODALIBUS

Det er jo heller ikke s& 8818:% at
netop menneskets afsondringer og for-
plantningsorganer falder graffitisterne i

tankerne netop pa wc’erne, det er jo of-
test kun her de kommer frem i dagens
lys. De er ofte blevet fortreengt fra be-
vidstheden af Den Store Danskleerers
gode ven Overjeg’et; snyder vi den ene,
kan vi lige sa godt snyde den anden med
det samme.

Mange har sikkert en fornemmelse af at
graffiti er noget der i den senere tid er
kommet fra Amerika, som s& meget an-
det. Det er de indskrifter vi ser i Dan-
mark nok ogsa til en vis grad, men selve
det at lave graffiti er s gammelt som
mennesket. Der er meget der tyder pa at
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genren graffiti ikke blot er seldre end 2.
verdenskrig, men ganske simpelt er den
eldste genre overhovedet. Hulemaleri-
erne i Altamira i Spanien og Lascaux i
Frankrig, fra 30.000 f. Kr. er jo unaeg-
teligt skriftlige meddelelser pa vaegge el-
ler mure. Spgrgsmalet er sa blot om ka-
nalen har veeret autoriseret som kom-
munikationskanal eller ej. Og netop
utilgzengeligheden af de huler billederne
er malet pd og den kendsgerning at hu-
lerne ellers ikke viser spor af at have
veeret brugt til beboelse eller noget an-
det, dette tyder pa at hulemalerne har
malet under lignende forhold som nuti-
dens graffitister, under stadig angst og
pa trods af hojere magter. -

Verdenshistoriens bergmteste graffi-
to er nok den som Guds finger skrev pa
vaeggen, ganske uautoriseret, hos kong
Belsazzar, og som er beskrevet i Daniels
bog kap §:

5.5: Men i samme stund viste der sig
fingre af menneskehdnd, som skrev pd
veeggens kalk i Kongens palads over for
lysestagen, og kongen sd hdnden som
skrev. (...)

5.25: Og sdledes lyder skriften: Mené
mené, tekel ufarsin! Og ordene skal ty-
des sdledes: Mené betyder: Gud har talt
dit riges dage og gjort ende derpd. Tekél
betyder: Du er vejet pd veegten og fun-
det for let. Perés (samme ord som ufar-
sin) betyder: Dit rige er delt og givet til
Medien og Persien.

Der er mange af graffitiens vaesent-
ligste egenskaber beskrevet i disse linier.
Afsenderen er anonym, men det gger
kun frygten hos autoriteterne, for de
ved at det er deres autoritet der trues.
Meddelelsen er skrevet uadresseret pa
veeggen, men dem der foler sig ramt er
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de virkelige adressater. Teksten er ikke
umiddelbart til at forstd for de uindvie-
de, og de indviede harer til blandt sam-
fundets udskud (det var kun Daniel,
som var fange hos kongen, der kunne
tyde ordene). Teksten er en trussel mod
den herskende orden, ikke blot ved at
bruge uvautoriserede kanaler, men ogsa i
indholdet.

Den neeste veesentlige station i graffi-
tiens historie er nok Pompeji, som blev
begravet i lava og aske fra Vesuv ar 79.
Her har man nemlig ikke blot bevaret
de officielle veegudsmykninger, men
ogsa de uprofessionelle skriblerier som
er skrevet oven pa det officielle. Der
kunne X pa en mur sta: festus hic fuitu-
it cum sodalibus oversat: Festus har
sammen med vennerne kneppet her, og
pa en anden: admiror paries te non ceci-
disse ruinis qvo tot scriptorum taedia
sustineas, oversat: jeg beundrer dig
mur, at du ikke er faldet i ruiner, du
beerer s mange skribenters afskyelighe-
der. Allerede dengang handlede mange
graffiti om dette at skrive graffiti, som
denne der har veeret brugt uafbrudt i
2000 ar: Alle skriver her pa veeggen,
undtagen mig.

Hen igennem Europas middelalder er
der masser af graffiti, og den hyppigste
er selvfalgelig den at folk har indridset
deres navne, pa veeggen i fangekeaelde-
ren, pA muren i tarnet osv.

Mere interessant er den nyskabelse
som lokumsvers udger. Ikke blot ind-
ridses et navn, men der skrives ogsd pa
versefadder og med rim:

En lokumsdigter blandt poeter
Er som et rgvhul blandt trompeter.

Her i dette rige

er vi alle lige

Mester, svend og leegdomsmand
skider i den samme spand.

1. SPOTKRUCIFIKSET FRA KEJSERPALADSET PAA PALATINERHGJEN
I Rom. Der st&r: Alexamenos dyrker sin gud.
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Hand i hand
hand i den
den i hand
den i den.

To for kys og to for slik
to fordi jeg holdt din pik
Tolv for fire gange fisse
Betalt. Louise.
Regning fra en luder.

Sidste kapitel af graffitiens historie
sprayes som udsmykning af under-
grundsbanen i New York. For nogle ar
siden - det er vist ved at veere pa retur —
var alle tog i New Yorks undergrunds-
bane overmalet i de festligste farver
over det hele, man kunne ikke engang
se ud ad vinduerne eller se pa rutepla-
nerne eller noget som helst. Det var sto-
re begrn der med spraymaling havde ma-
let deres - ikke navne eller forbogsta-
ver, men deres deeknavne eller identifi-
kationsmeerker p4 vognene om natten.

Det var (er) farligt og forbudt, sa det:

var noget af en manddomspreve at fa
sat sit meerke pa s§ mange vogne som
muligt. Det skulle vzre handveaerks-
meessigt udfert med sa mange forskelli-
ge farver, sa mange stjerner og lavefed-
der som de andre gange; et mindre ud-
styret navnetraek ville veere en falliter-
kleering. Og hvad var sa skennere end

EN czoxg»rﬁﬂm}:oz

at st pa stationen og se sit meerke kom-
me kerende, jo oftere des bedre. Der
star ingenting. Ingen kan forsta det, an-
dre end dem der kan genkende tegnene.
Merkerne kan sa ga i arv fra generati-
on til generation og fx hedde CAY,
CAY II, CAY III osv. En af grundene
til denne kulturs forfald var nok den at
de bedste af disse undergrundsmalere
blev anset for at veere segte kunstnere,
togveeggene begyndte at udkomme som
kunstbager med silketryk, og drengene
blev sat til at udsmykke hele veegge for
store summer. Skriverierne holdt op

med at vaere graffiti fordi kanalen blev -

autoriseret.

Anarki eller kaos

Man kan inddele graffiti i grupper pa
flere forskellige grundlag: deres place-
ring (inde eller ude), deres indhold (po-
litiske, gruppetegn eller vittige) og deres
originalitet.

Graffiti der er skrevet pa lokummer
har en helt anden funktion end dem der
er skrevet pd mure i byen. Det er jo
nemlig helt sikkert at skrive pa lokum-
met, der er man alene, mens der er en
vis fare for at blive opdaget og pagrebet
nar man maler pa en mur. Indegraffiti
er saledes spontan filosoferen over ver-
den og dens graenser, mens udegraffiti
er velplanlagt aktion med sociale mal.

Et par eksempler pa indegraffiti:

ER EN NORMAL REAKTION
I ET UNORMALT SAMFUND ho aﬂ“ﬂé

STIK KLASSEKAMPEN

), v
/Am,::: 0P : AKTION b — Mod, ?\x& ggg
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Og et par eksempler pa udegraffiti:

KNUS SOPER MABTULLDE]
DANE AR B
(ab

@ﬂ«ﬁh }
FNL VILYSEJRE

—_— O

S?l? ﬁ\\% Loos .
s -

NN
/NN

o

INDRE REVOLUTLIR)
DAEPERS

—_—— hV..{llllllIlllIIJ

Begge typer er selvfolgelig preeget af darisk stil, enstil der er passende til at
at det ikke er helt let at skrive pa vaegge indhugge i sten. Men indegraffitisten.
eller mure. Der.kraeves en kort og fyn- har alligevel flere muligheder. Der er tid
dig formulering hvor alt rummes i et til at blive poetisk, til citater og henvis-

par ord. Man far det der kaldes en lapi- ninger, og til at lade tanken udfolde sig.
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Karakteristisk for indegraffiti er ogsa
dette at det ene er kommentar for det
andet, og baggrund for det tredje. Iszer
sma forandringer med stor virkning er
yndede: fx reaktion til erektion.

Udegraffiti er en tand kortere og der-
for ofte reduceret til mystiske tegn og
gerninger, som ofte kun forstas af de
indviede. ANARKI ELLER KAOS er
neeppe helt forstaelig for de fleste, for
anarki betyder jo ganske simpelt for
mange mennesker preacis det samme
som kaos, og hele udtrykket betyder sa
neermest: bandit eller rover. Men det
var slet ikke ment sddan af den anarkist
der skrev det - hvis det nu var en anar-
kist der skrev det, og ikke bare en yder-
ligtgaende desorientalsk medlgber. Det
var ment saledes at alt det styre man har
nu, opfattes som kaotisk; og det eneste
alternativ til dette kaos, det er den mest
udviklede og raffinerede styreform, den
uden noget herredgmme: anarkiet. Men
som sagt, kun de indviede forstar det.
Hyvis de indviede overhovedet kan holde
styr pa hvem de er. Fx gar mange store
bern rundt og mener at dobbeltkrydset

O betyder bernemagt, mens
yngre voksne mener at det betyder dob-
beltanarki, nemlig to a’er oven i hinan-
den, det ene pa hovedet. Mange ved
nok at \®4 er et BZ-tegn og at

@ betyder antiatomvében,
men det er ogsa klart at der er mange
der piller ved den dybere mening fx:

@ >~ Lrowts
prevew|

fall vt

USA ud af EL SALVADOR

Nogle graffiti er overvejende politiske.
De er somme tider skrevet med skabe-
lon og de star utallige steder rundt pa
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byens mure: Veek med atomraketterne,
kvindekamp er klassekamp, KLOR =
MORD, heeng Weide, LEVE ALBA-
NIEN.

Andre er overvejende musikalske,
dvs. det er navnet pa et band:

Pl +0Y
\w&&‘\&xi\\ 4

74
The £avP™ a«.wws% W\

s0bliwe .u...pw\

Funktionen af sidanne graffiti neer-
mer sig den som initialerne i New Yorks
undergrund har. De skal ikke meddele
noget til nogen som ikke ved det i for-
vejen, og det er ogsa plat umuligt at se
det hvis man ikke lige ved det. Men by-
ens samlede graffiti af denne art udger
nok en slags barometer for hvilke orke-
stre der har flest fans pa et givet tids-
punkt. Tilheengerne keemper om at do-
minere gade- og lokumsbilledet, og en
af de mest dominerende er nok:
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Beslegtet med navnene pd musik-
grupper er de faste meerker som marke-
rer grupper eller tilher til en bestemt

. Wwag
wi LRoY Q»omm,

form for undergrund; mest almindelig
er Kilroy og Orva:

L. ,S%w_.
IR v >L<§@

&?UM k&xx aAVsu e A, .\ A,As.ﬁ%
\Q.?GJ 13 »ﬂsn

Forklaringen star pa veeggen af en
tunnel under Borgmester Christiansens-
gade i Sydhavnskvarteret i Kebenhavn:
Kilroy was here. Kilroy kontrollerede
krigsskibe i den amerikanske flide. For
at markere at han havde vceret der,
skrev han: Kilroy was here. Soldater
som skrev det efter bragte det med sig
til toiletter i Europa og sdledes. blev
hans navn mere kendt end nogen gene-
rals.

NEKROFILE FOR AKTIV
D@DSHJ/ELP

De bedste graffiti er de vittige. Humo-
ren er ofte i graffiti - pa grund af den
lapidariske stil - betydelig mere kon-

@dwﬂ% Moshadys ot 1hbke bed dit b vort &MMNM&@&S«

centreret end i en almindelig dasevittig-
hed som fortelles mundtligt blandt
folk. Prototypen pa graffitigheden er
nok det klassiske lggnerparadoks. Det
gar i korthed ud pa at en person siger:
Jeg lyver. Men hvis det sa er legn at hun
lyver, sa taler hun jo sandt, og hvis det
sd er sandt at hun lyver, sé er det jo lagn
at hun lyver osv. Et paradoks kan sale-
des defineres som en modsigelse der fol-
ger korrekt af konsistente praemisser,
og det skyldes altid at et sprogligt for-
muleret udsagn henviser til sig selv og
derved ophever sin egen gyldighed,
herunder opheevelsen af egen gyldig-
hed. Pa murene kan denne teknik varie-
res pa utallige mader:
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Dybden i alle denne type graffitighe-
der er egentlig uudgrundelig. I det om-
fang vores virkelighedsopfattelse er
bundet til at vi kan formulere os om
verdens virkelighed i sproget, er den
slags sprogselvmord ogsa rystende for

W
o

Fprver yag en
§\v.§\wﬁx et

LR L= \“ﬁﬁ -
"

ot B

vores opfattelse af selve virkeligheden.
Hvad er egentlig virkeligt, nir menne-
skelige ytringer ikke er ytringer?

Andre er blot morsomme, poetiske,
selvmodsigende eller tvetydige formule-
ringer om noget af verden:
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Teknikken er den samme som i alle
andre vittigheder, og mangfoldigheden
er sa stor sa den ikke kan kommenteres
nu og her.

DANSK GRAFFITY LAUG

Kun et fatal af alle graffiti er originale.
Langt de fleste er skrevet af efter andre
graffiti. Nogle mennesker optraeder
neermest som kolportgrer af denne litte-
ratur nar de rejser rundt i byen, i landet
og 1 verden. I den senere tid er der ud-
kommet ikke helt fa trykte samlinger af
graffiti bade pa engelsk og dansk, og pa
nogle velegnede veegge, iser i tunneler,
kan man se alle de klassiske graffiti
skrevet, ikke blot de samme som star i
begerne, men ogsa i samme raekkefolge
som i bagerne.

Andre graffiti er blevet mangfoldig-
gjort af ophavsfolkene fra begyndelsen.
Fx blev der over hele Kebenhavn malet
i hundredevis af kopier af - DANE-

FARD-indskrifterne pa én nat: Knus
supermagtveeldet - DANEFARD, fe-
minin kraft - DANEFAERD, indre re-
volution - DANEFARD. Det var sam-
me sprajtemaling over det hele, si det
var vel en planlagt trykkeproces, der
skete her. Det interessante var si hvor
hurtigt indskrifterne forsvandt igen -
graffitiernes udbredelse afhznger af
hvor leenge de kan ses. P4 HANDELS-
BANKEN blev indskriften fjernet inden
kl. 10 om formiddagen, pa fjernsyns-
forretningen tog det et par dage, pa tej-
forretningen et par maneder, og pa Na-
tionalmuseets kolonnade vil det sikkert
blive stdende de neste tusind ar.

Der findes dog én form for originali-
tet i graffitierne - en form som er helt
enestdende for genren ~ nemlig den to-
talt dementerende minimale tilfgjelse
med en anden handskrift. Her sprudler
viddet med en sadan hast at man far til-
lid til"dansk kultur:

Ole Togeby, f. 1947,
lektor i dansk sprog,
Waco::.mém Universitet

31




ﬁuﬁvwwmﬁ

Onany Y&f:ﬁ.\ _\.Kkm\mrﬁ
32

9. argang 1984

Lyd, betydning, retning

Néar man skriver vidste og ikke veste, sa heenger det
sammen med skriftens morfematiske princip; nar
man skriver ordsprog og ikke gorpsdro, sa hanger
det sammen med skriftens retningsprincip.

Lees om skriftens principper og deres betydning for
leesningen Side 7

Den danske sprog

Er det sveerere at leere dansk end at lzere engelsk? Er
det sveerere for en araber at leere dansk end for en
dansker at laere engelsk ? Er tyrkiske elever vrangyvil-
lige, nar de ofte svarer det vil jeg ikke? Laes om den
danske sprog og fremmedarbejderbernene Side 12

Regionalt skriftsprog

Maé man skrive i farstningen og vi breettede cermer-
ne op? Eller skal det rettes som dialekt? Og hvis
man ikke retter, er der sa frit slag (eller slaw)? Laes
om regionalt skriftsprog Side 16

Op med danskundervisningen

NED MED FASISMEN - OP MED DANSK-
UNDERVISNINGEN, SKRAT OP - STAVNING
ELLER KAOS. Det er hvar der star pa veegge rundt
omkring. Laes om graffiti og om hvad der stir om
skrift - pa vaeggen . Side 20

quom:mmmam_‘ )
Skrift og laesning .. 7

Den danske sprog er
ensvaeren....... 12

Kan man tillade
danskeme at skrive
dansk? .......... 16

Skriften pa vaeggen 20

SKRAT OP

/

STAVNING
ELLER KAOS

graffito,
wc pa Kebenhavns
Universitet Amager




- Vittigheder

En vittighed er en forkledt prast der
lader som om at det er pa skrgmt han
vier de par hvis familier ikke kan tile
forbindelsen med hinanden. Det er en
af de bedste definitioner pé vittighe-
der. Denne artikel skal handle om
hvorfor.

Det vigtigste ved vittigheder - til.

forskel fra andre korte tekster som
anekdoter, ordsprog, aforismer og
den slags — det er nok den psykologi-
ske mekanisme der udlgser latter hos
dem der hgrer vittigheden. Hvad er da
den psykologiske mekanisme?

Den psykologiske mekanisme kan
beskrives séledes: fgrst opstilles der
for lytteren en gdde med en ramme for
hvor lgsningen kan falde. Pointen,
som kommer i stedet for lgsningen,
dukker' imidlertid op uden for ram-
men, i den 4. dimension og det medfg-
rer for lytteren at den psykiske energi
som var bundet inden for rammen til
lgsning af gaden, bliver overflgdig.
Den overflgdige energi finder ved den
vardiernes revolution som pointen ud-
gor, udlgsning i latter.

Gaden

Forst giden. Alle vittigheder er en
slags gdder, nogle direkte andre mere
indirekte. Se fx:

— Hvorfor kan en hest ikke blive
elektriker?
— Fordi den taber parerne.

En mgrk og stormfuld nat kom en
mand giende ad vejene omkring
Randers. Han frgs og rystede af
kulde da han bankede p& dgren pa
en kro ved landevejen. Tjeneren

lukkede op, vagabonden fortalte at

han ingen penge havde, men at han
havde et lille nummer at vise frem
hvis han s til gengeld fik en cognac
til at varme sig pa. Han fik sin
cognac og métte frem med sit num-
mer. Op af lommen trak han et lille
bitte koncertflygel, en mus i kjole og
hvidt og en kanariefugl i en smuk
balkjole. Musen satte sig. hen ved
flyglet og spillede, og kanariefuglen
sang de smukkeste arier til. Tjene-
ren var begejstret- og spurgte hvor-

for han dog gik rundt pa landeveje- -

ne, nar han havde et nummer han
kunne blive verdensbergmt pa. —
Nej, sagde vagabonden, det gir
ikke; der er fup i det, det kan jeg
ikke optrde med. — Jo, vedblev
tjeneren, det er et helt vidunderligt
nummer, du kan tjene en formue pa
det. Det er helt fantastisk. — Nej, det
gar ikke; det er fup: kanariefuglen
kan ikke synge, det er musen der er
bugtaler.

Det fgrste er jo helt klart en gade, og
der er ikke ret meget andet i vittighe-
den end lgsningen pd gaden. Men
hvad er géden i den anden vittighed?
Géden i den anden vittighed stilles i

den sidste linje fgr pointen — som er
den aller sidste s&tning: kanariefuglen
kan_ikke synge, det er musen der er
bugtaler. Og gaden er s& dette: hvad
kan ggre at et sa fantastisk cirkusnum-

mer ikke er noget vard? Hvad er det .

der forbinder fattigdom med det store
illusionsnummer?

I gaden indfgres forst vittighedens
mods®tningsmotiv, det der er emne
for vittigheden, her: fattigdom og det
stralende cirkusnummer. Géden gér
s& ud pa hvorledes disse modsztninger
pé meningsfyldt made kan forbindes i
€t univers. Hvordan kan de begge
vere sande?

Nér enhver vittighed indeholder en
géde, indeholder den ogsa en Igsning,
og det er denne lgsning man kalder
pointen. Pointen skal vere en overra-
skelse, ellers ville der ikke vare tale
om en gade. Pointen angiver hvorle-
des de to motiver, der umiddelbart
synes uforenelige, kan forbindes i et
univers.

Rammen
Her kommer en gide, som ikke er en
vittighed, men som kan illustrere no-
get meget vigtigt om den psykologiske
mekanisme ved vittigheder; tag lidt tid
til at tenke over giden og las fgrst
derefter videre i teksten. G&den lyder
séledes:
Forbind disse 9 prikker med fire
rette linier uden at lgfte pennen fra
papiret:

Lgsningen star pa sidste side af denne
artikel. Nar 9 ud af 10 ikke kan lgse
opgaven, s er det fordi de — selv om
det ikke har veret nzvnt i instruktio-
nen - inds@tter den ekstra regel at
linjerne ikke ma ga ud over de yderste
prikker i kvadratet. De indsatter alts3
opgaven i en ramme, som de selv
leverer. Sidder opgaven i denne ram-
me, kan den ikke lgses, og kun hvis
man altsa bliver sig bevidst at man ikke -
er begrenset af rammen fordi man selv
har sat opgaven ind i den, kan man
lgse opgaven. Et eksempel til med :
pracis den sanime pointe:

PAa tegningen kan man se hvor Det
Rgde Hus ligger og hvor Det Bla
Hus ligger. Opgaven er nu:

Hvor ligger Det Hvide Hus?

-

Det Rgde Hus
V'S

V'S
Det Bld Hus

Tank nu lidt over problemet! Lgsnin-
gen kommer i naste setning: Det Hvi-
de Hus ligger i Washington. Rammen
som leseren der ikke kan lgse opga-
ven, selv har sat opgaven ind i, det er
den ramme der stir pa papiret. Der
star jo nemlig ikke noget i opgavefor-
muleringen om at Det Hvide Hus skal
ligge i rammen. Prgver man at finde
Ipsningen inden for denne ramme, kan
man ikke lgse opgaven. Kun hvis man
bliver sig bevidst at man selv har sat
opgaven ind i denne ramme-kan man
gé uden for den.
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Implikaturen
Hver gang man lzser eller hgrer en
tekst, seetter man den automatisk ind i
en ramme, ellers kan man slet ikke
forstd sammenhengen mellem tek-
stens dele. Den ramme man satter de
fleste tekster ind i, det er en ramme af
normal sund fornuft. Et par eksempler
kan belyse dette fenomen. Far er edru
I dag, denne sztning indszttes i den
ramme at far normalt ikke er =dru,
ellers ville der ikke vare grund til at
navne det. ,
Enelev sztter sig ind ved det grgnne
bord, trzkker et kort hvor eksamens-
opgaven stir, og siger sa til den eksa-
minerende lerer, mens censor hgrer
pé det: — Den opgave har vi ikke aftalt
at jeg skulle have. Det er ikke usandt
hvad eleven siger hvis de faktisk slet
ikke har aftalt noget, men det saztter
lereren i en meget ubehagelig situa-
tion fordi censor ikke kan ggre andet
end at sztte sztningen ind i en ramme
af sund fornuft hvor den slags benzg-
tende sztninger kun siges hvis afsen-
deren, altsd eleven, har grund til at
antage at modtageren, altsd lzreren,
mener det der benazgtes, altsi at de
havde aftalt den opgave. Den engelske
filosof Grice kalder dette f2nomen en
implikatur, dvs. noget som fglger af
seetningen, ikke med logisk ngdven-
dighed, som ved en implikation, men
noget der fglger af vanerne om hvor-
dan sproget bruges.
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Vittighedens ramme

Alle vittigheder har implikaturer, og
det er dem der udggr den ramme som
tilhgreren selv sztter op og som for-
hindrer at gaden kan Igses:

En fyrste var engang pa rejse rundt i
sine lande. I en landsby si han i
folkemzngden der havde stimlet sig
sammen, en mand som fuldstendig
lignede ham selv. Han gik ned til
ham og spurgte: — Har din mor
nogen sinde tjent ved hoffet? — Nej,
svarede manden, men det har min
far!

Géden i denne opgave er ikke: hvad
har det med sagen at ggre om moderen
har tjent ved hoffet? Det er kun den
indledende gvelse der far alle der si-
mulerer lidt ndsfriske, til som en ri-
melig implikatur at tenke: fyrsten ma
have faet den tanke at manden og han
selv har samme far, at fyrstens far altsa
har lavet et lille sidespring, og at man-
den i mengden altsi er et uzgte barn.
Géden i vittigheden lyder noget i ret-
ning af: hvordan kan den magteslgse
bondemand vearge sig mod antydnin-
gerne om at han er et uzgte barn? Den
»sunde« fornuft der som en ramme af
lzeseren szttes om denne historie, det
er det feudale samfunds dobbeltmo-
ralske fornuft der gér ud pa at fyrster
er zgte fgdt, mens bgnder kan vere
uzgte bgrn, og at fyrstelige mand kan
og bgr have friller, mens fyrstelige

kvinder selvfglgelig ikke er deres

mand utro.

Ligesom et billede af et hav i storm-
vejr eller af en halvbar sigeunerpige

- kan passe ind i et almindeligt borger-

ligt hjem blot der kommer en ramme
om, sé kan en tekst ogsé passe ind i den
offentlige orden blot den szttes ind i
en passende ramme.

Ogsd tegninger seettes af beskueren ind i en
ramme af sund fornuft, dvs. i en verden hvor
fysiske love og regler for perspektiv geelder.,




Den 4. dimension

Nar vittighedsfortzlleren ved hjelp af
gaden har féet tilhgreren til at sette
opgaven fast og sikkert ind i en passen-
de ramme, s dbnes der med pointen
pludseligt for den 4. dimension. Dette
kan maske bedst illustreres med et
eksempel pé en vittighed hvor kun de
ferreste umiddelbart fatter pointen,
hvor altsd den 4. dimension er lige si
usynlig som til daglig:

To tvivisomme forretningsmand
har haft held til at skabe sig en
formue og prgver nu at albue sig ind
i det fine selskab. De fir deres por-
treetter malet af en af tidens fasio-
nable malere, og i guldrammer bli-
ver de vist frem ved en reception i
den store stil. Blandt gasterne er
der en kendt kunstkritiker, og den
ene af forretningsmandene fgrer
ham hen til veggen hvor de to por-
treetter henger side om side. Kriti-
keren ser pi billederne en tid lang
og ryster pd hovedet som om han
mangler noget. Til sidst peger han’
pé den bare veg mellem de to bille-
der og spgrger: Og hvor er Frel-
seren?

For at forsta pointen ma man om kunst
vide at et yndet motiv for store malere
har veret Golgatha med de tre kors; i
midten hanger Frelseren, og pa de to
"andre kors hanger de to rgvere der
blev korsfastet samtidig. S& forstar
man at kunstkritikeren med sit spgrgs-
mal i virkeligheden siger: portrztterne
skriver sig ind i den fineste tradition,
det er to rgvere de forestiller.
Géden i denne vittighed er denne:-
hvordan kan kunsten, som kunstkriti-
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keren er reprasentant for, og som de
tvivlsomme forretningsmand udnytter
til deres egne formal, klare sig mod
penge og magt og spidse albuer? Ram-
men som lzserne legger ind er faktisk
de rammer der er om forretningsman-
denes portrztter. Pointen forbinder
nu med en bro, som kun findes i den 4.
dimension, de to sider af motivets
modsztning: kunst og pengemagt.

Den 4. dimension omfatter ikke blot
portrztterne i deres rammer, men og-
s& deres plads pa veggen og hele situa-
tionen de bliver vist frem i, en dimen-
sion som forretningsmzndene ikke
havde regnet med. Den fjerde dimen-
sion er s at sige en ny ramme som
motiverne sattes ind i, en ramme hvor
motivernes forening er indlysende og
hvor forholdet mellem dem' ofte er
vendt pa hovedet i forhold til i gaden. I
gdden var pengemagten ovenpi, og
udnyttede kunsten, i pointen er det
omvendt, de tvivlsomme pengemand
er blot det motiv som kunsten fremstil-
ler. Der er helt vendt op og ned pa
styrkeforholdet.

Niér jeg kalder denne nye ramme for
den 4. dimension, s& er det fordi det
ikke blot er en ny ramme der skerer
motivet af pa en anden méde end den
fprste, men en ny made at betragte
modsztningsmotivet pi, som ligger
uden for og omfatter den fgrste made.

Den anden ramme omfatter den fgrste

og man kan derfor ikke forestille sig
den anden ramme nir man tankemzs-
sigt befinder sig inde i den fgrste ram-
me, lige som man ikke kan forestille
sig hvordan tingene forholder sig til
hinanden i den 4. dimension nar man
lever i en 3-dimensionel verden.

Den 3. dimension
En virkelig god illustration af dette

- kan man f4 ved at forestille sig hvorle-

des den 3. dimension ser ud fra en 2-
dimensionel verden. Bestar hele ver-
den af en flade med to dimensioner, sa
kan man skelne mellem fx store og sm4
figurer, mellem en prik og en linje,
mellem' en polygon og en cirkel, og
mellem figurer der stér stille og figurer
der bevager sig som en bille pa et

papir. Hvis der i denne flade verden

dukker en prik op der vokser og vok-
ser til den ndr en vis stgrrelse og s&

kunne finde denne trekant?

Ogsd pa billeder kan man forene modsetmninger
péd den 4. dimension; hvor skulle man ellers

bliver mindre og mindre lige til den
forsvinder helt, hvad er si det? Man er
tilbgjelig til at sige at det er en rekke
forskellige figurer, prikker af forskelli-
ge stgrrelser der ikke henger sammen,
men aflgser hinanden i hurtig rekke-
fglge i den todimensionale verden, fx
som en tegnefilm er lavet.

Det er faktisk en tre-dimensional
kugle der passerer gennem den to-
dimensionale verden.

Pa4 samme maéde i vittighederne.
Motiverne ser helt forskellige ud i den
sproglige sunde fornufts 3 dimensio-
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ner og sa i pointens 4. dimension. Det
der i den 4. dimension er broen der
forbinder modsetningens to sider, er i
den 3-dimensionale verden usynligt
fordi det er tvetydigt og =kvivokt. Det
der ikke kan forbindes i den 3-dimen-
sionale verden haznger perfekt sam-
men i den 4. dimension. Tag eksemp-
let med den taber pererne! Den verden
der bygges op som ramme, er som dem
der er i Anders And og andre tegnese-
rier; dyrene optrzder som mennesker.
Hvordan forener man sa de to moti-
ver: det at vare hest og det ikke at
kunne blive elektriker? Det kan man
kun i den 4. dimension, hvor ordene
taber peererne er broen der forbinder
de to motiver.

Tag eksemplet med der er musen der
er bugtaler: her viser det sig i pointen
at fattigdommen ikke skyldes mangel
pé evne hos vagabonden til at szlge sit
nummer, men at nummeret skyldes
mangel pé evne til at synge hos kana-
riefuglen. Der vendes op og ned pa
vardierne, vagabonden er med sin helt
usandsynlige @rlighed ude over alter-
nativet: illusionsnummer eller fattig-
dom. I hans verden er alternativet:
illusion eller @rlighed.
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Verdiernes revolution

Den 4. dimension er ikke et nyt motiv i
vittigheden. Teksten handler stadig
om de samme emner og de samme
modsatninger. Det der indfgres med
den 4. dimension, er vittighedens te-
ma, dens tankemassige budskab, det
som vittigheden vil sige om emnet, og
det er ofte at vardiernes orden skal
vendes pd hovedet, eller: vardiernes
revolution.

Temaet i det er musen der er bugtaler
er tydeligvis den omvending af ver-
diernes orden som kommer frem i
pointen; givet vi har et illusionsnum-
mer, er det ikke fattigdommen som er
modsztningen, men rligheden; hvad
gor det at man er fattig nir man har
hjertets rigdom? .

Temaet i — Nej, men det har min far
er den at der i et dobbeltmoralsk var-
disystem altid mé findes et negativt
billede der svarer til det positive, og de
magteslgse har i denne negativ-verden
selviglgelig lige si meget overtag som
de mangler det i den herskende tinge-
nes orden.

Temaet i Hvor er Frelseren? er pra-
cis det samme: den vardiernes orden
som synes at herske i verdén, at kunst-
en kan udnyttes af pengemagten, kan
meget hurtigt vendes pa hovedet sale-
des at kunsten sztter pengene pé
plads.

Paradokset
Det hgrer med til vittighedens psyko-
logiske mekanisme at der altid opstil-

“les flere paradokser undervejs. Det

fgrste paradoks er nok dette at vittig-
heder — af den type som hidtil har
varet citeret, som kan kaldes désevit-
tigheder - kun kan bringes hvis man pa
forhand g@r opmerksom pé at det er
en vittighed der kommer. Det kan ske
ved en bemerkning af typen ~ Har [
hort den om ... eller — Jeg kan en
meegtig god en om ... eller her er et
eksempel: ...

Denne indledningsformular — som
faktisk ogs4 findes fgr hver vittighed i
denne artikel — betyder s& meget som
dette er ikke sandt eller vi har lige helle i
forhold til den virkelige verden og vo-
res relationer i den. Man kan nu spgr-
ge: er selve den sztning der siger dette
er ikke sandt, en del af det der ikke er
sandt? For sa er det jo faktisk virkelig-
heden det handler om, og sa er vi langt
inde i det f@rste paradoks, og det ggr at
leserne ikke rigtig ved om det der nu
kommer, kun er en historie, eller om
den maske ogsd handler lidt om virke-
ligheden.

Gédens paradoks er dette: i gaden
stilles der et spgrgsmal. Tilhgreren er
nu klar over at der m4 vare et svar, en
méde hvorpa gidens dele kan hznge
sammen. Men tilhgreren ved ogsd at
det skal vare noget uventet der er
Igsningen, noget overraskende. Med
andre ord: tilhgreren sattes til at vente
pé det uventede. Og det er der jo
noget paradoksalt ved. For hvis det er
ventet kan det jo ikke vaere uventet,
men hvis man opdager det og derfor
lader vare at vente, sa bliver det uven-
tet osv.

Og pointen i vittigheden, som viser
hvorledes motivets to modsetninger

alligevel hznger sammen i den 4. di-
mension, er ogsa et paradoks, bade set
i forhold til den normale sunde for-
nufts 3 dimensioner, og i forhold til
den virkelige verden som lzseren ikke
ved om vittigheden i grunden handler
om.

I pointen vendes verdiernes orden
ofte pd hovedet. Men det sker kun i
den 4. dimension som i forvejen er den
tredimensionale verdens negativbille-
de, sd nar man satter verdiernes revo-
lution i negativ, hvad ender sé egentlig
med at vare de geldende vardier til
sidst”? Ogsé dette er et paradoks.

Ogsd pd billeder kan man finde paradokser; se fx
pd disse bukser.

Nar vittigheden indledes med at vit-
tigheden settes ind i en boble af uvir-
kelighed, og pointen i vittigheden der-




naest sa at sige satter vittighedens géde
ind i en boble af uvirkelighedens uvir-
kelighed, er vi sd i virkeligheden kom-
met ud i virkeligheden-igen? Det er
pointens andet paradoks. Og leg mer-
ke til at dette pointens andet paradoks
sa at sige ophaver bade indlednings-
formularens paradoks om at der ma-
ske ikke er virkelighed inde i den
boble der er inde i virkeligheden, og
pointens fgrste paradoks om hvorle-
des resultatet bliver af negativvendin-
gen af vardiernes revolution.

Tag som eksempel den med den
taber peererne. Vi er giet med til en
virkelighed hvor dyr opfgrer sig som
mennesker, i og med vi har forstiet
glden: Hvorfor kan en hest ikke blive
elektriker? 1 pointen fr vi s& vendt op
og ned pa dette ved at konstatere at en
elektriker ikke kan vzre en hest. Og
hvad er det s& der gzlder, og hvad er
det der vendes pa hovedet: en verden
hvor heste er som mennesker eller en
hvor mennesker er som heste?

Eksemplet med — Nej, det har min
far. 1 pointen vendes magtforholdet
mellem fyrste og undersat pludselig
om péd grund af tvetydigheden i den
dobbeltmoralske verdiordning. Men
er vittigheden sd en kritik af den feu-
dale dobbeltmoral eller er den tvert-
imod et forsvar for den, den kan jo
vende begge sider op, blot den revolu-
tioneres rigtig?

Kort sagt: Vi har lige helle fra at
have helle fra virkeligheden.

Overfladigheden

Det mest szregne ved vittigheder er
dog hverken gdden, rammen, den 4.
dimension, vardiernes revolution el-
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ler paradokset; det er latteren. Hvad
kommer den af? Mange psykologer
med Freud i spidsen har behandlet

dette problem, og det ser ikke ud til at -

der er kommet nogen forklaringer der
er mere overbevisende end Freuds.

Teorien om latteren kan simplets
forklares saledes som Arthur Koestler
g9t det i sin bog om The Act of Crea-
tion: sammen med de tankemekanis-
mer, som er forklaret ovenfor, foregar
der ogsa en fplelsesmassig proces; til
vittighedens motiv knytter der sig fg-
lelser og de har en meget stgrre vaegt
end tanken, og nir tanken pludselig
forsvinder ind i den 4. dimension, kan
fplelsen ikke fglge med, men fortszt-
ter pd grund af den stgrre enerti lige ud
ad sin bane. Forladt af tanken finder
den udtryk i latteren. Latteren er altsa
den overflgdige og hjemigse fglelses
udladning.

Problemet er nu hvilke fglelser det
er der bliver overflgdige og hjemigse.
I den om den taber parerne er der
nasten ingen fglelser; sidanne vittig-
heder udlgser da nzsten heller ikke
nogen som helst latter, hgjst et tret
smil. I den med det er musen. der er
bugtaler er det den overbarende med-
fglelse med den stakkels naive og
dumme vagabond der pludselig viser
sig at blive overflpdig, og bade i den

- med - Nej, det har min far og i den med

Hvor er Frelseren? er det afmagtsfglel-
sens indestzngte zrgrelse der pludse-
lig slet ikke er ngdvendig. Her er det
meget simpelt; den fglelse der bliver
overflgdig, er den man som tilhgrer
overtager nir man identificerer sig
med en person i historien, med vaga-
bonden, med bonden, eller med
kunstkritikeren.

e s )

Haemninger

Der er imidlertid ogsa historier hvor
det ikke er s lige til hvad det er for
nogle fglelser der er pa spil:

~1 Svendborg blev der forleden
holdt en konkurrence i electric boo-
gie; ved I hvem der vandt?
— Det gjorde en spastiker der var p4
vej over efter en sodavand.

— Jeg er ligeglad med hvem din far
er, du skal ikke gi her hvor jeg
fisker!

Den store filminstruktgr Cecil B. de
Mille skulle en gang lave en film om
Jesus. Han havde fiet Yul Brynner
til at spille hovedrollen, og det hele
gik mzgtig fint lige til man kom til
scenen med Peters fiskedrzt. Yul
Brynner kunne ikke gi pa vandet,
og man kunne ikke fa lavet nogen
apparater der sé naturtro ud, og som
kunne fi ham til det.

S& forhandlede man med paven i
Rom om man ikke kunne f& Jesus
ned pd jorden igen og vare stand-in
for Yul Brynner i lige denne scene
som var sd sver — det var jo et fromt
formél. Og se det lykkedes. Jesus
kom ned pa jorden igen, man fik
instrueret ham om hvad han skulle
sige, og man gjorde alt klar til opta-
gelse. Men da Jesus skulle ud og gi
pé vandet skete der det at han gan-
ske langsomt men sikkert sank ned.

- Cecil B. de Mille blev meget oprevet

og réabte til Jesus mens han endnu
stod i vandet: — Hvorfor kan du ikke
nu, nér du kunne for 2000 &r siden?

-— Dengang havde jeg jo heller ikke

huller i fadderne endnu.

Jeg ved godt at man faktisk ikke griner
ad vittigheder ndr man leser dem og
ikke har vittighedsfortelleren for sig,
men man kan alligevel nok mearke at
ved disse vittigheder er enten grinet
stgrre eller mere svedent end ved de
foregéende. Det skyldes nok at det
ikke er reelle og tilladelige fplelser der
bliver hjemlgse her, som i de forega- .
ende. Og sd& kommer naste del af
Freuds forklaring. )

Freud beskriver meget anskueligt
hvorledes vittigheder ikke er noget der
laves af vittighedens forfatter som fx
en novelle. Den er et indfald. Den
laver sig selv bag om ryggen pé vittig-
hedsfortzlleren. A

Freud beskriver det saledes at der er
et fgrbevidst gnske som imidlertid
ikke er acceptabelt enten i det sociale
selskab eller bare i bevidsthedens ver-
den. Dette uacceptable fgrbevidste
gnske smutter s ned i underbevidst-
heden og bliver forklaedt (nemlig i den
tvetydighed som kun afslgres i den 4.
dimension), og i denne forkledning
kan det smutte forbi den hamning
eller den censur der ellers normalt
forhindrer at uacceptable gnsker over-
hovedet kommer op i bevidstheden.
Kommet forbi censuren afsigrer det
forbevidste gnske sig si i pointen;
gaden var bare forklzdningen. Det
der fremkalder latteren er s& ikke det
fprbevidste gnske, det kommer jo
frem i dagens lys, det er derimod hzm-
ningen der bliver overfladig. Der
kommer slet ikke det stormlgb mod
dens bastioner som den var indstillet
pé fordi det fgrbevidste gnske smutter
forbi i forkizdning, og dens modstand
bliver helt overflgdig. ..

Freud siger altsd med andre ord at
det ikke er enhver fglelse der kan blive
overflpdig, men at det kun er hemnin-
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ger der kan blive overtlodige. Det er
de fplelser der veerner om bevidst-
hedens og dens orden, der bliver gjort
overflgdige, det er det han sidenhen
kaldte over-jeget, samfundets og mo-
ralens reprasentant i bevidstheden.

Blasfemi

De sidste 3 eksempler synes at bekrzf-
te dette. Religion er pd mange mader i
vores samfund tabuomréde, det er pa
en made noget som mange finder hel-
ligt og vigtigt, men det er pa en anden
made noget som man ikke rigtigt taler
om, og der er is@r problemet om hvad
der er virkeligt og hvad ikke, som det
kan vare svart at tage stilling til, for
det ville forstyrre ordenen i vores be-
vidsthedsmassige univers. Derfor er
der en vis modvilje, eller maske endog
en hemning mod at diskutere sddanne
sager. Pointen i du skal ikke gd her
hvor jeg fisker kommer tydeligvis bag
pa& mange, og den eneste fglelse der
kan blive arbejdslgs her, det er hem-
ningen mod at diskutere virkeligheds-
vardien ved siddanne historier.

Det samme kan siges om dengang
havde jeg jo heller ikke huller i fpdder-
ne. 1 denne sidste er der dog ogsa
mange ting som folk kan opfatte som
blasfemiske, fx at Jesus skulle vere
stand-in for Yul Brunner.

Ved en lille privat optzlling har jeg
lagt marke til at de fleste kvindelige
tilhgrere til det var en spastiker reage-
rer ved for det fgrste ikke at grine og
ved for det andet at sige at de ikke kan
lide sddanne historier. De fleste mand-
lige tilhgrere reagerer ved at grine og
ikke sige noget.

Historien er vel egentlig ikke diskri-
minerende. Jeg tror fx — uden at have
afprgvet det — at de fleste spastikere
ville synes det var en god historie, men
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at break dance-konger maske ville fin-
de den upassende. Alligevel kan jeg
godt forsta hvorfor ikke alle giver efter
tor latteren i denne sammenhang.
Den hamning som efter Freuds teori
skulle blive arbejdslgs i denne historie
er jo nemlig ikke aggression mod eller
medlidenhed med spastikere, men
angsten for overhovedet at tale om og
tznke pad spastikere. Det er jo en
besvarlig side ved vores samfundsliv
at der findes folk der ikke er som alle
andre, og det er den almindelige reak-
tion i vores samfund at de skal gemmes
vk bade fra samfundets synlige side
og fra bevidstheden.

Nar nogle mennesker s ikke synes
at denne historie er sjov, s er det altsa
ikke fordi de i modseatning til andre
ikke har noget imod spastikere, s er
det fordi de ikke er bange for at tale
om spastikere. Det er altsa folk der
ikke fortrenger de besvarlige tanker
om mulige afvigelser hos sig selv og
deres nzrmeste.

Séledes ogs& de to vittigheder om
Peters fiskedrat. De er pa sin vis ogsé
meget fromme. De tager jo nemlig
historien alvorligt og prgver den sa af
pd tanken. Dem der griner af dem, det
er dem der har fortrengt problemet
om bibelshistoriens virkelighed.

Den forkiaedte preest

Jeg har lovet at bringe Igsningen pa 9-priksproblemet. Her er den:

Og s er hele den psykologiske meka-
nisme der udl@ser latter af en vittighed
forklaret. Den bestod af fglgende led:
Forst var der en gdde der fik modtage-
ren til at sztte en ramme af sund
fornuft op for hvorledes motivets mod-
sztninger skulle forenes. Det viser sig
sd i pointen at mods®tningernes for-
ening kun findes i den 4. dimension,
hvor til gengeeld der sker en veerdiernes
revolution. 1 den normale 3-dimen-
sionale verden er dette tema forkledt
eller tvetydigt, og kan derfor omga
bevidsthedens h@mninger og censur
der derefter bliver overflgdige.

Det er jo en lang og temmelig om-
stendelig forklaring, men i den defini-
tion som er nzvnt i indledningen er
nasten det hele med: en vittighed er en
forkledt (den 4. dimension) preast
(rammen) der lader som om at det er
pé skrgmt (paradokset) han vier (ver-
diernes revolution) det par hvis fami-
lier ikke kan tdle forbindelsen med
hinanden (motivets modsetning).

Ole Togeby f. 1947
lektor i dansk sprog
Kpbenhavns Universitet.




funktion at udggre rammen og evt.
géden for den vittighed som har tek-
stens replik som pointe.

Det man normalt kalder for vittigheds-
tegninger, er ikke tegnede vittigheder,
- men tekst-vittigheder med illustratio-
ner til. Illustrationen har ofte den

~ SIGER DE STORRE END JEG ELLER.

END MIiG 2

~JE& SIGER ALTID STwRRE END JEG,

MEN DEM,DER ER YNGRE END MiG
KAaN IKKE FINDE UD AF DET.
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Lad tusind sprogblomster blomstre

Junkere .

Junkere og junkere er flere forskellige
ting. Ordet kan betyde stiknarkoman,
men ogsé en sarlig slags adelsmand,
der oven i kgbet har lagt navn til nogle
smékager. I bagerens vindue ligger der
kammerjunkere og boller, som folket
s& vittigt siger.

Fgr sidste valg var jeg til et mgde,
hvor en yngre kvindelig folketingskan-
didat spillede plader og leste op af
Oscar Hansen. I et af digtene forekom
linjen »Lad baroner og grever og jun-
kere i-flok ...« Hun udtalte ordet pa
engelsk manér (djankere), hvad der
gav verslinjen en hgjst ejendommelig
flavour. E

Normalt er det svart at gennemskue
hvordan de sproglige mekanismer fun-
gerer oven i hovedet p4 andre menne-
sker, selv personer der stir én nart. I
det her tilfzlde var det let: hun var lige
netop de par ar yngre end mig selv, der
gér at hun ikke har lzrt om junkere (=
adelsmand) i skolen, mens hun til
gengzld har lzst og hgrt om narkoma-
ner dag ud og dag ind. Et genera-

tionsspgrgsmal: de sproglige mekanis-
mer prages af hvornar vi er fpdt. Kg-
benhavns befolkning kan deles i to
halvdele: den @ldre del kommer en-
gang imellem til at sige sporvognskort i

“stedet for buskort, de yngre ggr det

aldrig. Thi de har ingensinde set en
levende sporvogn.

Den méade man behersker sit mo-
dersmal pa kan opdeles i tre slags. Der
er de ord man bruger til daglig og som
man altsd kender betydningen af. Det
aktive ordforrad kalder sprogforsker-
ne det. Sa er der de ord, som man

ganske vist kender betydningen af,

men som man aldrig selv bruger, det
passive ordforrdd. Og endelig de ord,
der vitterlig udggr en del af sproget,
men som man aldrig selv kommer i
bergring med, fordi man ikke ferdes i
de kredse hvor de bruges. I den adeli-
ge betydning kendes junker af bedage-
de sjzle som undertegnede, narkobe-
tydningen er mere udbredt blandt de
yngre, og hvem husker endnu pé at det
ogsd kan betegne en tysk flyvema-
skine? :
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DRTAMASKINEN I MODERSMAALSUNDERVISNINGEN. .

Matematiktime. Eleven faar til opgave at lave et
program p} klassens mikro-datamaskine der kan
udregne gennemsnittet af en raekke tal. Eleven
saetter sig hen og indtaster:

Ou finder- gennemsnittet af en raekke tal ved at
-Laegge alle tallene sammen 0g dividere summen med
antattet af tal. Naar jeg giver dig en raekke tal,
find saa gennemsnittet, skriv "gennemsnittet er*, og
udskriv derefter med to decimaler det gennemsnit du
har fundet for tallene!

~

SB6788910 1112131415 16 17 18 19 20

1 3 4
21 22 23 24 25

Maskinen udskriver:
GENNEMSNITTET ER 13.00

Her bliver eleven klogere, klogere paa matematik og
gennemsnit, fordi hun eller han bliver noedt til at
taenke igennem hvorledes et gennemsnit regnes ud, og
at man skal huske at angive hvar mange decimaler man
vil have med. Paa den maade kan datamaskinen v{re
et godt og morsomt hjaelpemiddel i fx matematikun-
dervisningen. Eleven kan bruge den til at taenke
igennem hvad konsekvenen er af en bestemt ide,

eleven kan fx se hvad der sker hvis man ikke angiver
antallet af decimaler.

Men desvaerre kan man ikke tale til maskiner i
menneskesprog. Man maa altid bruge et af de
kaudervaelsk der hedder programmeringssprog. Her er
det samme program som det ser ud i det
programmeringssprog der hedder Pascal:

-
0
(@]
o
A

3 1
L m
pred
[N

FUNCTION SNIT (I:
VAR J, SUM: I
BESIN SUM:=0;

FOR 2:= 1 70 I 0O SUM + TALLI);
SNIT:= SUM/T

END; .

NTERGER): RERL;
—
[

ERG .
RGER;GENNEMSNIT: REAL;

BEGIN RESET (INPUT); I:=1;
WHILE (NCT ECF) AND (I)25) DC SEGIN
CRERD (T); WRITE (T:4)
TALLI) ;= T; I:=I#1
END;
FOR K:1 TO (I-1) DO WRITECTALCEK):3);

S Al AW N DU D

U L N N S L
WoeNOMONWN-2O

END.

-

q]
(»]
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23 24 25

(]

18 20 21 2

maskinen udskriver:
GENNEMSNITTET ER 13.00

0g s} er det som om fordelen af det hele gir tabt.
Det er som at g) over len efter vand, hvis eleven
skal L{re alle de -ingviklede regler om hvornl}r.man
skal s{tte semikolon og hvornl}r punktum, hvorn}r man
skal skrive reset input o0g hvilket nwﬁﬁmn der
angiver margenen og hvilket et antallet af decimaler
-~ alt sammen for at L{re hvordan man cmﬂmm:mv et
gennesnit. Undervisningen i programmering bliver en
slags glgeunge der tager al pladsen fra de andre fag
i skolen. DBet der skulle v{re hj{lpemidlet for alle

de andre fag, bliver til et m}lL 1 mwm‘mmrc.
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ODet man s} gir i undervisningsprogrammerne for
I jeblikket - for alle de maskiner skolerne allerede
har indklbt skal jo bruges - det er at Lade L{rere
der har meldt sig frivilligt, eller professionelle
programmlrer lave selve programmet (Linje 1 til 19),
9G s} lader man eleverne indtaste talr{kken. - De ser
5} at maskinen svarer med at udregne gennemsnittet.
Og det er efter min mening n{rmest det modsatte af
ungervisning, eleverne  L{rer ikke noget om

gennemsnit, de L{rer 1ikke noget om hvorledes
datamaskiner  fungerer, de L{rer ikke at en
catamaskine fungerer som en madkasse: hvad man fir

uc a7 gcen, er intet andet end (konsekvenserne. af)

hvad man har puttet ind i den. For eleverne kan det
kun  blive ren mystifikation. Eleverne tror mere

evter ‘mindre 'at maskinen kan t{nke, at man kan
udveksle replikker med en maskine, og at den
fort{ller en noget. Oet glr den ikke. Det er
programmiren der gir det.

ORTAMASKINER I SKOLEN
L disse aar bliver der indkoebt dyre
databehandlingsanl{g til baade folkeskoler 0g
gymnasier. Man mener at det er paa tide at indfoere
catslaere, orintrering om informatik 0g samfund, og
datamaskinestoettet undervisning i skolen. Det er
givetvis en pigtig tanke at naar EDB indfoeres
overalt i samfundet, maa skolen forberede eleverne

CG3aa3 paa cet. Det er som med sexualundervisning:
det er bedre at eleverne laerer om det i skolen, end
at de m)} hente deres oplysninger andre steder; der
bliver de nemlig givet daartigere, 0g med andre
nensigter end dem der er til elevens bedste fx B}
grilibarernes spillemaskiner, hds dataforhandleren,
0g p} kammeraternes hjemmekomputere. Men hvad er
det saa eleverne skal laere om databe- handling i
skoten ? Skal de laere om de samfundsmaessige
forandringer som kan ventes 0g planlaegges i
forbindelsen med den saakaldte tredje teknologiske
revolution ? Skal de lLaere at programmere, saaledes
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at de selv kan blive dem der planlaegger fremtiden?
Eller skal datamaskinerne indfoeres som et
undervisningsmiddel p} linje med overhead
projektoren og videomaskinen? I denne artikel vil

jeg proeve at svare p} disse spoergsmaal i
forbindelse med modersmaalsundervisningen. Svaret

bliver ikke det samme 1 alle fag. Jeg kan fx

forestille mig at der i fag som matematik og fysik
maa ligge muligheder for udnyttelse af datamaskinen

“til ting som man ikke tidligere havde kunnet goere, -

man kan fx simulere- forsoeg som man ikke har
ressourcer til at gennemfoere; maskinerne skaber en
eftertragtet fornyelse af undervisningen. Omvendt
er det svaert at se hvad man kan bruge dem til i
gymnastik og sang. Men her vil jeg koncentrere mig
om hvad man kan bruge datamaskinerne til i
modersmaal sundervisningen fra 1. klasse til

studentereksamen.

MODERSMILSUNDERVISNINGENS FORMAAL

Formaalet med modersmaalsundervisningen. er at indfoere
boernene i det sproglige . faellesskab, at Llaere dem at
tale og Llytte, laese og skrive: Derudover skal
modermaat sundervisningen give eleverpe en indfoering i
den nordiske litteratur, s} de kan forstaa og tolke
tekster og ogsl}aalaese hvad der staar mellem linjerne,

'0g saa de faar sans for kvalitet. Det maal skal. ikke

forandres fordi datamaskinen indfoeres i skolen. Det
man kan spoerge om, det ‘er om forhold omkring
datamaskinerne forandrer nogte af de forhold som er
emne for modersmaalundervisningen, om nogle af
emnerne 1 forbindelse med databehandlingsmaskiner.
falder ind under modersmaalsundervisningen, eller
om datamaskinerne vil kunne goere det lettere at
naa . : - . ST

de-maal som allerede er opstillet. Med andre ord:
vil det sproglige faellesskab forandre sig? Er det
blevet noget andet at - skrive, laese, Lytte og tale?
Kan man laere . at laese eller skrive Llettere med en
datamaskine end med en bog og en blyant?
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Sliver cet sproglige faellesskab et andet efter at
databehandling er indfoert mange steder i samfundet?
Er det alisaa noget andet eleverne skal fgeres ind
1, naar de foeres ind I det sproglige faellesskab?
Det er vel ikke urimeligt at sige det. En del af de
kanaler som man kan betjene sig af hvis man skal
Kommunikere, baade med en enkelt anden og med mange
andre samtidig, vil v{re reserveret dem der kan
bruge datamaskiner. Mange af de henvendelser vi som
borgere i samfundet faar - fra cifentlige myndigheder
og fra private firmaers kontorer vil v{re produceret
p} databehandlingsantaeg, s} det kan v{re svaert

enten at Komme igennem med noget. eller at forstaa
hvad der skrives hviz man ikke ved hvilke regler der
gaelder for kommunikation over datamaskiner.

FORANDORINGER RF SPROGET

Derfor maa eleverne selvicelgelig laere disse
regler. De maa proeve hvordan det er at bruge dette
medium eller denne kanal til kommunikation. De maa
ogsaa bibringes en vis forstaaelse for hvad man skal
acceptere af forandringer af sproget som betaling
for de fordele man faar ved databehandting. Denne
artikel er fx skrevet p) en datamaskine som ikke har
de danske bogstaver {, | og }, og derfor maa jeg
skrive bogstaverne om. Maskinen kan heller ikke
lave sm} afsnit, dvs. afsnit der markeres med
enkelt Llinjeafstand og indrykning p)} 3, saadanne
afsnit rykker den op p} foregaaende linje. Hvis man
skal undgaa dette, maa man Lave afsnit med dobbelt
linjeafstand. Men dette er selvfoelgelig en mangel
p} artikulationsmuligheder for mig; jeg ville gerne
kunne skelne mellem store og sm} afsnit, og det kan
jeg ikke nu. Er der andre.af den slags aendringer i
sproget paa grund af databehandling? Jeg tror at
det er de to vaerste, og de er af en saadan karakter
at man ikke skal acceptere dem. Hvis maskinen ikke
har de bogstaver man skal bruge, maa man have en
anden maskine.

Og hvis den ikke kan lave de afsnit
som man gerne vil, ma den (eller ret-
tere  tekstbehandlingsprogrammet)
skiftes ud.

Men andre forandringer kender jeg
ikke. Det er jo nemlig ikke nogen for-
andring af sproget at der er indfgrt en
rekke nye ord til at betegne forhold
ved databehandling: bit, byte, buffer,
default og hvad ved jeg. Ofte er det
endda ord som ogsé kan bruges uden
for datasproget og som man har
manglet, fx default; det betyder den
standardvardi der indszttes, eller det
der sker, nar der ikke er grund til no-
get andet, det der i sprogvidenskab
ellers er blevet kaldt det der er merk-
mahllos. Det der er sket pa ordforra-
dets omrade, det er blot at sproget er
blevet rigere og mere nuanceret og
det skal man ikke vare ked af; men
man skal fortelle eleverne om det, s&
de kan lese og forstd hvad de matte
komme ud for.

Den talende maskine
Det ser for gjeblikket ikke ud til at

‘man kan nd at lere eleverne egentlig

at programmere. Det er ikke umagen
veerd, sd lenge programmeringssprog-
ene er s svaere og de forventelige for-

‘dele sd sma. Men der arbejdes haftigt

mange steder pa at ggre det muligt at
programmere maskiner i menneske-
sprog; s& man bade kan tale med sin
stemme til den, og s& man skulle
kunne bruge de almindelige menne-
skesprogs ord (evt. i en eller anden
normeret udgave). Der arbejdes ogsa
mange steder pd at lave oversazttelses-
maskiner, maskiner der kan oversatte
fra et naturligt sprog til et andet. '
Skal man ogsa vere bange for forsg-
gene pa at fa datamaskiner til at tale
menneskesprog? Eller for oversattel-
sesmaskinerne? Kan man tenke sig at

det sprog man skal tale med maskiner
i, er s afstumpet at det ogsd afstum-
per sproget mellem mennesker ind-
byrdes? Eller at det maskinerne over-
setter til, er s stereotypt at man mi-
ster enhver sans forstil og sproglig vel-
klang hvis man leser for meget af det?

Det er sveert at sige hvad der er det
rigtige i denne situation. Umiddelbart
vil man sige at.det ikke er acceptabelt
med menneskesprog til eller fra en
maskine hvis det ikke er rigtig menne-
skesprog. Og de nuvarende bestrz-
belser pa at lave overszttelsesmaski-
ner har da ogsa som mal at lave over-
settelsesmaskiner af hgj kvalitet.

P4 den anden side vil det vere et
stort fremskridt hvis man kan bede en
maskine om noget (som den kan) i no-
get der ligner menneskesprog - som i
det fgrste eksempel -, snarere end i et
eller andet programmeringssprog. Sa
kan man lige pludselig bruge datama-
skinen til den sakaldte datastgttede
undervisning ogsad i modersmalsun-
dervisningen. Her kommer et eksem-
pel pd det man kunne lave hvis ele-
verne kunne programmere i menne-
skesprog. ,

Begrebsdefinitioner
Eleverne skal have til opgave at defi-
nere hvad indholdet i de forskellige
familiebetegnelser er. Det er altsd en
opgave i klassifikation eller semantik
eller hvad man vil kalde det, men be-
stemt et emne under modersmélsun-
dervisningen. De far fx en database
med fglgende oplysninger:
Margrethe, Ingrid og Benedikte er
piger.
Frederik IX, Frederik, Joachim og
Henrik.er drenge. -
Frederik er barn af Margrethe
Joachim er barn af Margrethe
Frederik er barn af Henrik
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Joachim er barn af Henrik
Margrethe er barn af Ingrid
Benedikte er barn af Ingrid
Margrethe er barn af Frederik 1X
Benedikte er barn af Frederik 1X

Eleven far nu til opgave at definere

hvad ’forzldre’ er, og skal s& pa

grundlag af denne definition i databa-

sen kunne finde alle forzldrene. Ele-

ven begynder pé sine definitioner:
Xerophavtil Y hvis Y erbarnaf X
X og Y er forzldre hvis X er ophav
til Z og Y er ophav til Z.

Efter at eleven har lavet dette pro-
gram kan hun eller han s&'spgrge data-
basen:

Hvem er forzldre?
og den vil svare:
Margrethe og Henrik, Margrethe og
Henrik, Henrik og Margrethe, Hen-
rik og Margrethe, Henrik og Henrik,
Henrik og Henrik, Margrethe og
Margrethe, Margrethe og Margrethe,
Frederik IX og Ingrid, Frederik IX og
Ingrid, Ingrid og Frederik IX, Ingrid
og Frederik IX, Frederik IX og Frede-
rik IX, Frederik IX og Frederik IX,
Ingrid og Ingrid, Ingrid og Ingrid.

Det eleven sé kan lzre om indholdet
af et begreb som ’forzldre’, det er fgl-
gende: Det gelder kun at folk er for-
@ldre sammen nar de har fzlles bgrn -
hvis de er forskellige personer. Som
definitionen stir nu vil maskinen be-
skrive Henrik og Henrik som forzldre
- to gange endda, bdde som ophav til
Frederik og som.ophav til Joachim.

Reglen skulle altsa se siledes ud:
X og Y er forzldre hvis X er ophav
til Z og Y er ophav til Z, og X ikke
er den samme som Y, Z er en
mangde af bgrn.
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Man kan ogsa lzre at folk kun er for-
&ldre en gang selv om de har flere
bérn. Hvis man slar op i ordbgger der
har begrebsdefinitioner eller i bgger
om semantik, vil man se at det kun er
de bedste af dem der har disse pointer
med. P4 denne méde kan en datama-
skine ggre elever til bedre ordbogsre-
daktgrer end mange af de profes-
sionelle - hvis den kan programmeres
i menneskesprog og den kan vise ele-
verne konsekvenserne af deres egne
tanker.

P4 den made kan jeg godt se at da-
tamaskiner kan bruges ogsé i moders-
mélsundervisningen, saledes at ele-
verne bliver deres egen. undervis-
ningsprogrammgr. Men som sagt i
férste afsnit kan det nzppe betale sig
at lere dem at programmere for at fa
de stadig forholdsvis beskedne for-
dele der er ved at bruge datamaski-
ner. Det vil fgrst kunne betale sig nar
maskiner kan programmeres i noget
der ligner menneskesprog. Og det kan
de ikke endnu.

Hvad skal datamaskinen sa
bruges til i
modersmalsundervisningen?
Jeg har argumenteret for at brug af
datamaskinen hvor eleven ikke er sin
egen undervisningsprogrammer, sna-
rere er underholdning og fordummel-
se, end undervisning. Jeg har ogsa be-
klaget at det ser ud til at omkostnin-

- gerne ved at lzre- eleverne at pro-

grammere nok er for store i forhold til
det udbytte man kunne f4 fx i et fag
som modersmélsundervisning.

Men kan man s& overhovedet bruge
alle de indkgbte datamaskiner i mo-
dersmélundervisningen? Ja, men pa
en anden méade end de fleste nok har
tenkt. Man kan tznke sig at maski-

nerne opstilles sdledes at der er
(mindst) en mikro-datamaskine i
hvert klasseverelse - lige fra 1. klasse
til 3. G. Til den skal der sé& vare flere
skerme og flere tastaturer og en ud-
skriver. Maskinen skal vaere udstyret
med et tekstbehandlingsprogram.
Maskinen fungerer som klassens fel-
les.skrive- og trykkemaskine.

Lige fra fgrste kiasse kan eleverne
fa tilbud om at skrive tekster pa tekst-
behandlingsanlegget. Som det er nu,
kan bgrnene i 1. og 2. klasse jo ikke
skrive.egentlig tekster; de gar til skriv-
ning og skriver setninger af, og de kan
skrive et par linjeri deres hafter. Men
de kan ikke skrive rigtige tekster, hi-
storier, oplevelser eller essays.

Hovedarsagen til at de ikke kan
skrive hele tekster er den at de ikke
har faet sd meget trening i at forme
bogstaver. Men det betyder jo ikke at
de ikke allerede behersker alle de an-
dre regelsystemer der skal i sving for
at lave stgrre tekster, regler om hvor-
ledes afsnit bygges af sztninger, reg-
ler om begyndelser og slutninger, reg-
ler om modtagerrelevans og pointer
osv. Det viser sig jo at selv bgrnene i
forste klasse faktisk har fornemmelser
for disse ting og godt mundtligt kan
fortzlle fx historier med pointer.
Disse evner er det skolens opgave at
gribe og udvikle. Det sker ikke for
gjeblikket - fordi bgrnene jo ikke kan
skrive endnu, med blyant.

Bornetastaturer

Prgv at sztte en datamaskine med et
tekstbehandlingsprogram og en ud-
skriver op 1 en fgrste klasse og se hvad
der sker. Bgrnene kan skrive meget
mere end lererne tror. Og de vil elske
det. Men bgrns fingre er for korte til
at kunne bruge de tastaturer der fin-
des til voksne, kan man ind-

vende - lige som deres ben ikke kan né
gulvet nar de sidder pa en voksen stol.
Men man kan jo godt lave stole i bgr-
nehgjde, siledes kan man ogsa lave
tastaturer til bgrnefingre, og det fin-
des allerede bl.a. i en udgave med kun
fem taster der med en tast skiftes, s
de kan bruges til alle alfabetets bade
store og sma bogstaver. .

Og resultatet bliver jo sa flot at bgr-
nene kan fgle at de har lavet en rigtig
bog, den kan fa lige hgjrekant, der er
fine afsnitsmarkeringer, de kan skrive
med forskellig typografi - hvis tekst-
behandlingsprogrammet og udskrive-
ren er gode nok.

Men sa vil bgrnene slet ikke lzre at
skrive i handen. De vil veere helt hjel-
pelgse hvis de sa er i byen uden deres
hjemmekomputer, vil nogen maske
indvende: -Sikke noget sludder. Man
holdt ikke op med at lzre at tale da
skriften blev opfundet. Man kan da
treene skrift pd pracis samme méade
som man har gjort hidtil. Og elever-
nes lyst til at skrive vil jo vere meget
stgrre, saledes at de vil fa trenet det
meget mere end de ellers ville. Endvi-
dere vil deres krav til orden, opstilling
og overskuelighed af det skrevne jo
vere steget betydeligt: de vil ganske
simpelt komme til at f4 en bedre h&nd-
skrift af at lere at skrive pa tekstbe-
handlingsanlag.

Stavemaskinen

Mange tekstbehandlingsanleg har
ogsé staveprogrammer. De kan virke
pa forskellige méader, men fx kan der
ske det at hvis eleven skriver et ord,
eller staver et ord p&d en made som
ikke star i programmets staveordbog,
s& lyser maskinen ordet op og skriver
pé en szrlig kommentarlinie: »det ord
kender jeg ikke, gor du?«eller noget i
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denstil. - Jamen deter jo det rene for-
deerv - sd lerer bgrnene ikke at stave,
vil nogen maske indvende. Nej tvarti-
mod. Staveproblemer vil med et sta-
veprogram blive sat pad den rette
plads.

Selvfglgelig skal eleverne lzre at
stave. Men i den traditionelle under-
visning har det faet en alt for domine-
rende plads. Mange elever opgiver at
skrive lengere tekster fordi de staver
sd darligt. Méske lerer skolen ogsé
eleverne at stave i Igbet af skoletiden,
‘men en ting er sikkert som d i forbudt:
de lerer at de ikke skal tro at de kan
skrive. Langt det meste af den under-
visning de har fiet i at udforme skrift-
lige tekster er jo blevet brugt til rgde
streger under deres stavefejl. Der vil
altid i deres baghoved siden hen i livet
sidde en nagende tvivl: ved du nu
hvordan dette ord staves? Skulle du
ikke hellere skrive et andet som du
ved hvordan staves? osv. Med en ma-
skine med staveprogram vil eleven
kunne skrive af karsken bzlg. Alle
fejl vil blive registreret og eleven vil
kunne tage stilling til det - og frem for
alt skrive den rigtige stavemade alle-
rede mens teksten formuleres - og
ikke som ved rettelser bagefter som
en straf, maske endog 3 gange. Ele-
verne vil se det rigtige med det sam-
me, vil tenke over problemet med det
samme og séledes lzre at stave meget
-hurtigere og sikrere end uden en ma-
skine.

En fryd at rette

Den store fordel ved tekstbehandling
er jo i det hele taget at det er s4 let at
rette og zndre i en tekst. Problemer
som aldrig blev Igst i den traditionelle
stilskrivning vil det nu vare en leg at

Igse: Antag at lzrerens kommentar til-

en tekst som eleven har preduceret, er
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at afsnittene kommer i en uheldig
rekkefglge, man skal have det mest
vigtige til sidst eller noget i den ret-
ning.

Ved almindelig stilskrivning ville
kommentarer sd bare std i margenen
pa elevens stil. Med et tekstbehand-
lingsanleg ligger teksten i flydende
skrift pa en diskette. Eleven kan g
ind og flytte om pa de afsnit som derer
tale om, og fa teksten skrevet ud i den
nye version - pd 5 minutter. S kan
bade lzrer og elev se hvorledes en
tekst med den anden komposition sa
ville virke.

Alt det sjove og spzndende ved at
skrive tekster bliver pludselig noget
man kan arbejde med; det kunne man
ikke tidligere fordi det krevede s& me-
get knofedt at 2ndre noget, s lzrere
ikke nznnede at bede eleverne skrive
det hele om. Det ggr eleverne med
glzde med et tekstbehandlingsanlzg.

Og teenk pa hvad der sker nar ele-
verne opdager at man ikke blot kan
flytte om pa sztninger og hele afsnit,
men ogsé kopiere dem til andre dele
af teksten. De behersker jo allerede
alle de andre regelsystemer der skal i
sving for at lave stgrre tekster, regler
om hvorledes afsnit bygges af sztnin-
ger, regler om begyndelser og slutnin-
ger, regler om modtagerrelevans og
pointer osv. Det viser sig jo at selv
bgrnene i fgrste klasse faktisk har for-
nemmelser for disse ting og godt
mundtligt kan fortzlle fx historier
med pointer. Med tekstbehandlings-
anleggets muligheder for kopiering
kan de begynde at fglge flere og andre
regler end dem om den prosaiske
tekst, de kan lave poetiske figurer i
teksten. De kan lave &benlyse og
skjulte gentagelser - trzk der netop
karakteriserer ‘poesi eller i det

mindste mere kunstnerisk udformede
essay, og ogsa noveller og romaner.

Sit eget livs programmeor

Eleverne kan ikke blot blive deres
egen undervisningsprogrammegr, de
kan ogsa blive deres egne bggers for-
fatter. Men det kraver alt sammen at
det er eleverne der far lov til at bruge
maskinerne. Hvis man lader andre
lave de programmer som eleverne sé
far lov til at taste tallene ind i, eller
hvis stavegvelserne er programme-
rede ind i maskinen pa forhand og s&
giver mere og mere rosende kommen-
tarer ved korrekte svar og mere og

mere negative kommentarer til ukor-

rekte svar, sd har man sat pedagogik-
ken mere end 50 ar tilbage. Det er pee-
dagogik der indbygger skyldfglelse i
bgrnene over noget som jo i 9 ud af 10
tilfelde kun er at bgrnene er mere lo-
giske og konsekvente end sprogbru-
gen er. Undervisningen i skriftlig
fremstilling bgr have et hovedformal:
at give eleverne selvtillid, tillid til at
de kan skrive, lyst til at-eksperimen-
tere med sprogets virkemidler. Mo-
dersmélsundervisningen skal give
bgrnene tillid til egne evner, ggre bgr-
nene til deres eget livs programmgrer.

Ole Togeby, f. 1947

lektor i dansk sprog
Kpbenhavns Universitet
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Dette er ikke artiklens overskrift

Kretenseren Epimenides skal en gang
have sagt: »Alle kretensere er lggne-
re« - og det har gjort hans navn kendt
til evig tid. Andet kender man imid-
lertid ikke til Epimenides. S3 det er
nok slet ikke sandt at han har sagt det.
Han fortjener derfor egentlig ikke at
blive husket.for det. Glem derfor bare
alt om Epimenides!

Problemet er dette: Hvis Epimeni-
des havde ret, ville udsagnet jo ogsa
gzlde om ham selv, og si métte det
altsd veere lggn hvad han sagde. Men
hvis det er Iggn at alle kretensere ly-
ver, ma de jo tale sandhed, og s& er
det rigtigt at alle kretensere lyver... og
sddan kan man blive ved langt ind 1
evigheden.

I moderne filosofi, psykologi og da-
tavidenskab - og i populzrvidenska-
belig underholdning - er sidanne pa-
radokser kommet til at spille en mag-
tig rolle. Sdledes ser det ud til at gran-
serne for den moderne logik og mate-
matik netop sttes af sddanne formler
der henviser til sig selv. Filosoffen
Russell har beskrevet eksemplet med
barberen i Sevilla der er den mand i
byen der barberer de mand der ikke
barberer sig selv. Problemet er: bar-
berer han sig selv?

‘Psykologer, som fx Poul Watzla-
wick, har papeget at paradoksale pa-
bud kan sztte de underordnede i en s
pinefuld situation at de kan blive psy-
kisk syge af det. Prgv fx selv en harm-

30

lgs variant af dette torturinstrument:

Les ikke hvad der star
i denne kasse!

Hov, sként vi udtrykkeligt beder dig
om at lade veere med det, fortsztter du
s& med ogsa at lzse denne her sat-
ning?! Hvis du ikke mener at det er
rigtigt og fair, det der star i denne sat-
ning, er det et sikkert tegn pa at det
faktisk er dig selv, der er ved at blive
en lille smule skgr. S4 du foretrekker
méske at antage, at du-er helt normal
- i hvert fald sd lenge det er forkert
hvad der stéri denne sztning? Hvis du
fra nu af ikke tgr lese videre, vil du al-
drig opdage at denne sztning slet ikke
handler om sig selv.

Endelig er det i datavidenskab et
problem at give datamaskinen in-
struktioner om at et symbol skal om-
skrives til det samme symbol + noget
mere. Hvis man fx i et program som
skal analysere sztninger instruerer
maskinen om at et navneled kan be-
std af et navneled + et adled, for fx at
beskrive navneledet manden pd ga-
den, sa vil maskinen aldrig finde dette
navneled; den vil kgre i ring for evigt:
for at finde et navneled, ma den fgrst
undersgge om det bestar af et navne-
led som der kommer et adled efter.
Men for at finde dette navneled som
der kommer et adled efter, ma den

‘forst undersgge-om det i sig selv be-

stdr af et navneled som der kommer
et adled efter...osv.

I popul@rvidenskabelige tidsskrif-
ter lzeses tekster med setninger der
som denne henviser til sig selv, kun af
folk der fgler sig underholdt af dem.
Derfor anfgrer vi nedenfor en rekke
s@tninger hvis eneste indhold er dem
selv - uden at indrgmme at vi har
skrevet de fleste af dem direkte af ef-
ter Douglas R. Hofstadter: Metama-
gical Themas, 1986, Penguin; for som
der stdr: Du ma gerne citere mig.

Denne saining ggr krav pa at vare
et Epimenides paradox, men den er
ikke sand.

Denne sztning modsiger sig selv -
eller snarere - nej faktisk ggr den
det ikke.

Nér jeg forst begynder at lege, er der
nasten ingen granser for hvad jeg kan
henvise til:

Jeger grundled i denne sztning.

Jeg er meningen med denne sazt-
ning.

Du er under min kontrol, for jeg be-
stemmer pracis hvilke.ord du be-
str af og hvilken rekkefglge de
skal sta 1.

Nzh, du er under min kontrol, for
du ma lese mig lige indtil du nar
slutningen pa mig.

Leseren af denne sztning eksiste-
rer kun under lesningen af mig.

Nar du ikke ser pa den, er denne
s@tning pa spansk.

Hvis denne swtning ikke eksistere-
de, ville nogen have fundet pa den.

Denne s®tning ville vere syv ord
lang hvis den var seks ord kortere.

fordi jeg ikke kunne finde p& en god
begyndelse pé den.

Som eksempel pa en sztning der
ikke fuldfgres

Denne setning var i datid.

Fra nu af og i al fremtid, kan jeg al-
drig blive andet end et citat.

Denne profeti vil gé i opfyldelse.

Vil du ikke nok vare sa venlig at of-
fentligggre mig i samlingen af sat-
ninger der henviser til sig selv!

Hyvis jeg var dig, hvem er det s& der
leser denne setning?

Vi lover at vi vil holde det Igfte som er
udtalt i denne sztning. Men vi kan
kun imgdedkomme lzsernes til den
tid stzdigt fastholdte gnske om flere
selvhenvisende sztninger i et senere
nummer af Mal & Mele, hvis leserne
gennemfgrer ikke at tenke pa andet
indtil da. .

Laserne skal forgvrigt kun ind-
sende sjove eksempler péd selvhenvi-
sende sztninger hvis de ggr det helt
uathzngigt af denne opfordring til at
gore det. 'Det’ er ikke det sidste ord i
denne artikel. - For det er ’artikel’ der
er det.
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Zarathustras hemmelighed

Jens Juhl Jensen fortsetter sin redeggrelse om

skjulte systemer i gamle skrifter, og vi far lgsnin-

gen pé det hemmelige budskab i hans artikel i for-

rige nummer af Mal og Mzle side'5.

Man river med en rive

-Man skovler med en skovl, man stgvsuger med en
stgvsuger og man gser med en gse. Men man gk-
ser ikke med en gkse, man spader ikke med en
spade, og man kan absolut ikke stole p en stol! Er
det den slags der viser at sproget er ulogisk? Eller
er sproget maske slet ikke ulogisk? side 10.

Mal & Mzle har faet en ny redaktgr

Han hedder Carsten Elbro og er specialist i las-

ning, dvs. lesningens psykologi, og han beskafti-

ger sig med lesevanskeligheder, hurtiglesning og-
litterer laesning pd Kgbenhavns Universitet. I

dette nummer skriver han en artikel om lesefor-

stielse og viser at det slet ikke er nok at kunne

leese bogstaverne og saztte dem sammen til ord. -
Der hgrer meget mere med hvis leserne skal for-

std det de leser. Laes om laeseforstielse  side 14.

Datamaskiner

og tekstbehandlingsanleg rykker i disse 4r ind pa

alle trin i skolen og i undervisningen i det hele ta-

get. Alle er enige om at der er store og spendende

muligheder i disse maskiner, ikke mindst i dansk-

undervisningen, men hvis man bruger dem pé en

bekvem og bevidstlgs made, sztter de pedagogik-

ken mindst 50 ar tilbage. Se selv side 20.

Sprogligheder ... 2

Teksten
bagteksten ..... 5

Hvor hurtigt
kanmanizse? .. 9

Er sproget
logisk? ......... 10

Laseforstaelse .. 14

Datamaskinen i
modersmais-
undervisningen .. 20

Dette er
ikke artiklens
overskrift ....... 30

Denne setning .. 32

mv_dmﬁ er enormt
stort,/ sa stort som alt
hvad nogen i verden har
set eller ved./ Hvorfor
skal T sa lade jer ngje/
med de yderste strim-
ler,/ med de smé reser-
vater/ og med betonvej-
en igennem dem?/
Hvorfor ikke fzrdes
over det hele, hvorfor
ikke/ g& en tur med
nogle ord der ellers/ al-
drig kommer ud?

Uffe Harder.




Forskellen pd de to sidste
konstruktioner er dels viljen,
dels tiden: den umiddelbare
konstruktion angiver det uvil-
karlige, det man ikke kan lade
vere med at opfatte. og den
middelbare konstruktion angi-
ver det vilkérlige, det man ggr
med vilje; den umiddelbare
konstruktion angiver det gje-
blikkelige, mens den middel-
bare konstruktion angiver en
proces over tid hvor der ikke
teenkes pa dens grenser.

Det er nu meget interessant
at de to sidste sanseverber,
smage og lugte, sjzldent bruges
ved akkusativ med infinitiv, at-
s@tning, og med umiddelbart
genstandsled. De bruges hyp-
pigst med det middelbare gen-
standsled. Det kunne tyde pé at
de betegner sanser af en anden
art end de tre fgrste. Hele vores
forstdelse af omverdenen er
bundet til se, hgre og merke,
mens de to sidste sanser ingen
praktisk rolle spiller og ikke er
forbundet med vores forstaelse
af verdenen.

Det samme fremgér af det
forhold at de to sidste sansever-
ber ogséa betegner egenskaber.
Mens man ved de tre fgrste san-
severber har forskellige ord for
det de sansende mennesker (el-
ler dyr) gor, og sa den egenskab
ved genstanden som personen
sanser, s bruger man ved de to
sidste de samme ord til begge
tingene: De sd at det s@ blat ud,
de hgrte at det lgd smukt, de
markede at det fpltes glat, men:
de lugtede pa det ar det lugtede
godt og de smagte pa det at det
smagte godt. (Leg merke til at
der ogsé sker sammenblanding
mellem de to forhold i synes:
@blerne synes gode, han synes
at de er gode.)

Dette er det system man kan
opstille pa rent sprogligt grund-
lag, og selv om det ikke afspej-
ler hvordan fysiologien er i de
forskellige sanser. s& afspejler
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disse forskelle at vi oplever vo-
res sanser forskelligt, og at
sansning og forstaelse er to for-
skellige ting som ofte fglges ad,
men som kan skilles, specielt
ved lugt og smag.
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Virkeligheden 1 flugten

I almindelig kommunikationslare be-
skrives kommunikationssituationen
ofte med f@lgende model:
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AFSENDER . MODTAGER

Den har selviglgelig sine fordele, men
den giver pa vasentlige punkter et
helt galt billede af hvad kommunika-
tion er; tegningen lader nemlig ane at
tekstens indhold, som kaldes MED-
DELELSEN, er en ’'ting’ som man
kommer ned i en "beholder’, som kal-
des KANALEN, og dernast 'barer’
fra AFSENDER til MODTAGER.
Det er indholdet ikke, tekstens ind-
hold er en begivenhed, en proces der
forlgber i tid, en situation med bade
afsender, modtager og tekstens ud-
tryk, dvs. det sorte krimskrams pé pa-
piret eller luftsvingningerne i luften.

Vittigheder er en form for tekster
hvor dette bliver helt tydeligt. Noget
er nemlig kun en vittighed hvis der er
en der har formuleret den for spgj, og
en anden der ler ad den.

Vi har tidligere i Mal og Mzle be-
skrevet vittigheder (10. arg. nr. 1),
nzrmere betegnet dem man kan kalde
ddsevittigheder, dvs. vittigheder man
ikke kender forfatteren til, men som
man kan f4 pé& dase og s servere for
andre som en reserveafsender. I
denne artikel skal jeg derfor ikke be-

skrive dasevittigheder, men vittighe-
der i flugten, dvs. den slags vittigheder
som opstar i situationen som et ind-
fald hos en af de deltagende personer.
Her vil jeg ogsa omtale det man kal-
der practical jokes. Det er dasevittig-
heder eller historier der for modta-
gerne er markeret som fantasi, men
som for ofrene fremtreder som virke-
lighed som de indgér i - lige indtil
pointen, séledes at DE gribes i flug-

ten.

Figur og grund i
dasevittighederne

Om désevittigheder sagde jeg noget
der i forkortet form kan beskrives sa-
ledes: En vittighed er fgrst og frem-
mest et spil om hvad der er virkeligt og
hvad der ikke er det: Al opfattelse er
rekonstruktion af sammenhangen i
det man opfatter; saledes er det med
gjnene at se en ting, ogsa i sanseind-
trykkene at finde en figur pd en
(bag)grund som vw det bergmte bille-
de:




Enten ser man vasen som FIGUREN,
og sa opfatter man ikke at der er andet
pé billedet. Eller ogsa opfatter man at
figuren er to ansigter der er vendt mod
hinanden, mens det der fgr var en
vase nu kun er GRUNDEN. Man kan
ikke se vasen og ansigterne samtidig.
Og man kan ikke lade vare at se én af
de to figurer. Dette eksempel er et
klart vidnesbyrd om at meddelelsen
ikke alene ligger i stregerne pa papi-
ret, men ogsé altid ligger i det perso-
nen ggr ved sansebilledet nar hun el-
ler han oplever det eller forstar det.

Przcis det samme sker der ved vit-
tigheder - og ved alle .andre tekster:
modtageren kan ikke lade vere med
at spge en mening med teksten, en or-
deni stregerne, en sammenhzng mel-
lem delene. Modtageren vil altid
prove at sztte teksten ind i en ramme
af sund fornuft og finde noget som er
”figuren” i teksten, mens alt det andet
som ogsa findes i teksten, alt det u-
udsagte, opfattes som grunden, som
igen ikke opfattes som havende reali-
tet. Tag et eksempel:

To meend kom en dag ud af en bodega
hvor de havde fdet et par gl. Den ene
var helt skallet, og lige da de kom ud af
dpren ramte en kempe fugleklat ham
pd issen. Den anden mand blev helt
fortviviet og blev ved med at spprge om
der ikke var noget han kunne ggre:
-Kan jeg ikke hente noget toiletpapir?

-Nej, sagde den skallede mand, det er

alt for sent, magen er allerede /2 km
borte.
Figuren i denne historie er ’klatten pa
mandens isse’. Men det er indlysende
- men uudsagt - at der ogsa ma vaere
’en stor havmage som har sluppet
klatten’. Denne kendsgerning ggr
modtageren, der er klat-pa-issen-
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seer, af sig selv til grunden i historien,
en baggrund som s at sige ingen reali-
tet har i og for historien, pd samme
méade som ansigterne ikke har det for
vaseseeren, og vasen ikke for ansigts-
seeren.

Pointe og paradoks

i dasevittigheder

I historiens pointe: Nej, det er alt for
sent, mdgen er allerede "2 km borte,
sker der sé det at laseren tvinges til at
opgive opfattelsen af at "klatten pa is-
sen’ er figuren der har realitet, og til at
acceptere at 'fuglen som tabte klatten’
er figuren i historien og det som altsé
har realitet i den fortalte verden.

Dette spil pa virkelighed og forestil-
ling er i sig selv indbagt i et andet spil
pa virkeligheden som bestér i at det al-
tid ved vittigheder (og al skgnlittera-
tur) er markeret at det der fortzlles,
ikke.er en beskrivelse af de talendes
virkelighed, men fantasi, digtning,
noget man kunne taznke sig. Det kan
ske pa mange mader: vittighedsfor-
telleren kan fx sige: -Kender du den
med..., eller: -Nu skal du hgre den sid-
ste nye, eller f@r teksten kan der st
Novelle eller Roman. Her i artiklen
har jeg vist det ved at skrive Tag et ek-
sempel: og sa sztte vittigheden i kur-
siv. Denne meddelelse kan ogsé ske
med finere virkemidler, fx ved at hi-
storien fortzlles pa dialekt, eller ved
tonefald og mimik.

Meddelelsens mening eri alle tilfzl-
de: "Dette er ikke virkelighed’. Pro-
blemet er nu: er selve denne medde-
lelse om at dette ikke er virkelighed, i
sig selv en del af det som ikke er virke-
lighed? I s& fald er det et paradoks, for
hvis det ikke er virkeligt at det ikke er
virkeligt, si er det jo virkeligt. Modta-
gerne ved altsa.ikke helt hvordan de
skal forholde sig til det som fortalles.

I alle tilfelde m& de acceptere at det
som fortelles, hvis det har indre sam-
menhang, s& ogsd udger en form for
virkelighed, omend blot i en mulig
verden.

Nar s& i pointen denne tekstlige vir-
kelighed som udggr figuren i histori-
en, viser sig blot at vaere den uvirke-
lige baggrund for den virkelige figur,
opstar der et endnu mere indviklet pa-
radoks om hvad der virkelig er virke-
ligt. Vittigheder er siledes et spil pa
modtagernes virkelighedsopfattelse -
og det kan de vere fordi det, netop i
den revolution der i pointen sker med
verdensbilledet, bliver klart for mod-
tagerne at virkelighedsopfattelsen
ikke var en del af teksten, men noget
som de selv mobiliserede for overho-
vedet at forsta teksten, og selv lagde
ind i den. Det bliver ogsa klart at "vir-
kelighed’ er noget relativt. Ordene i
historien er-de samme, men de kan -
som stregerne pa billedet - enten op-
fattes som én figur eller som en anden,
men ikke som dem begle samtidig, og

_séerdet joikke til at vide hvad der vir-

kelig er virkeligt: virkeligheden eller
tekstens virkelighed.

Vittigheder i flugten

Som det sidste bevis for at kommuni-

kationsmodellen med kasserne er
vildledende, kan det nevnes at vittig-
heder slet ikke er vittigheder sa lenge
de er skrevet ned og ikke fortalt. Lat-
teren kommer kun i den mundtlige si-
tuation, hvor modtageren ikke blot
kommer igennem hvad der tidligere
er beskrevet, men ogsa forstar at af-
senderen har haft den hensigt at det
skal ga saledes og nu kontrollerer om
‘det lykkes. Denne hensigt kommer
lettere igennem i en situation ansigt til
ansigt end gennem papir, for modta-
geren ved at afsenderen gennem papi-

ret ikke kan hgre latteren, og s er der
ikke nogen grund til at producere den.
 Noget lignende ggr sig geldende
ved désevittigheder sammenlignet
med vittigheder i flugten. Meget mere
end af de hengemte dasevittigheder
bliver der leet af vittigheder som fal-
der en af deltagerne ind i Igbet af en
samtale, og som rammer nogle gmme
punkter i flugten. De virkelige vittig-
heder er flugtvittighederne. Her kom-
mer-et par eksempler; jeg genfortzl-
ler situationerne; det ligner dasemad,;
men det er dybfrost:

1) Ved et kursus for blandet personale
pa et hospital diskuterer man hvilken
rolle situationsfornemmelse hos perso-
nalet spiller. En portgr resumerer dis-
kusionen ved at sige:

- Det betyder at man skal stikke finge-
ren i jorden fgr man siger noget.

En anden portgr falder ind: - jammen,
5@ skal du jo ned i haven hver gang du
siger noget!

LATTER.

Ensygeplejerske: - Han kan jo have en
urtepotte med op.

MERE LATTER.

En anden sygeplejerske: - Man mad
ikke have jord pd stuerne.

Anden portgr: - Det er derfor Johan-
nes (forste portpr) altid har hue pa.
BEHERSKET LATTER.
Overlegen: - Han kan bare stikke fing-
rene i grerne.

OVERVALDENDE LATTER.

2)Ved en forhandling mellem universi-
tetet og de bevilgende myndigheder i
undervisningsministeriet siger prode-
kanen fra universitetet; ,
- Forpligtelse og ressourcer ma fplges
ad. : .
Hvorpd lederen af den ministerielle de-
legation svarer: - Og omvendt!




BEHERSKET LET BITTER LAT-
TER OGSA FRA UNIVERSITETS-
FOLK.

3) Ved et mgde blandt universitetsfolk
om sprogvidenskabelig forskning i
Danmark, forteller en deltager om et
forskningsprojekt hvor man har
underspgt dialektforholdene i Hirts-
hals. Han siger:

- Der er ikke nogen problemer med di-
alekter i Hirtshals fordi leererne i meget
hoj grad - IMEGET HPJ GRAD - re-
krutteres blandt vendelboer. Og det er
ipvrigt ogsa tilfeeldet i de hollandske
kommuner hvor vi har.de samme for-
hold.

En anden deltager i mpdet, den eneste
som er ingenigr og ikke en af sprogvi-
denskabsfolkene:

- Der er de ogsd <§&w$cmﬁv
KEMPELATTER.

Som man kan se, er det ikke vittighe-
der jeg her fortzller, men optegnelser
om historiske begivenheder som kan
karakteriseres som situationer hvor
der blev lavet vittigheder i flugten.
Det er nu péfaldende ved disse histo-
riske beretninger at de ikke er s mor-
somme, eller i det mindste at de er
morsomme pa en anden made end re-
gulere dasevittigheder og virkelige
flugtvittigheder. Hvad er nu grunden
til at en beretning om en flugtvittighed
ikke er en dasevittighed? Og hvordan

kan det vaere at der var s meget latter

i situationen, uden at saerlig megen
smag derfra kan fgres med over i refe-
ratet?

Virkeligheden i flugtvittigheder
Det ser ud til at mekanismen i flugtvit-
tigheder er den samme som i dasevit-
tigheder, og at grunden til latteren i
f@rste omgang ogsa er den samme.
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Pointen i flugtvittigheden har pre-
cis samme virkning som i disevittighe-
den: pointen bytter om pa figur og
grund og viser at emnet for den fore-
géende samtale ikke var virkeligt men
tvetydigt og &kvivokt. 1) handler sale-
des ikke (blot) om a) situationsfor-
nemmelse, men ogsd om b) hvem der
har jord i hovedet; 2) handler i virke-
ligheden ikke (blot) om a) at universi-
teterne skal have flere bevillinger,
men ogsa b) om at de skal bestille no-
get mere, og 3) handler i virkelighe-
den ikke blot a) om sprogvidenska-
bens landvindinger, men ogsi om b)
lidt for selvbevidste sprogvidenskabs-
folk.

Det er vigtigt at indse at b-meddel-
serne hele tiden har ligget uudtalt i
baggrunden af den for de fleste delta-
gere virkelige samtale om a-emnerne.
Pointen, som er fglgende replikker: /)
Han kan bare stikke fingrene i grerne,
2) Og omvendt! 3) Der er de ogsdi ven-
delboer?, opfattes af alle deltagere
som noget der er markeret som ikke-
virkeligt, her is@r med stemmefgring
og mimik, og det medfgrer det samme
rammeparadoks som i dasevittighe-
derne.

Tilsammen skaber disse to para-
dokser sd det mere indviklede para-
doks om hvad der virkelig er virkeligt,
men i flugtvittighederne er det s& me-
get mere paradoksalt for deltagerne,
fordi det ikke er den tekstlige virkelig-
hed der er pa spil, men deltagernes
egen virkelighed - lige til dette se-
kund.

Kraefterne i situationen

Grunden til at referatet af den hi-
storiske begivenhed ikke er nzr sa
morsom for leserne, ligger nok i det
forhold at de kreafter der for delta-
gerne i situationen uudtalt, men ef-

fektivt er bestemmende for hvad der
sker, kun i meget fortyndet form kom-
mer igennem referatet.

Jeg har med stillingsbetegnelserne
antydet at der i en diskussion under et
kursus pa et hospital hvor alle katego-
rier af ansatte deltager, er temmelig
store problemer med hakkeorden og

‘magtpyramide; har portgrer og ren- -

goringsassistenter lov til at sige lige s&
meget som oversygeplejersker og
overleger? Hvem bestemmer hvilke
beslutninger der skal tages? Det er et
problem for deltagerne hvorledes de
skal indordne sig i en ny hakkeorden,
med en anden rakkefglge.
Vittigheder som de refererede i C
(der er jo flere i samme referat) har
alle som funktion at afprgve gran-
serne for en ny hakke- og verdensor-
den. Fgrste portgr betoner sin ret til at
snakke med om hospitalets problemer
ved den bevidst billedlig udtryksma-
de. Anden portgr markerer med sin
replik at fgrste portgr ikke skal tro at
han er noget. Fgrste sygeplejerske
spiller samme spil som fgrste portgr
og anden sygeplejerske vil p& przcis
samme made som anden portgr for-
telle hende at hun ikke skal stikke
snuden for langt frem; hvorefter over-
legen satter tingene pa deres gamle
plads: dem med jord i hovedet skal
ikke blande sig (de skal blande sig
uden om ved at stikke fingrene i grer-
ne, som en af de tre bergmte aber).

Det er karakteristisk for alle de tre
refererede eksempler at der er staerke
krefter og vitale interesser pa spil i de
situationer der i flugten gribes i vittig-

hederne. Som regel har vittighederne
.den funktion at vise at der bag den vir-

kelighed som er emnet for samtalen i
situationen, er en anden virkelighed,
nemlig den virkelighed som udggres

at samtaleparternes forhold til hinan-
den. Vittigheden vender op og ned pa
figur og grund og ggr det virkelige
uvirkeligt og det uvirkelige virkeligt.
Og den baggrund som pludselig ryk-
kes frem i forgrunden har nesten altid
med magt, hakkeorden og dominans
at ggre: hvem kan s@tte hvem pé plads
- uden at gg@re situationen mere bela-
stende end den behgver at vere - for
det er jo stadig morsomt.

.

Latteren i situationen

Nar sadanne vittigheder i situati-
onerne vekker megen latter, er det
ikke fordi der er vitale interesser for-
bundet med dem, interesser som er
bestemmende, men uudtalte og der-
for i baggrunden som uvirkelige.

Nar vittigheden - i modsetning til
andre alvorlige udslag af hakkeorden:
reprimander og udskald - for delta-
gerne er morsomme, henger det sam-
men med den midlertidige ophzvelse,
eller rettere fordobling eller tredob-
ling der sker af virkeligheden. Han
kan jo bare stikke fingrene i grerne
handler om tre forskellige ting som pa.
en gang alle er virkelige og uvirkelige:
a) hvor vigtigt det er for en portgr med
situationsfornemmelse i omgang med
patienterne, b) hvem der er kloge og
dumme, og c) hvem der scorer hvilke
point i den gjeblikkelige situation og
derved forandrer hakkeordenen.

Denne virkelighedsfordobling vir-
ker for alle de tilstedevarende som en
enorm bevidsthedsudvidelse og der-
for som noget meget. tilfredsstillende.
Ogsé for dem der ma affinde sig med
at fa den nederste plads i hakkeorde-
nen, nemlig fgrste portgr. Det er jo
nemlig ogsa ham der har spillet op til
det hele, og pa sin vis har vist behov
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for at fa afklaret sin rolle i situationen
og pa hospitalet. Bevidsthedsudvi-
delse er det tilfredsstillende.

Latteren kommer af overraskelsen,
den pludselige vending, at noget der
tilsyneladende handler om det ene, i
virkeligheden ogsé handler om det an-
det, den positive skuffelse af forvent-
ninger om hvad der vil ske, fryden ved
pludselig at opdage dobbeltbunden i
virkeligheden.

Nér dasevittighederne for leserne
nok forekommer morsommere end
referatet af flugtvittighederne, skyl-
des det netop at jeg ikke har markeret
fgr referatet af situationerne med
flugtvittigheder, at der var tale om no-
get der ikke var sandt, en historie,
fantasi. Tvaertimod, jeg markerede at
der nu var tale om en sand beretning
om nogle virkelige begivenheder. Si-
ledes er det ikke lasernes virkelig-
hedssopfattelse der er pa spil, men

kun virkeligheden for de personer der
fortelles om.

Der er sdledes ikke lagt op til at le-
serne skal identificere sig med perso-
nerne og opleve hvad de oplever, kun
at de skal fplge med og forsa hvad jeg
vil med det. Désevittighederne er om-
vendt markeret som uvirkelige, men
mulige, séledes at leserne kan identi-
ficere sig med personerne og mobili-
sere de samme forventninger som per-
sonerne i historien, fx de forventnin-
ger som den skallede mand hari histo-
rien om havmaégen.

Practical jokes

En meget effektiv form for komik er
den hvor en person forteller en vittig-
hed, markeret som fantasi, ogsé lader
en af tilhgrerne optrede inde i den, s&
fantasien omslutter virkeligheden.
Det er det der kaldes practical joke.
Her er et eksempel:

Den 2. portpr fra kurset pd hospitalet,
fortalte ved middagen den neestsidste
aften fplgende historie: Jeg havde en
drem i nat, men jeg vdgnede pludselig
op. Jeg drgmte at jeg var dgd og kom
op til Sankt Peter. Jeg spurgte om jeg
madtte komme ind og Sankt Peter sagde
at jeg forst skulle bestd nogle prover.

- Kan du se den ¢ dernede?

- Ja, det er Bornholm.

- Kan du se den skov?

-Ja, det er Almindingen.

- Godt hvis du kan felde den skov med
en neglefil, s skal du nok komme ind.
Jeg for ned, og det lykkedes mig ogsd
at feelde den skov. Sd kom jeg op til
Sankt Peter igen og han sagde:

- Det var flot. Kan du se den p?

- Ja, det er Sjeelland.

- Kan du se den sp?

- Ja, det er Arresp.

- Hvis du kan tpmme den med en teske,
sd kan du komme i himlen.

Jeg sprang ned - jeg var jo alligevel dpd
- 0g det lykkedes mig faktisk at tpmme
hele Arresp med en teske. Da jeg sa
kom op til Sankt Peter 3. gang, sagde
han:

- Na, Morten, sé mangler du kun én
opgave, sd skal du nok komme i him-
len: Kan du se den bygning dernede?
- Ja, det er hospitalet.

- Godt, kan du se den mand? (og si pe-
gede historieforteelleren pd overlegen
ved bordet)

- Ja, det er overicegen.

- Hvis du med ord kan fd ham til at give
snaps til frokosten i morgen, sa kom-
mer du i himlen.

Sé stod det vist 2-1 til portgrerne. Og
vi fik alle sammen snaps til frokosten
naste dag.

Til sidst et fortviviet forsgg pa at lave
en practical joke med laeserne:
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Kommunikationsmodellen

Som man kan forsta, kan man umuligt
forklare dette spil om hakke- og ver-
densorden med en model som den
med ’indholdet’ i "kassen’ der ’bzres’
fra afsender’ til 'modtager’. Der skal
en helt anderledes dynamisk kommu-
nikationsmodel til at ggre rede for den
slags ting. Kommunikation er noget
der foregér i flugt, og man kan kun i
szrlige tilfelde ramme det i flugten.
Derfor er indholdet eller meddelelsen
ikke en ting, men en proces. Man kan
ikke beskrive meddelelsen som en
‘'ting, man kan fastfryse et billede af
den, men billedet er ikke bevagelsen;

man kan skyde kommunikationen
ned i flugten, og sa er der til gengeld
intet tilbage af den. Dette billede af et
moment i kommunikationen kan be-
skrive hvilke sider kommunikation
bestér af, og det'’kunne fx vere fplgen-
de: .

Kommunikation bestar af situati-
oner hvor mindst 5 faktorer har ind-
flydelse samtidig pa hvad der sker: af-
senderen, modtageren, sagforholdet,
kanalen og sproget. Hvor indflydel-
sen fra disse 5 faktorer skarer hinan-
den, der kan man f4 et glimt af hvad
kommunikation er. Det hele kan teg-
nes som et pentagram saledes:

Ole Togeby
f- 1947, lektor i dansk
sprog, Kpbenhavns Universitet.
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Kan man kobe et ord?

Spgrgsmalet kan maske lyde absurd,
men ikke désto mindre er det helt re-
levant.

Svaret er ja.

I Danmark har ca. 100.000 ord i dag
en ejer, der har eneret pd en nermere
angivet brug af ét eller flere ord. Det
er en ret, som ejerne har kgbt til mar-
kedsfgringen af varer og tjenesteydel-
ser, og ordene er blevet til navne pé
disse varer og tjenesteydelser. Man si-
ger ogsa om et ord, der er blevet kgbt,
at ordet er et registreret varemearke.

Nogle af disse ord kan man finde i
bl.a. Nudansk Ordbog. Det drejer sig
fx om primus, albyl og meerkat.

Nar et ord eller en sentens (fx ...gr
hvor andre tier, leverandgr til det dan-
ske folk) er blevet registreret som va-
remarke, er det ensbetydende med,
at ingen- andre end indehaveren ma
benytte det pageldende ord om den
eller de varer, som ordet er registreret
for.

Retningslinierne for denne ret til at
kgbe ord er beskrevet i varemarkelo-
ven af 1959: »Erhvervsdrivende kan
opné eneret til at benytte varemerker
som serlige kendetegn for varer eller
arbejds- og tjenesteydelser, de tilby-
der i deres virksomhed (varemzrke-
ret)«.

Et varemzrke kan enten fremsta
som figurmarke, dvs. et grafisk udfor-
met logo, eller det kan fremstd som et
ordmearke, dvs. et ord eller en sentens
karakteriseret ved sin stavemade og

udtale og ikke ved sin grafiske ud-
formning. . .

Maerkat er kebt

Nar et ord er blevet registreret for en
bestemt vare, har det altsd samtidig
faet en ejer. :

Et eksempel er ordet merkat, som i
1931 blev registreret for sma, selvklz-
bende marker, der bruges til at sxtte
pa fx breve. I princippet mi ingen be-
nytte det ord om sma klistermarker
uden at mene netop dem, der fremstil-
les hos firmaet Bording pa Tagensvej
i Kgbenhavn. Firmaet skal sa til gen-
geld havde sin eneret til brugen af or-
det ved at ggre indsigelse, sasnart no-
gen krenker ejendomsretten.

Hyvis indehaveren undlader at ggre
opmarksom pi sin ret, sa mister han
den, og ordet bliver frit, s at sige.

Ejendomsretten til et ord registre-
ret som varemarke er dog begrenset
til én eller flere varer eller varegrup-
per. Derfor kan et kendt ord og felles-
navn som mars godt anvendes om
bade chokolade og fx sko, ligesom
meerkat sagtens kan anvendes som
navn pd fx bekledning, hvis Bording
vel at marke ikke ogsa har k@bt denne
varegruppe med.

Ivaremarkeloven er varer og tjene-
steydelser nemlig inddelt i varegrup-
per, og ansggeren skal angive, hvilke
varegrupper han gnsker sit ordmarke
registreret for.
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Abstraktion og indleering

Ved “oversattelsen™ af en mangfol-
dighed af sanseindtryk til et beskrivel-
sessystem sker der en magtig abstrak-
tion. Forholdet mellem det faktiske
landskab og kortet over det er et godt
eksempel. Man ser bort fra alle de
konkrete sanseindtryk og tilknyttede
fglelser og lader dem reprasentere af
noget, som slet ikke behgver at vare
knyttet til en bestemnt sans.

Denne abstraktion giver mulighed
for at se ligheder mellem vidt forskel-
lige ting og for at kombinere dem i
tankerne. Et beskrivelsessystem er sa-
ledes bade en tankekniv, som skarer
det vaesentlige ud af omgivelserne, og
det er den tankelim, som limer det vz-
sentlige ind i omgivelserne igen, nér vi
har drejet det og set det fra alle gnske-
lige synsvinkler.

Derfor er det i sagens natur dgmt til
at mislykkes, hvis man forsgger at
‘bruge et beskrivelsessystem uden at
ville acceptere, at man dermed kun
beskriver en del af verden. Tkke nok
s& mange gange ligesom, pd en mdde,
sddan set, omkring og jeg fpler kan
redde én. Hvis det ikke er klart, hvil-
ken del af verden man beskriver, kan
sadanne modifikationer kun signalere
til andre, at man ikke har tillid til sin
egen tenkning.

Novicen fra Mars eller fra moders
liv skal f@rst lere, at ikke alle udbul-
ninger pé vandrette flader star fast, og
at der blandt dem, man kan sidde p4,
er nogle, som kun tjener det formal,

at man kan sidde p& dem én person ad -

gangen. Den slags indretninger sam-
menfatter den kyndige blotien enkelt
enhed, stol 1 et beskrivelsessystem.
Néar man har denne enhed, er det in-
gen sag at mgblere et helt rum.

Den kyndige kan hjalpe novicen
ved at udpege de dele af virkelighe-
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den. som er swerligt vigtige for det be-
skrivelsessystem, som novicen gerne
vil leere. Den kyndige kan vise, hvor-
dan tilsyneladende forskellige ting
kan haenge sammen i et beskrivelses-
system. Lareren kan "stimulere™ no-
vicen til at danne sig sine egne begre-
ber; men det betyder ikke at give no-
vicen sd mange sanseindtryk som mu-
ligt. Det betyder at udpege, sammen-
ligne og navngive.

Uden beskrivelsessystemer ville vi
slet ikke kunne orientere os i det vir-
var af forskelligartede sanseindtryk,
vimodtager. Det er beskrivelsessyste-
mernes fortjeneste at vi kan foretage
en oversattelse af indtryk fra forskel-
lige sanser til én enhed.

Det er muligt, at hjernens to halv-
dele er specialiseret, sdledes at den
venstre er bedst til at arbejde inden
for et af beskrivelsessystemerne,.
hvorimod den hgjre er bedre til-at ar--
bejde med indtryk fra flere sanser pa
samme tid. Det er en teori, som vi ha-
ber at kunne komme tilbage til sene-
re.

Mogens Dalby
dr. med., overlege i neurologi
ved Arhus Kommunehospital

Carsten Elbro
underviser i lesning
ved Kpbenhavns Universitet

Heller og ogsa

Oven over indgangsdgren til Niels
Bohrs sommerhus h&nger der en hes-
tesko. En gaest der undrede sig over at
finde dette tegn pa overtro ved ind-
gangen til netop Niels Bohrs hus,
spurgte professoren: "Hvordan kan
De som naturvidenskabsmand tro pa,
at en sadan tingest bringer lyk-
ke?””Nah, jeg tror nu heller ikke pa
den,” svarede Niels Bohr, "men jeg
har ladet mig fortzlle, at den bringer
lykke ogsa hvis man ikke tror p&d den.”

Denne historie er egentlig ikke sver at
forstd, og alle “normale indfgdte
sprogbrugere” kan uden vanskelighed
forstd fx meningen med s&tningerne:
Nah, jeg tror nu heller ikke pd den og
0gsd hvis man ikke tror pd den. Men
spgrger man sa videre: Hvad betyder
da i denne sammenhang heller og
ogsd, bliver vist de fleste svar skyldig.
Hvad betyder egentlig heller og ogsd?
Det er det denne artikel handler om.

Ordbogsdefinitioner

Det fgrste forslag til hvad heller bety-
der kan veere: heller bruges i stedet for
‘ogsd’ foran ikke. Det passer fint i
sammenha&ngen hun var ikke ung, og
hun var heller ikke gammel. Og ogsd
betyder s ’ligeledes’ og bruges ifslge
Ordbog over det danske sprog hvor
omtrent det samme udsiges om to el-
ler flere genstande, eller hvor to eller
flere udsagn angives pa samme made
at gelde om samme genstand. Hun

var hoj og hun var ogsa tyk. Setnin-
gerne betyder sa: "hun var ikke ung og
hun var ligeledes ikke gammel’ og
"hun var hgj oghun var ligeledes tyk’.

Ogsd betyder ’ligeledes’, og heller
betyder alts4 'ligeledes’ foran en nzg-
telse, dog for begge ord kun hvis det
forgaende led, det som det aktuelle
led sidestilles med, gelder p& samme
made, dvs. at det, ved ogsd, ikke er
benzgtet, og at det, ved heller, er be-
nzgtet; man kan séledes hverken sige:
hun var ikke ung og ogsd gammel eller
hun var ung og heller ikke gammel.
Ogsa kraver at ingen af leddene er be-
nagtet og heller krever at de begge er
benazgtede.

Begge ord kraver at de to stgrrelser
som sidestilles ogsd har omtrent
samme betydning, man kan sige at de
indholdsmassigt skal vere parallelle;
man kan ikke s& godt sige: hun var lille
0g ogsd tyk og heller ikke, men dog
bedre: hun varikke lille og heller ikke
tyk. Vil man sige disse setninger ma
man sztte ordet men mellem dem:
hun var lille men tyk og hun var ikke
lille men heller ikke tyk.

Lag mazrke til at det der skal side-

stilles, ikke behgver at vare udtryks-

stgrrelser som ord eller grammatiske
mgnstre, det skal blot vaere indholds-
stgrrelser som fx meningen med en
sztning eller forholdet som omtales:
Ikke kan en stad skjules som ligger pd
et bjerg, og heller ikke teender man et
lys og seetter detunder en skeeppe. Stad
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og lys har ikke omtrent samme betyd-
ning, og det har kan skjules og man
scetter under en skeppe heller ikke.
Det er de to ’forhold’ der har omtrent
samme betydning: 'man kan ikke
skjule en stad som ligger pa et bjerg’,
og 'man tznder ikke et lys og s&tter
det under en skaeppe’.

Forudsaetninger

Kan man nusige at det er en del af be-
tydningen af ordet heller, at der skal
vare en nagtelse efter heller? - Ikke
‘betydning’ i normal forstand. For
man plejer at mene om ’betydning’ at
det er noget som kan angives ved en
definition som kan trade i stedet for
ordet nar det optreeder. Man kan séle-
des sige at 'ligeledes’ er betydningen
af ogsd, men man kan ikke sige at li-
geledes ikke’ er betydningen af heller
for det ville give betydningen: *hun
var ikke ung og hun var ligeledes ikke
ikke gammel’; man kan kun sige: hel-
ler betyder ’ligeledes’, forudsat at det
drejer sig om noget benzgtet.

Denne del af betydningen er altsa
ikke det der er i forgrunden af menin-
gen i de sztninger hvor man bruger
ordet heller, men noget som er i bag-
grunden og som taleren forudsaztter
gelder, og forudsztter at hgreren ved
og accepterer. Det om den benzgtede
sammenhang er ikke betydningen af
ordet heller, men forudsztningen for
brugen af ordet keller.

Kan man s sige at det er en del af

betydningen af ordene heller og ogsa,
at de sidestillede forhold skal vare af
omtrent samme betydning eller vare
benzgtet pd samme made? -Det kan
man heller ikke. Det er ogsé en forud-
sztning for brugen af ordene heller og
ogsd at de bruges ved det senere af
indholdsmassigt parallelle stgrrelser.
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Forudsztninger af denne type er
meget hyppige i sproglige tekster - og
bemerk de forekommer kun i ytrede
tekster, det er jo nemlig noget talere,
nér de bruger sproget, med deres ord
forudsztter kendt og accepteret hos
modtageren. Med bestemthedsfor-
men -en i indgangsderen forudsetter
taleren sdledes at hgreren kender
denne 'indgangsdgr’. Med ordet sva-
rer forudsatter taleren at hgreren ved
at der er blevet spurgt fgrst; man kan
jo ikke svare hvis man ikke er blevet

spurgt.

Den beredvillige tithorer

Disse forudsatninger er vigtige, men
anderledes end hvad talere ellers udsi-
ger. Er forudsatningen nemlig ikke
tilstede, vil hgrere lede i deres hu-
kommelse og i deres almene viden for
at finde noget som kan vare opfyldel-
sen af forudsztningen, mens hgrere
nér de hgrer noget udsagt som de ikke
tror pa, blot registrerer at det ikke er
i overensstemmelse med hvad de selv
tror, med andre ord: at de er uenige
med taleren.

Tag eksemplet med indgangsdgren;
hgrerne kender ikke nogen indgangs-
dgr - pa dette sted i historien. Men de
leder efter noget som kan give dem
kendskab til denne dgr og det findes i
ordet sommerhus, indgangsdgren er
selvigigelig den dgr som der m4 vare
i Niels Bohrs sommerhus, som i et
hvert andet hus.

Tag eksemplet' med ordet ogsd i sid-
ste setning af historien. Med ordet
ogsa forudsztter taleren at det om-
talte forhold gzlder 'ligeledes’ som et
andet forhold af omtrent samme, be-
tydning. Hvad er nu det der pa grund
af ordet ogsd forudsettes at gzlde pa
samme made som 'hvis man ikke tror
pa den’? Hdrerne leder i deres hu-

kommelse og i deres almene viden:
hvad er paralleit med “hvis man ikke
tror pa den’?

Der har ikke udtrykkeligt i det fo-
regéende varet nevnt noget som be-
tingelse for at en hestesko bringer lyk-
ke! S& ma hgreren selv indsztte det,
og det kan kun blive: '(en hestesko

bringer lykke,) hvis man tror pé den’. "

Hgrere af Niels Bohrs replik - og det
vil bde sige gesten hos Niels Bohr,
og lesere af dette nummer af M&l &
Mezle - vil 58, for at f4 mening ud af
setningen, indsztte som kendt og ac-
cepteret af dem selv: ’(en hestesko
bringer lykke) hvis man tror p4 den.

Den vaerdilgse hestesko

Men hvor kan man - evt i underfor-
stdet form finde det i det foregéende?
Jo, geesten siger: Hvordan kan De som
naturvidenskabsmand tro pd at en sd-
dan tingest bringer lykke? Og umid-
delbart vil de fleste nok mene at gz-
sten har resonneret omtrent siledes:

Naturvidenskabsmend tror ikke pi

hestesko

Niels Bohr er naturvidenskabsmand

Niels Bohr tror ikke p4 hestesko

Men nér hgreren nu pa grund af ordet
o0gsd tvinges til at lede efter den even-
tuelt underforstiede satning: Avis
man tror pd hestesko bringer den lyk-
ke, viser det sig at man med den som
premis kan komme til samme resul-

tat.

Men fgr vi gir ind pa dette andet
mulige r@sonnement som kan vare
gastens grund til at spgrge, ma det
lige opklares hvad en sddan tingest for-
udsztter. Udtrykket henviser til he-
steskoen, men det forudsatter *heste-
skoen er vardilgs’.

Det razsonnement hos gasten som
ordet ogsd forudsetter ma s snarere
have varet fglgende:

hvis man tror'pd hestesko bringer den
lykke .
hesteskoen er veerdilgs

man tror ikke pé den

Og det er jo egentlig et meget rimeligt

resonnement; en naturvidenskabs-

mand vil kun tro p en hestesko hvis

den faktisk bringer lykke. Og nér den

nu er verdilgs og ikke bringer lykke,
tror en naturvidenskabsmand som

Niels Bohr ikke pé den.

Underforstaelser

Og tilbage til ordet heller. Det viser
sig at det kun er det efterfglgende for-
hold som udtrykkeligt skal vere be-
naegtet, dvs. indeholde ord som ikke,
ingen, aldrig.Det tidligere udtryk, det
som heller-forholdet sidestilles med,
behgver ikke udtrykkeligt at vare be-
nzgtet, det kan indeholde en under-
forstaet naegtelse; det er nok at forhol-
det kan opfattes som negationen af
noget som er omtrent det samme som
det forhold der senere benzgtes.

Tag eksemplet (hvor rezkkefglgen
af leddene forgvrigt er byttet om):
Man er jo heller ingen dosmer fordi de
er kloge; her er der ikke nogen anden
nzgtelse end ingen. Ikke desto
mindre er det klart at heller er pa sin
plads, og det ma skyldes at hgreren
beredvilligt regner ud hvad det er for
et forhold der kan vzre benzgtet og
som har omtrent samme betydning
som at veere en dosmer. At vaere klog
betyder ’ikke at veere nogen dumrian’,
At veere en dumrian og at veere en dos-
mer har omtrent samme betydning.

23




De er begge benwgtet. den ene ud-
trykkeligt, den anden er undertfor-
stdet og derfor ogsa underforstaet be-
negtet. Meningen med udtrykket kan
forelgbigt beskrives siledes: 'De er
ikke nogen dumrianer og jeger ligele-
des ikke nogen dosmer.’

Lag merke til at taleren, ved med
ordene heller og ogsd at forudsette at
to forhold er af omtrent samme betyd-
ning, ikke blot far defineret hvad der
omtrent betyder det samme som
hvad, men ogsé hvad der er det mod-
satte af hvad. Det er séledes lettere at
forstd: hun var hgj og hun var ogsd tyk
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og hun var ikke hoj og heller ikke tyk
end det er at forsta: hun var lille og
hun var ogsa tyk og hun var ikke lille
0g heller ikke tyk. Det skyldes at der
er mere lighed mellem “stor’ og "tyk’,
end der er mellem 'lille’ og 'tyk’.
Bondefangeri

Det er imidlertid ikke plat umuligt at
forstd udtrykket hun var ikke lille og
heller ikke tyk. Hereren ma blot "1zse
mere mellem linjerne” og det er bade
svaert og besvearligt. Hvis man som hg-
rer skal forsta dette udtryk ma man fra
sin hukommelse, fra sin almene viden

- eller maske fra sin fantasi - hente en
situation frem hvor den ene person
har sagt: Har du set en lille tyk pige?,
og hvor den anden derpa svarer: Ja,
jeg har set en pige, men hun var ikke
lille og hun var heller ikke tyk. S& har
de to forhold, ’lille’ og ’tyk’, nemlig
den omtrentlige samme betydning at
de begge gelder om den pige som den
fgrste person leder efter.

Her er det tydeligt at hgrere ikke
reagerer ved at forstd: 'Aha, han me-
ner noget andet om forholdet mellem
hgjde og tykkelse end jeg gor’. Mod-
tagerne tenker: 'hvordan kan dette
her dog give en fornuftig mening?’
Det er fordi paralleliteten, den om-
trent samme betydning, ikke udsiges
men forudsattes.

Denne forudsatning af den under-
forstdede parallelitet ved brugen af
ordene heller og ogsd kan udnyttes pa
smarteste made til at bondefange folk
og f& dem til at acceptere holdninger
uden at ggre sig klart at det er det de
gor. Tag eksemplet: Kender du Ulla
og Hans. Han stemmer pd Kristeligt
Folkeparti, og hun er heller ikke for
klog. Dermed har taleren forudsat, og
ladet hgrerne selv tilfgje accepten af,
at man ikke er for klog hvis man stem-
mer pa Kiristeligt Folkeparti.

Ikke

Til billedet af hvad brugen af ordet
heller forudsetter, hgrer endnu et mo-
ment: heller bruges kun i forbindelse
med ordet ikke, og ikke bruges kun
ndr taleren har grund til at antage at
det vil vere relevant for modtageren
at t& en oplysning om hvad der ikke er
tilfeeldet, som jo er meget mindre in-
formativt end oplysninger om hvad
der er tilfzldet. En taler kan kun an-
tage at oplysninger om hvad der ikke
er tiifzldet, vil vere relevante for hg-
rere hvis taleren har grund til at an-
tage at hgrerne tror det som med sat-
ningen benagtes. Det er fx mere rime-
ligt at sige: hvalen er ikke en fisk, end
det er at sige katten er ikke en fisk, for
taleren kunne have grund til at antage
at hgrerne troede at ’hvalen er en
fisk’, mens taleren ikke har grund til
at antage at hgrerne skulle tro at *kat
ten er en fisk’. .

Lad os nu antage at satningen: Man
er jo heller ingen dosmer fordi de er
kloge siges af Hans om Per og Poul.
Han antager at de tror det der benag-
tes: "Hans er en dosmer’. Men nér den
anden del pa grund af ordet heller,
skal opfattes som en underforstaet be-
nagtet setning med fglgende mening:
"fordi de ikke er nogle dumrianer’, s&
mé& denne sztning tankes at hgre
hjemme i en situation hvor de antager
at han (eller andre) troede at de var

-dumrianer.

P& denne méde kan man ende med
at beskrive indholdet af dosmerset-
ningen som: ’'der er ligeledes ikke
grund til at sige at jeg er en dosmer
fordi der ikke er grund til at sige at de
er dumrianer’.

Heller ikke
Og til sidst kan vi s prgve at be-
skrive betydningen af setningen:
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Ndh, jeg tror nu heller ikke pa den.
Den forudsetter et tidligere nwvnt pa-
rallelt forhold. Der er to muligheder
for hvad dette tidligere mo}o_a er:
'Niels Bohr er naturvidenskabs-
mand’, eller gasten tror ikke pa he-
mﬁmmwoo: Den fgrste kan opfattes
som en benzgtelse af 'Niels Bohr er
overtroisk’, siledes at meningen kom-
mer til at vare: 'Niels Bohr er ikke
overtroisk og han tror ligeledes ikke

pa hesteskoen’. Det ville vere en me--

get mm:a&\:__m udlegning, bortset fra
at der ogsa star nu. Det betegner en
modsaztning og derfor kan det ikke
vare disse to forhold der parallelise-
res - de er nasten ens.

Det er mere sandsynligt at ordet
-heller paralleliserer: *Gasten tror ikke
pé hesteskoen’ og *Niels Bohr tror nu
ligeledes ikke pa den’.

Ordet ogsd i sidste linie forudsatte,
som nvnt, at gesten skulle have lavet
et r@sonnement der lgd: ’hvis man
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tror pa en hestesko. bringer den Ivk-
ke'. Betegnelsen en sadan ::G st for
‘hesteskoen” forudsatter “at heste-
skoen ikke bringer lykke', ergo: *man
tror ikke pa hestesko’. Med ordene nu
heller ikke forudsetter Niels Bohr at
det er et ganske andet resonnement
gesten skulle have lavet, nemlig:

hvis man tror pd hestesko - bringer
den lykke
gesten tror ikke pa hestesko -

Den bringer ikke lykke

Men dette er _58 en gyldig slut-
ning, og det-er i al zmxﬁa_msma det
Niels Bohr ggr opmarksom pa ved at
sige: "hestesko c::moa _v\_aﬁo ogsa hvis
man ikke tror pd dem.’

Ole Togeby
f. 1947, lektor i dansk sprog
Kpbenhavns Universitet

Vianipulation

Finn Hobels betragtninger over mani-
pulation og manipulere i sidste num-
mer af Ml & Mzle har faet to af vore
lesere til at bidrage med materiale og
forklaringer.

Hartmut Haberland fra Roskilde
Universitetscenter sender udklip fra
forskellige ®ldre og nyere ordbgger.
Det fremgar at den gamle fzlleseuro-
paiske betydning har veret "behandle
med henderne’. For eksempel kan
man i The Oxford English Dictionary
lese at manipulere kan betyde ’at
presse og halde pa flasker’ og ’bund-
te’. Herfra er der ikke langt til den
-.moderne betydning af manipulere.

Mere interessant er det dog méaske-

at manipulere og manipulation blev
brugt specielt om legens eller magne-
tisprens behandling af patienter med
haznderne. Serlig vigtigt er det nok at
magnetisgren, dvs. hypnotisgren, ma-
nipulerede sine patienter. Det er no-
get med at fgre og dirigere den vilje-
I#se person. Her er vi meget tet pa
den moderne betydning.

Fra Jens Juhl Jensen, Kgbenhavns:
Universitet, har vi fiet en anden for-
klaring, som dog ikke modsiger eller
modsiges af det ovenstiende. Vi brin-
ger hele Juhl Jensens brev:
Spgrgsmalet i sidste nummer af Mal
& Mzle om etymologien til ordet ma-
nipulere rejser nogle - interessante
principelle problemer vedrgrende
ordhistorie. Naturligvis har det mo-
derne danske ord et eller andet at ggre
med det latinske manipulus, men
hvad? og hvordan? I det fgigende gi-
ver jeg en meget skitseagtig fremstil-
ling. Den indeholder et par svage
punkter, som ggr at den skal tages

'med visse forbehold; men alligevel

kan den forh&bentlig virke oplysende.

Ordet manipulere haridansk to for-
skellige betydninger, dels en zldre
(registreret fx i Meyers fremmedord-
bog fra 1924), dels en yngre, som er
den der er udgangspunkt for spgrg-
smalet. Den eldre er ret neutral og
bruges fx i medicinsk jargon: ’tage i
sin hule hand, befgle med handen’.

Deanipulation F. Dandgriff qus frs. manipulation (Quelle: lat. manipulus
Panbooll’; meulat. Bilbung *manipulatio) gleider Bed. alz KunftmuBdrud bes
- magnetijden Peilverjahrens (. Magnetidmus) am Enbe bed 18. Jahrh. iiber-
nommen (1), jpdter allg. gebraudjt fitx .&mﬂp@ng @B&Ezmwaman cw mit {dlet-

tem Mebenjinn “Cift, Fniff (2).

Otto Basler: Deutschers m.wmin?s:.m?
buch (1942)

27




Underforstaelser

Du er ogsd min spn Brutus og De to
forste mennesker pd jorden var Hans og
Grethe er titlerne pa to bgger udgivet
af Niels Vogel. Det er samlinger af
ufrivilligt morsomme sprogbrokker
samlet ind af lerere fra skolebgrns sti-
le. Det er i mange tilfelde ret klart
hvorfor disse stykker.er morsomme:
fordi bgrmene har féet lzrernes eller
skolebggernes udtryksméder, som de
ikke kender, galt i halsen, og gengiver
dem med absurde analogier og falske
etymologier:

1. P4 grund af det meget zderi dengang
var Casar storladen af statur og matte
flere gange pa slankekur, for at hans
ansigt kunne vere pad mgnterne. P4
den anden side af mgnterne var hans
genitalier.

2. Fra dybe miner fas de sikalte mine-
raler.

I fgrste eksempel kan jeg séledes hgre
ekko af flere forskellige skolebogsfor-
muleringer om Casar: Der kan saledes
i lerebggerne have stiet: Cesar var
storsindet af natur Han havnede sig
ikke pé sine rivaler ved at sl dem ihjel.
Der kan have stdet at han skal have
sagt: Jeg vil se fede meend omkring mig,
for han mente at de var mindre.-oprgr-
ske og farlige end de udsultede.

Der kan have stdet at man opgayv at
hengive personer i hel figur pA mgn-
terne fordi man ikke kunne forme s&
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fine detaljer, og derfor kun afbillede
ansigtet. Endelig har der i lerebogen
nok staet enten at det er hans initialer
eller han insignier der var pa bagsiden
af mgnten.

Man kan séledes forestille sig hvorle-
des de lzrevillige elever, stillet over for
formuleringer som de ikke kunne for-
std, desperat har sggt efter meningen
med ordene, og fundet de ord der lig-
nede mest: statur for natur, storladen
for storsindet, genitalier for initialer el-
ler insignier.

Idet andet eksempel kan man se den
falske etymologi: mine-raler kunne jo
meget vel have noget at ggre med mi-
ner.

Relevante oplysninger

Men i samlingerne er der ogsa en type
ret morsomme formuleringer, hvor det
ikke er indlysende hvad fejlen egentlig
er; se fx fglgende to:

3. Den fgrste tand kommer i munden.
Senere kommer der flere og flere, og til
sidst falder de ud igen.

4.Min bedste julegave i ar 14 under ju-
letrzet. Det var en rgd pakke med hul-
ler i (som viser sig at indeholde en hun-
dehvalp, OT).

I disse to eksempler er der hverken ab-
surde analogier eller falske etymolo-
gier - ikke desto mindre er de komiske
- hvorfor?
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Enhver sztningsformet ytring bestar
af en rekke forskellige oplysninger el-
ler informationer. Nogle oplysninger
er blot n & v n t af afsenderen som godt
ved at modtageren allerede kender
dem. Det markerer hua bl.a. ved be-
stemt form, fx Den fgrste tand eller ved
udsagnsordet nar der kommer andre
led efter, fx kommer. Andre oplysnin-
gererfremsat af afsenderen, dvs.
markeret som en oplysning der skal
veere ny og interessant for modtageren;
det der skal ggre det umagen verd for
modtageren at lese teksten. De frem-
satte oplysninger er i s@tningen ofte
markeret ved at sta sidst eller (i tale)
ved at veere fremhzavet ved eftertryk.

Alle fornuftige sprogbrugere fglger
nu - hvad enten de ved det eller ej - den
regel at den fremsatte oplysning ogsa
skal vere r e 1 v a n t for modtageren.
Det er altsa ikke nok for god kommu-
nikation at det er sandt hvad der siges,

-det skal ogsa vare relevant for modta-

geren.

Det kan nu ses at det for begge de to
sidste eksempler gzlder at den frem-
satte information ikke er relevant: Det
er ikke relevant at det er i munden den
forste tand kommer (hvor skulle den
ellers komme?), og ejheller relevant at
det var under juletrceet den bedste jule-
gave 13 (hvor skulle den ellers ligge?)
Det kan kaldes skolestilssyndromet.
Elever der skriver stil til deres lzrer,
som de godt ved ved alt hvad de kunne
finde pa at skrive, og som de ved ikke
interesserer sig for noget af det, har
meget svart ved at overholde reglen
om relevans.

Underforstaelser

Men komikken i eksemplerne kommer
ogsé fra en anden kilde end dette sko-
lestilssyndrom. Den sprogbruger der -
efter reglerne - udformer sine sztnin-

ger med markerede navnte og frem-
satte oplysninger,underforstaref-
ter samme regler visse andre oplysnin-
ger: afsenderen forudseatter at modta-
geren forstar at hun ikke kan st inde
for de mere informative alternative op-
lysninger til den fremsatte oplysning.
Nér afsenderen fx siger: Far var edru i
dag, forudsztter hun at hun ikke kan
std inde for de oplysninger som er mere
informative end idag, fx i denne uge el-
ler i denne mdned. Det star der ikke,
men det er underforstaet.

Kravet om relevans betyder nemlig
at hvis afsenderen kunne have “stiet
inde for det mere informative alterna-
tiv, fx far var eedru i denne uge, sa ville
hun have sagt det. Og nar hun nu ikke
siger det, er det ensbetydende med at
hun ikke kan st inde for det.

Lag her marke til at nogle oplysnin-
ger er mere informative hvis de er
fremsat i en given s@tning, end andre
ville vare hvis de blev fremsat i den
samme sztning. De oplysninger som
implicerer andre oplysninger, er mere
informative end dem de implicerer. /
(hele) denne uge er mere informativ
end idag, 4 er mere informativt end 3.
Med sztningen Hun har 3 bgrn under-
forstar afsenderen saledes: Hun har
ikke 4 bgrn.

Pad under ét minut er mere informa-
tivt end pd under 2 minutter. Derfor
har man med satningen: maskinen fo-
retager beregningen pd under 2 minut-
ter underforstéet: maskinen foretager
ikke beregningen pd under ét minut, for
pd under ét minut implicerer pd under
to minutter.

I eksempel 3) ville den mere infor-
mative oplysning vere fx: i overmun-
den. Nar dette ikke er nzvnt er det
altsd underforstéet at den ikke kommer
i overmunden (og ogsd at den ikke
kommer i undermunden). Og det er jo
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temmelig komisk; hvorfor nzvne at
den f@rste tand kommer i munden nar
afsenderen netop ikke ved om det er
overmund eller undermund.

I 4) synes der ikke at veere nogen oplys-
ning der ville veere mere informativ end
under juletreet.

Modsatningsvise
underforstaelser

Men der fungerer en anden yderligere

"regel om underforstéelser.

Af de navnte oplysninger i sztnin-
gen, er en enkelt, ved at blive sat fgrst
i setningen, fremhzavet som den hvori
ytringen som helhed tager sit udgangs-
pundt,fundamentetforalle dean-
dre oplysninger. En oplysning tages

som fundament enten fordi den lige -

har veret nevnt i det foregiende, eller
fordi dens s@tning stir i modsatning til
oplysningerne i den fglgende sztning.
Som regel er det en lige nzvnt oplys-
ning, nar det er grundledet eller tidsbil-
ledet der stdr i fundamentet, og ofte er
oplysningen i modsztning til det fgl-
gende ndr det er et andet led der star
der. Pd den nordlige halvkugle er det
ved juletid vinter star fx i modsztning til
og pd den sydlige er det sommer.
Med sztninger med sddanne mod-
setningsfundamenter,  underforstar
man nu, ikke at det mere informative
_alternativ til den fremsatte information
ikke gazlder (kombineret med den
nzvnte information), men at modszat-
ningen til den fremsatte information
faktisk gelder kombineret med mod-
sztningen til den fundamentale infor-
mation. Med Som barn har man meel-
keteender underforstar afsenderen: og
som voksen har man rigtige tender.
Lazg marke til at rigtige teender ikke er
mere informativt end melket@nder,
lige som sommer ikke er mere informa-
tivt end vinter. Det er altsd pa grund af
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modsztningsfundamentet at disse op-
lysninger underforstds.

Hvis man nu bruger denne regel om
underforstielser ved modsaetningsfun-
damenter, forudsatter eksempel 3. og
4. hhv.: Den anden tand kommer pad fx
kneeet og Min neestbedste julegave i dr
stod i garagen. Det komiske ved disse
to sprogbrokker fra skolestile er altsa
ikke hvad eleverne skriver pa linjerne,
men hvad de ved underforstéelser skri-
ver mellem linjerne; specielt morsom
bliver den med tanden pa knzet (eller
et eller andet sted uden for munden),

‘hvis man danner sig en-anskuelig fore-

stilling af det.

FOR DIT BARNS
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I eksemplet med under juletreeet kan
man godt ane hvad formaélet med
denne slutstilling af denne oplysning
har vaeret. Det er jo nemlig godt klaret
af gavegiverne at have pakket en le-
vende hundehvalp ind i papir og lagt
den under juletrzet. Problemet i for-
muleringen er jo blot at leserne pa
dette tidspunkt i lesningen endnu ikke
ved at det er en levende hund - og det
star ikke i den nastfglgende sztning.

Underforstaelsens grammatik
De fleste voksne sprogbrugere kan
normalt administrere disse ret indvik-
lede regler for fordeling af oplysninger
i setningen ogsa selv om de ikke ken-
der dem. Reglerne omfatter hvis man
prgver at formulere dem, i det mindste
fglgende:

I. Ved at sztte dem fgrst markerer
afsenderen som de fundamentale op-
lysninger enten dem der lige er navnt
eller dem som star i modsatning til det
fglgende.

II. Ved hverken at sztte dem fgrst
eller sidst markerer afsenderen hvilke
oplysninger der igvrigt er nevnt.

[I1. Ved at szttte den sidst markerer
afsenderen hvad der er den fremsatte
oplysning.

IV. Afsenderen kan kun fremsatte
en oplysning hvis den er relevant for
modtageren. Fremsatter afsenderen
oplysninger som ikke er relevante, op-
fattes ytringen som noget andet end
oplysninger, fx: Lige nu, keere leser,
sidder du og leser i Mal & Mele.

V. Derved underforstar afsenderen
at hun ikke kan sta inde for de mere in-
formative alternativer til den fremsatte
oplysning nar de kombineres med de
navnte oplysninger.

VI. Er der mods@tningsfundament,
underforstir afsenderen at hun godt
kan sta inde for modsatningen til den
fremsatte oplysning hvis den kombine-
res med modsatningen til den funda-
mentale oplysning. .

Disse seks regler overholder de fle-
ste sprogbrugere faktisk normalt. Og
det er dem bgrnene i stilene ikke rigtig
kan administrere. Det er nok sympto-
matisk at dansklereren Niels Vogel og
alle de kolleger som har indsamlet ek-
semplerne, har valgt at le ad komikken
i stedet for at prgve at undervise i de
seks regler sé eleverne kunne undga at
begd “fejl” pa disse omrader. For reg-
lerne er nasten lettere at bruge end at
formulere.

Ole Togeby, f. 1947

lektor i dansk sprog
Kpbenhavns Universitet.
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