|ndevelsei mindreveerd

Om sproglig interaktion i bearnehaven
Ole Togeby

EMPIRISKE UNDERS@GEL SER AF SPROGL I GE K@NSROL LEM@NSTRE

| den eksisterende litteratur om forskellen pa maends og kvinders sprog er der - i
det mindste for det nordiske omrade - ved at tegne sig et ensartet billede. Jeg re-
fererer her kort to undersggel ser fraDanmark og degiver et helt sammenhaangende
billede. Jeg har sdv (Togeby 1985) undersggt variationen pa en raskke sproglige
variablei sproget hos 37 yngre kabenhavnske maand og kvinder fraarbejderklasse
og mellemlag. Her ssmmenfattesdeti skemaet hvilketragk hver enkelt gruppe hav-
de mange og fa af:

resultater | kvinder maand

arbejdere | mange interjektioner; fadtater, |afbrydes ofte; mange citater, naggtel ser,
ledsaetninger og lange ssatninger. interjektioner, seaningsadverbialer, pahamgs-ikke',
reguleringer og vurderinger

mellemlag fa saetningsadverbialer og deiksis- | mange lange fundamenter, ledsagninger, lange
saninger, afbryder og afbrydes  isaatninger, metasprog og lange replikker, afbryder
kun SJEd dent, konkrete ord Ofte; fé vurderi nger

Resultatet kan tolkes i falgende beskrivelse af deres strategi for at klare den
sproglige interaktion med intervieweren:

strategi kvinder maand
arbejdere gennemsnitlige og usynlige trodsige og uformelle
mellemlag pame og autaritetstro ambiti gse og dominerende

Disse resultater er ikke grundlasggende forskellige fra andre resultater som er
opnaet af andre forfattere. Jeg vil saledes ga ud fraat der er nogenlunde enighed
om at der kan findes sadanne kgns-og klassepecifikke sprogvarianter. Det nasste
videnskabelige spargsmdl bliver da: hvad er arsagen til disse variationer, og
hvilken funktion og virkning har de?

Dette spargsmal er til en vis grad blevet besvaret i en undersggelse af Harriet
Bjerrum Nielsen og Kirsten Larsen (Nielsen og Larsen 1985). De har undersagt
sprogforholdene i timerne i nogle 1. klasser og 3. klasser. Deres resultater kan
skematisk sammenfattes sdledes:

barn i klassen piger drenge

arbejderlag  |er emsige og angstel ige organiserer subkultur

mellemlag  fer dygtige, sager intimitet sgger magt, offentlighed

generelt optraader som € ever, interesseret i lee optraader som personer, tale mere, tager flerg
reren, er publikum, interesseret i kannet |initiativer, interesseret i emnet og i teknik
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Nielsen og Larsen beskriver hvorledes laaerne ved deres interaktionstrategier
fremel sker og cementerer de kansroller som beskrivesi skemaet. De beskriver det
som indevelse af mindrevaad hos pigerne; den (ofte kvindelige) lagers
underforstaede meddelelse til pigerne i klassen er: 'du er kedelig, uinteressant og
uforstaelig; kun de der réber op (drengene), fa min opmaaksomhed; men hvisdu
underkaster dig (nar jeg har brug for det), kan du blive min yndling'.

Man kan sdledes sige at resultatet af Nielsen og Larsens skolesprogsunder-
sagelse giver noget af forklaringen pa resultaterne fra min voksensprogsunder-
segelse: de voksne beholder de strategier og roller som de har laat i skolen.
Overensstemmel sen mellem resultaterne- som er néet uafhaangigt af hinanden - er
pafaldende. Det kan dog ikke vaare hel e forklaringen; man maogsasperge hvilken
funktion forskellene har, og hvor forskelene hos eleverne kommer fra. Laaerne
undskylder sig ofte med at bernene allerede har laat deres strategier og roller nar
de kommer i skole. Lagrerne har saledes nagope konstrueret kansrollerne fra bar
bund, man kan hgjst anklage dem for at viderefgre manstre som allerede findes.
Derfor er mit projekt nu at undersgge sproget hos barn i bgrnehaven. Bruger
drengene og pigerne sproget forskelligt i barnehaven, behandler psedegogerne
drengene og pigerne ens, og prever de bevidst at prasge kansrollemanstrene?

SPROGLIG INTERAKTION | BGRNEHAVEN
Jeg kan ikke her praesentere resultater fra en stor undersggelse, men vil prove at
diskutere hvilke sproglige kategorier man overhovedet skal undersgge hvis man
skal na frem til svar pa spargsmal som: behandler paadagogerne pigerne og
drengene ens, fungerer pigerne og drenge ens; og hvis ikke, hvad er grunden til
forskellene? I sag er det interessant at undersgge om bgrnene allerede her opfarer
sigsom degear i skolen fordi dekommer med det hjemmefra, eller omde kom-mer
med nogen andet hjemmefraog laaer kensrollemgnstrene i bagrnehaven.

Til dette formal vil jeg lave en eksemplarisk gennemgang af en udskrift af en

samtale mellem en paadagog og 7 barn i en bgrnehave. Man kunne her lave en
undersggel seaf sprogligevariable som saeningslaangde, brug af sagningsadverbia-
ler og repliklaangde, sdledes som jeg har lavet af voksnes sprog. Men man behgver
nassten kun at kaste et blik pateksten for at se & en undersagel se af syntaktiske
trak, sadningslaangde og lignende nagope vil give interessante resultater. Det er
helt anderledes overordnede kategorier man skal have fat pa for at undersage om
pasdagogen deler sol og vind lige. Man mafx undersage om det er retfaardigt hvad
paedagogen ger over for barnene, og om hun er lige(u)-retfaardig over for piger og
drenge. Man ma altsd analysere pa sproghandlingsniveau

Der er her ogsaet grundlasggende problemi observaterrollen. Jeg har ikke selv
overvaaet samtalen, men kun hart den paband og set udskriften. 1 denne situation
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kan det vare svaat at vaare sikker pahvad der egentlig foregar i interaktionen. Med
denne eksemplariske gennemgang vil jeg preve at vise hvordan man som
observater kan argumentere for at der foregar bestemte ting i samtalen. Det skal
nemlig 0ogsa naevnes at paedagogen er bevidst om at det er kansrollemgnstre der
undersgges ved bandoptagel sen, og at hun selv har den opfattel seaf hun behandler
drenge og piger ens.

Det fglgende er en udskrift fra en bandoptagel se fra en hyggestund i en Ber-
nehave med oplaesning af Tornerose (Bisgaard, Frandsen, Heft, Kretzschmer og
Moysey, 1991). Der er en paadagog, tre drenge og fire piger. Peedagogen |aeser
farst op af billedbogen, ogaftaler derefter med bernene at hun stiller spergsmal og
siger navnet paden der skal svare. Udskriften er frafasen med spergsmal og svar.

Her kommer udskriften

Paadagogen (P) og barnene: Bettina, Dorthe, Es-
pen, Jonas, Julie, Lars og Maja.

P: Hvad er det kongen og dronningen sa gerne
vil have?

Alle: Et barn.

P: Kan hun fa det?

Alle: Jah

P: Hvad siger Maja, kunne hun fa et barn,
Maja?

Maja: Ja, ah, fregen sagde ....

P: Ja, mm de kunne ikke fa noget barn, men
hvad var det der hjalp dem til at fa et barn, ---
Julie?

Julie: Frgen.

P: Det var frgen. Hvad sagde frgen, --- Espen?
Espen: /Ah ...

P: Hvad sagde fr@gen, Espen? Hvor var frgen
henne?

Espen: | ...

P: Hvem var det den snakkede med, Espen?
Espen: med Torne ...

P: med dron/

Espen: med dronningen.

P: Hvad var det det sagde til dronningen, frgen?
Espen: achh...

P: Hvad sagde frgen til dronningen, Lars?
Lars: Hun skulle fa et barn

P: ... at hun skulle fa et gnske opfyldt...

Lars: Inden ...

P: inden hvad?

Julie: inden det naeste ar kom.

P: Ja, det er rigtigt Julie, og Bettina, hvad skete
der sa? Fik kongen og dronningen et barn?
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Bettina: .......

P: Gjorde de, Bettina?

Bettina: .....

P: Dorthe, fik kongen ogdronningen et barn?
Dorthe: Ja.

P: Hvad fik de?

Dorthe: Et barn.

P: Hvad var det for et barn, - - - Jonas:

Jonas: En pige.

P: En pige, og hvad kom hun til at hedde?
Jonas: Tornerose.

P: Jah, det gjorde hun nemlig /Rejsdig op dudu
kan trakke vejret, Lars. / Detvar Tornerose, ja;
og hvad var det sa der skete, blev der holdt en
fest?

Jonas: Ja.

P: Hvorfor blev der holdt en fest, Jonas?
Jonas. Det kan jeg ikke huske.

P: Ja, Julie!

Julie: Fordi barnet blev fadt.

P: ... fordi de havde flet et barn, ikke?

Julie: Jo.

P. Og hvem var det der var med til festen,
Dorthe?

Dorthe: Dronningen.

P: Ja, hvem var det dronningen havde inviteret
med til festen, Bettina? Prov at se pabilledet!
Hvem var det de havde inviteret? Hvad var det
de hed, de der?

Bettina: ... ...

P: Hvad hed de, Lars?

Lars: De hed feer.

P: Feer, ja; og hvad kan de nogen gange gare?
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Jan;: Trylle.

P:. Dekannogen gangetrylle, ja; men var delige
sede alle feerne?

Lars: Ngj.

P: Hvad s, Lars?

Lars: Den trettende var ikke sad.

P: Hvad gjorde hun?

Lars: Hun gjorde s&n ...

P: Hvad sagde hun?

Lars: Hun gjorde s& n at barnet faldt i sevn

P: Hvad sagdehun?Hvor mange &r skulebarnet
sove, Espen?

Espen: | hundrede ar.

P: | hundrede ér, det var mange ar, og hvad sa?
Blev kongen og dronningen gade?Bgarn: Nej.
P: Hvad gjorde de si, Espen, kongen og
dronningen?

Espen: de braandte alle tenene.

P: Alle tenene, dem man kan stikke sig p3; og
det var jo det den onde fe sagde, at hun ville
komme il et stikke sig pa en ten.

Espen: og det gjorde hun.

P: Og hvad var da sa han gjorde, kongen? ---
Dorthe?

Dorthe: Teendteild.

P. Han tamdteild, ja.

Dorthe: over det hele.

P: Og hvad var det s der skete med Tornerose,
Bettina?

Bettina: voksede op.

P: Og hvad var hun, Bettina?

Barn: Helt alene.

Bettina: Helt alene.

Barn: Hjemme pa slottet.

P: ... hjiemme pa slottet; og hvad var det sa hun
gjorde, Lars?

Lars: faldt i sevn.

P. Ngj, hvad var det sd hun gorde, Lars?

Lars: Hun stak sig.

P: N¢gj, hvad var dafarst hun gorde, Julie?
Julie: Hun gik op ad vindeltrappen og kiggede
sigi salene og del hele.

P. Og hvad kom hun sd optil, Bettina, hvem var
det der sad oppe i del lille rum heroppe. Hvem
var det der sad deroppe, Bettina?

Bettina: En gammel kone.

P: Og hvad var det hunlavede den gamle kone,
Dorthe?

Dorthe: Spinned’.

P: Hun spandt, ja, og hvad var det sa hun sagde,
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Espen, Tornerose, til den gamle kone?

Espen: Hvad er det for en mazkelig en?

P: Ja, og hvad sagdeden gumle kone s, Esper?
Espen: En veay.

P: Ngj, det var ikke enveey, det er farst bagefter
man vaaver det.

Barn: En spinde.

P: Det var en ten, ja, som man bruger n& man
bruger ndr man har alt farets uld; sa skal man
lave det til garn, sd bruger man en ten, ikke.
Hvad sagde prinsessen sa? Julie!

En anden: Sa sov hun.

P: Du hedder ikke Julie!

Julie: S sov hun i hundrededr.

P: Hvorfor sov hun i hundredear, Jonas?
Jonas. Hun stak sig.

P: P4 hvad, Jonas?

Jons: Paen ten.

P: Ja, og hvem var det der havde sagt et hun
skulle kommettil det?

Jonas: Den onde fe.

P: Ja, lige som sangen hedder Tornerose, ikke.
Og hvad skete der s3, Bettina?

Bettina: Pa en ten.

P: Ja, paen ten. Hvad sketeder sa da prinsessen
havde stukket sig pa tenen; hvad skete der s&?
Bettina: ... ...

P: Hvad skete der s3, Jonas?

Jonas: At alle sammen faldt i sgwn.

P: Alle sammen, ja. Men hvem er ale sammen?
Julie: Hele hoffet.

P: Hele hoffet, ja; og hvad var det sa der
voksede op, Dorthe?

Dorthe: Téarnet.

P: Hvad var det der voksede op og gemte hele
slottet, Espen?

Espen: En tj arnehaek.

P: En tjgrnehag, ja

Jonas: Du skal ogsa sige noget om prinsessen!
P: Ja, det konmer farst bagefter.

Maja: Du skal hele tiden ogsa sparge mig!

P: Jeg sperger da ogsadig, Maja. Og hvad var
det med tjgrnehakken, var den nem at komme
igennem, kunne de godt komme ind?

Barn: Negjj

P: Hvem var det der gernevilleind, Lars?
Lars: Det var alle prinserne.

P: Alle prinserne; hvad ville de, Jonas?

Jonas: De ville gerne besgge Tornerose.

P: Hvorfor ville de gerne se hende, Jonas?
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Jonas: Fordi hun var s smuk.

P. Og hvad ville de med hende, Espen; hvad
ville de med Tornerose.?

Espen: Gifte sig.

P: Ja, deville gifte sig medhende. Men kan hun
gifte sig med mange?

Barn: Negjj.

P: Der var kun en der kunne fa prinsessen, men
der var mange der pravede a komme igennem,
Maja?

Magja Ja

P: Hvad skete der sd med dem?

Maje: Defaldt dad om.

P: Hvorfor faldt de dede om, Lars?

Lars: Defaldt dede om i tjgrnehaskken.

P: Hvorfor fadt de dade om i tjarnehagkken,
Maja?

Maja fordi de...

Julie: Fordi de ikke kunne komme ind.

P: Ja, hvorfor kunne de ikke komme ind, Julie?
Julie: Torne, sastak de, og sarev desigtil blod.
P: Jade rev sigtil blods; de kunne i kke komme
igennem haskken, der var sdted. Julie: Ja.

P: Ja, det var den nemlig.

Julie: Vi har ogsaen haek derhjemme; den kan vi
heller ikke komme igennem.

P: Er det rigtigt?

Julie: Det kanvores kat.

P: Men det var katten. Efter mange &r, hvad
skete da s3, Jonas?

Jonas: Efter hundred &r.

P: Ja, hvad var det sa der kom, Jonas?

Jonas: En prins.

P: Og hvad sagde han?

Jonas: Det kan jeg ikke huske.

P: Hvad sagde han, Mgja?

Maja Han sagde a igennem tjgrnehakken
skulle han vaskke prinsessen og sovei hundrede
ar.

P: Ngj, det har vi gjort. Nu kommer den gode
kongesgn. Hvad er det han ger, Espen? Espen:
Han kommer til hagken.

P: Og hvad er det han prever pa?

Espen: At komme igennem.

P: Kommer han det, Espen?

Espen: Ja

P: Hvad er det tjgrnehaakken gar?

Espen: Abner sig.

P: Ja, og hvad er det mere der sker med
tjornehaskken, Espen?
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Espen: Salukker den sig.

P: Prov a se hvad det er der kommer pa
tjornehaskken!

Barn: Blomder.

P: Ja, den bliver saflot, og den &bner sig, det er
rigtigt; og nar han si er kommet igennem,
Dorthe, hvad er det A tjarnehaskken ger,
Dorthe?

Dorthe: Den lukker sig.

P: Sa lukker den sig bagved ham; den vil ikke
have flere ind &benbart. Og hvad ger
kongesgnnen s3, Lars?

Maja: Sd gér hanind.

P: Shhhh! Det er Lars jeg goarger.

Lars: S gér hanind.

P: Hvor ind?

Lars: Ind paslottet

P: Sid lige ordentligt!

Lars: Fordi der er helt stille.

P: Hvorfor er der helt stille inde pa slottet?
Lars: Fordi dealle sammen sover.

P: Alle sammen sover, ja. Hvad ger han s den
gode prins, Julie?

Julie: Han kigger rundt i salen.

P: Ja, han gér rundt i salen, og kigger paale
dem der sover. Og hvad var det nu kokken var
lige ved et gagre dengang de skulle sove?

Julie: Han var ved at give kokkedrengen en
lussing.

P: Og ger han sa det nu?

Julie: Ja.

P: Ja, ndr han vagner op.

Julie: Og sa hyler han.

P: Uhhjj, det kan jeg godt forsta han gar, kan du
ikke ogs3, Jonas?

(smasnak blandt bgrnene om lussingen.)

P. Hvad er det hestene ger, og hvad er det
hundene, de gar, Jonas?

Jonas: Hestene vrinsker, og hundenelogrer med
halerne.

P: Ja, det er flot. Og hvad & det prinsen, han
gar?

Julie: Han bliver gift.

P: Hvad er det prinsen ger med prinsessen,
Bettina? Se! Hvad det han gver prinsessen?
Bettina: Et kys.

P: Og hvad er det sd med prinsessen daprinsen
kysser hende? Hvad er det der sker, Dorthe, med
primasen da prinsen kysser hende?

Dorthe: Vagner op.

12. sep 06



P: Ja, og hvad s&?

Dorthe: ....Ikke mere.

P: Sa er der ikke mere, sabliver de/

Julie: gift

P: Det er rigtigt, Julie. Og ndr man bliver gift, sa
holder man ..., hvad hedder det? Julie; Fest.

P: Hvad hedder den fed man holder n&r man

Julie: Bryllup.

P: Flot, holde de enrigtigflot fest?

Bgarn: Jahhh.

P: en fest med, ja hvad er det nu man siger, en
fest med pont og pagt.

Maja: Ogdelevedelykkeligt til deresdagsende.
P: Sad dig op! Ja, de levede lykkeligt til dens

bliver gift?

dages ende. Jeg trar at | har hat godt efter
historien.

DEN TYPISKE INTERAKTIONSFORM
Jeg vil nu henlede opmaarksomheden pa en raskke steder i denne interaktion som
det ikke blot kan veare svaat at tadle op, men som det i det hde taget kan vaae

svaat at tolke.

Eni denne sammenhaang typisk sekvens bestar i falgende sproghandlinger:

0: peedagogen har ordet

I: pedagogen definerer nyt emne

D: peedagogen udnavner et bam til taler

3: det udnvnte bamn taler og svarer pa spargsmélet

4: pedagogen accepterer svaret

Eller noteret palinjer:
0: Paedagogen har ordet 1. paadagogen definerer
nyt emne, dvs, stiller et spergsmal  2: paedagogen
udnaevner et barntiltaler  3: det udnaevntebarn ta-
ler og svarer pa spergsmalet 4: pedagogen
accepterer svaret 0.

Pedagogen kan i 4 bekredte at svaret er
accepteret ved at gentage svaret, sigeja, eller ved
at kommentere enten barnets praestation eller
indholdet i svaret. Og man kan nu fortsedte med
en ny sekvens med sproghandlingernel-4. Et par
eksempler:

P: Og hvem va det der var med til festen, Dorthe?
Dorthe: Dronningen.

P: Ja, hvem var det dronningen havde inviteret med til
festen, Bettina?

P: Hvem var det der gernevilleind, Lars? Lars: Det var alle prinserne.
P: Alle prinserne; hvad ville de, Jonas? Jonas: De ville gerne besgge Tornerose.

Hvis man skal undersgge om dreng-ene og pigerne behandles ens kan man
undersgge hvor mange gange, paadagogen udnaevner drenge til at
vage naeste taler og hvor mange gange hun udnaevner pigerne; tallene er

falgende:
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gennemsnit en pige en dreng
paedagogen udnaevner 6,5 7,3
FORKERTE BARNESVAR

Dette ser rimeligt nok ud. Men det er nu interessant at se hvad der sker nar det
umiddel bare manster ikke fal ges. Der kan ske variationer paalletrin af sekvensen.
Men tydeligt er det nar pasdagogen ikke kan acceptere svaret - af den ene eller
anden grund. Der kan da ske det at paadagogen pa trin 4: eksplicit nesgter at
acceptere svaret, og stiller spagrgsmalet engang til - maskei en anden formulering
- til det samme barn; det giver sekvensen:

0: P. har ordet 1: P. definerer emne  2: P. udneaevner barn 3: barn taler 4a: P.
naggter at accepteresvar  la: P. gendefinerer emnet  2a: P. genudnaevner barn 0.

P: hjemme pa dlottet; og hvad var det s hun gjorde, Lars? Lars: faldt i sgvn.
P: Negj, hvad var det sa hun gorde, Lars?
Lars: Hun stak sig.

P: Og né&r man bliver gft, sa holder man..., hvad hedder det? Julie: Fest
P: Hvad hedder den fest man holder ndr man bliver gift? Julie: Bryllup.
P: Flot, holde de enrigtigflot fest?

Genudnaavnel ser, dvs. tilfadde hvor samme barn far lov at svare pato spargsmal
umiddelbart efter hinanden - uahaangigt af om det farste svar er opfattet som
rigtigt eller forkert af paadagogen - er ikke ligeligt fordelt mellem kennene:

gennemsnit en pige en dreng

paedagogen genudnaamer 2.3 7,0

Her er der altsa en tydelig skaevhed i pasdagogens behandling af drengene og
pigerne.

Paadagogen kan ogsa markere at barnets svar er forkert ved selv at besvare
spargsmalet og dernasst stille et nyt spargsmal til en anden:

0: P. har ordet 1. P. definerer emne  2: P. udnavner barn  3: barn taler 4a; P.
besvarer selvspargsmalet 1. P. definerer nyt emne  2: P. udnaevner et andet barn 0.

P: Hvad siger Maja, kunne hun fa et barn Maja?
Maja: Ja, ah, fregen sagde....
P: Ja, men de kunne ikke fa noget barn, men hvad var det der hjalp dem til at fa et barn, Julie?
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Men det kan ogsa ske pa en anden made, nemlig ved at paadagogen ganske simpelt
ignorerer det forkerte svar og stiller det samme speargsmal til et andet barn eller et
nyt spergsmal til et andet barn, altsa:

0: P. har ordet 1: P. definerer emne  2: P. udnaevner barn 3: barn taler 1. P.
gendefinerer emnet  2: P. udnaevner et andet barn 0.

P: Hele hoffet, ja; og hvad var det sa der voksedeop, Dorthe? Dorthe: Tarnet.
P: Hvad var det der voksede op og gemte hele dottet, Espen? Espen: En tjgrnehak.
P: En tjerneha, ja.

P: Ja, det er flot. Og hvad er det prinsen, han gar'?

Julie: Han bliver gift.

P: Hvad er det prinsen gar med prinsessen, Bettina? Sel Hvad er det han giver prinsessen? Bettina:
Et kys.

Disse sekvenser, hvor paedagogen ganske simpelt springer trin 4. over, er en
tydelig nedvaadigelse af samtal epartneren, og opleves ganske sikkert saledes af
barnet.

Man kan generelt sige a& der er 2 mader en person kan reagere pa en andens
ytringpa Man kan anerkende sproghandlingen og bekradteat tal erensytringtad | er
som en rimelig sproghandling i situationen, eller man kan undlade at anerkende
den. Man kan saigen anerkende td erens sproghandling ved enten at godkende det
der er talerens hensigt med ytringen eller modsige det. Anerkender man ikke
sproghandlingen, betyder det at manignorerer talerens hensigt med ytringen:

reaktion

anerkende ikke anerkende

godkende modsige ignorere
(Watzlawick, Beavin and Jackson 1967)

Hvad en godkendelse vil sige afhaanger af hvilken sproghandlingstype det er en
reaktion pa en pastand godkender man ved at acceptere sandheden, et falel-
sesudtryk ved at udtrykke sin fglelse om det samme, et spargsmadl ved at besvare
det, en opfordring ved at gare hvad man bliver bedt om.

En pastand modsiger man ved at pasta det modsatte, et falelsesudtryk ved at
udtrykkeden modsattef gl el seeller vurdering af det ssmmeemne, et spargsmal ved
Ikke at give svaret, en opfordring ved at naggte at gere hvad man bliver bedt om.

Og enhver sproghandling ignoreres ved at man hverken bekradter eller
mod-siger, men gar noget der i kkeforudsater den sproghandling man reagerer pa.
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Defleste barn vil sikkert foretraskke at fa et bekragftende svar fremfor at faet
modsigende svar. Men det modsigende svar bekradfter dog & barnet er en gyldig
samtalepartner. Paedagogens svar fdder inden for en af de to muligheder som
barnetstalelasgger optil. Det ignorerendesvar vil derimod til barnet kommunikere
at det ikke blot svarer forkert, men at det slet ikke er et svar; det tadler slet ikke
som gyldig tale, og personen (barnet) altsa ikke som en fornuftig samtal epartner
for paedagogen.

Lasg magketil lier at paedagogensja, i 8.1 ikke betyder 'ja’: det betyder faktisk
heller ikke 'ngj’, det betyder 'vi mavidere. Her ma man ikke bl ot tage hensyn
til hvilke sproghandlinger paadagogen svarer med pa barnets replik (ignorering);
men ogsaom dennereaktion er en rimelig reaktion. Denindlaaing eller opdragel se
af barnet der sker, er jo nemlig afhaengig af om barnet opfatter at paadagogen
behandler ham eller hende retfaadigt eller g/. Markeret ignorering med ja ville
vage rimeligt nok hvis barnet havde talt om noget helt andet end det spergsmalet
handlede om.

Men i dette eksempel svarer Majafaktisk pa spargsmalet Det er ikke det svar
som pasdagogen forventer; pasdagogen sparger om dronningen kunnefa et barn,
og Majavil til at svare at frgen sagde at hun kunne fa et anske opfyldt inden et ar.
Safor at sige at pasdagogensignorering af barnet er rimelig og retfaardig, maman
ogsa haevde at barnets svar er ganske irrelevant i forhold til spergsmdlet. Min
opfattelse er den at Majas svar er et udmeaket svar, og paedagogens afvisning af
hende derfor urimelig og uretfaardig.

Her kan man sa lasgge magke til at den kvindelige pasdagog ikke pa noget
tidspunkt ignorerer en dreng i denne situation, men at alle eksempler pa
ignorerende og ikke anerkendendereaktion fra psedagogens side, er rettet mod en
pige. Igen er der en tydelig skaevhed i psedagogens behandling af drenge og piger.

DET FORKERTE BARN

Et andet punkt for variation i standardsekvensen er barnets svar. Hvad sker der
hvis et andet barn end det der er blevet udnaa/nt, svarer pa spargsmalet. Der er
forskellige muligheder; paadagogen kan standse det forkerte barn og genudnaa/ne
det rigtige.

0: P.har ordet  1: P.definerer emne  2: P.udnaevner barn  3a: forkert barntaler  4b:
P.forbyder det forkertebarna tale 2b: P.genudnaevner farstebarn  3: ferstebarn taler
4. P. accepterer svar 0.

P: Det var en ten, ja, som man bruger ndr man har alt farets uld; sa skal man lave det til garn, s&
bruger man en ten, ikke. Hvad sagde prinsessen s3, Julie?
En anden: Sa sov hun.
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P: Du hedder ikke Julie!
Julie: S&sov hun i hundrede&r.

P: Salukker den sig bagved ham; den vil ikke have flereind dbenbart. Og hvad gar kongesannen s3,
Lars?

Maja: Sagar hanind.

P: Schhh!! Det er Lars jeg sparger.

Lars: S& gér hanind. P: Hvar ind?

Lars: Ind pA slottet P: Sidlige ordentligt!

Lars: Fordi der er helt stille.

P: Hvorfor & der helt stilleinde pa slottet? Lars: Fordi de alle sammen sover.

Men der kan ogsa ske det at paadagogen ganske simpelt accepterer det forkerte
barns svar:

O: P.har ordet  1: P.definerer emne  2: P.udneevner barn  3a: forkert barntaler 4.
P. accepterer svar 0.

P: Maja. Og hvad var det med tj grnehaskken, var den nem at komme igennem, kunne degodt komme
ind?

Barn: Negjj

P: Hvem var det der gernevilleind, Lars?

Der er sdfa eksempler, sa man ikke kan lave statigtik, men det er ganske tydeligt
at Majabliver darligt behandlet i to af de tre eksempler der findes her.

B@RNS SPONTANE TALE
Der er ogsasituationer med variationer med udgangssituationen O: P har ordet. Nar

dentypiskesekvenser afsluttet er ordet pasdagogens. Padettetidspunkt kan et barn
begynde at sige noget uden at vaare spurgt og uden at der overhovedet er blevet
spurgt nogen. Barnene kender imidlertid godt reglen om at pasdagogen er
ordstyrer, og at diskussionsdeltagere (bgrnene) kun méa tage ordet nar ordstyreren
(paedagogen) har udnaavnt en deltager til at vaaretaler. Derfor er flere af barnenes
spontane tale ogsa det der i generalforsamlingssprog hedder 'til proceduren’.
Barnets spontane tale handler altsa ikke om sagen (Tornerose) men om
dagsordenen; her er to eksempler:

P: Hvad var det der voksede op og gemte hele dottet, Espen? Espen: En tjgrnehak.
P: Entjgrnehak, ja.

Jonas: Du skal ogsa sige noget om prinsessen!

P: Ja, det kommer farst bagefter.

Maja: Du skal hele tiden ogsa sparge mig!
P: Jeg sperger daogsa dig, Maja
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Men man kan ogsa stadepa spontan barnetal esom i kkeer metakommunikation 'til
proceduren’, men altsaom emnet sl edes at barnet overtager pasdagogensrollesom
den der ma definere emnet for den falgende samtale;

P: Jaderev sig til blods; de kunne ikke komme igennem haskken, der var sated. Julie: Ja
P: Ja, det var den nemlig.

Julie: Vi har ogsé en hak der hjemme; den kan vi hel ler ikke komme igennem.

P: Er det rigtigt?

Julie: Det kanvores kat.

P: Men det var katten. Efter mange ar. hvad skete der s3, Jonas?

Det interessante er nu at pigerne i dette eksempel ikke e de stille piger uden
initiativ; det er dem der har de fleste eksempler pa spontan tale:

gennemsnit en pige en dreng
spontan barnetale 2.5 1,0
KONKLUSION

Dette er ikke en reprassentativ undersggelse af hvorledes paedagoger behandler
barn i en barnehave; det er blot en eksemplarisk gennemgang af hvilke meka-
nismer man skal undersgge hvisman vil undersggesprog og kensrollemanstrei en
begrnehave. Umiddelbart ser udskriften ud til at drenge og piger behandles
nogenlunde ens af paadagogen, og paedagogen selv mener at have delt sol og vind
fuldstaendig lige. Men ser man lidt ngjere painteraktionen, kan man tydelig seen
forskel, og det er vel rimeligt at forsage at tolke dette ene eksempel i forbindelse
med kanssocialisaingen.

Det viser sig somi undersggel serne om skolebarn og voksne, at drengenetalte
mereend pigerne, de havde nemlig hhv. 16,3 og 10,5 replikker i gennemsnit. Men
dette synes i dette eksempel alene at skyldes paadagogens uligelige fordeling af
ordet, ikke i farste omgang ved nyudnsevnelser, men i anden omgang ved
genudnaevnelser af barnene til talere. Og det bekradtes af at pigerne havde flere
eksempler paspontan tale end drengene. Pigerne komaltsaikke hjemmefratavse
og artige. Men de blev gjort til det, specielt ved at deres tale ganske simpelt blev
ignoreret af paadagogen. Hun lod i flere tilfad de som om pigerne var usynlige og
det ikke eksisterede og slet ikke havde sagt noget. Det er klart at dette ma have
haft stor virkning pa de roller som drengene og pigerne tilegnede sig i en
interaktionssekvens som denne da den fandt sted. Man kan altsa kalde dette et
eksempel paindevelse af pigernei mindrevead.
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